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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION

En la ciudad de México, Distrito Federal, siendo
las doce horas con cincuenta y cinco minutos del
martes veintinueve de junio de dos mil cuatro, se
reunieron en el Saléon de Plenos de Ia Suprema
Corte de Justicia d&\la Nacion, para celebrar sesién
publica ordinafja, los_sefiores~Ministros: Presidente
Mariano Azuela Guitron)\ Sergio \Salvador Aguirre
Anguiano, José Ramén §ossio Diaz, Margarita
Beatriz Luna Ramos, Juan Diaz Romero, Genaro
David Géngora Pimentel, José de \Jesis Gudifio
Pelayo, Olga Sanchez Cordero/de Gartia Villegas y
Juan N. Silva Meza.\No asisti6 el séfior Ministro

Guillermo I. Ortiz Mayagoitia, por estar\disfrutando

i

de sus vacaciones|\ ya goe integré la Comisién de
Receso del segunds\periodoNde Sesiones de dos mil

fres.

Por unanimidad de nysye votos se aprobd el

proyecto del Acta de la S&gién Publica nimero
Veintiséis, Ordinaria, celebrada el martes vein idos

de junio de dos mil cuatro.

A sugerencia del sefior Ministro Presidente
Mariano Azuela Guitrén el Tribunal Pleno acordd,
por unanimidad de nueve votos y con fundamento

en lo dispuesto en los articulos 90 y 185, tercer
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la lista Ordinaria Veinticuatro de dos mil cuatro,
para que los asuntos listados en los lugares Il y IV,
controversias constitucionales 42/2002 y 54/2003,
se vieran en primero y segundo lugares y en

seguida los demg untos.

En consecuencia, el Secretario General de
Acuerdos dio cuenta con los, siguigntes asuntos de

la Lista Ordinaria Veinticuatro ¥e do$ mil cuatro:

.- 42/2002 Controversia con ro 42/2002,

promovida por el Ay i ‘S unicipio de

Poder Legislative

£

pero infundada la

presente controversia constitu al. SEGUNDRO.- Se
reconoce la validez de la declaracién emitida‘por la
Legislatura del Estado de Zacatecas el trein"ta de
abril de dos mil dos, por la que se anulan los
acuerdos del Ayuntamiento de Juan Aldama de

primero y cinco de octubre de dos mil uno.”

Hizo uso de la palabra el sefor Ministro

Ponente José Ramén Cossio Diaz para expresar las
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razones por las que votaria en contra de su

proyecto.

Puesto a votacién el proyecto, se aprobd por
mayoria de sietg tos de los sefiores Ministros
Aguirre Anguino,“%una Ramos, Diaz Romero,
Gudifio Pelayo\ Sanchez Cordero, Silva Meza y
Presidente Azuela GuitroR; los ‘sefiores Ministros
Cossio Diaz y Géngora Pimeygtel votaron en contra, y
reservaron su derecho de fqrmuiar votos

particulares.

El sefior Ministro\ Presidente deglaré que el
asunto se resolvio entog\términos propyestos y, de

conformidad com lo\dispusdio en el articulo 44,

L2

primer parrafo, deNga, Ley Reglamentana de las
fracciones | y Il del Artisylo 105 de la Copstitucion

Politica de los Estados Unidps Mexicanos, ordend la

publicacién integra de la resoltgion en el Se anario

Judicia!l de la Federacion y su Gaceta.

.- 54/2003 Controversia constitucional numero 54/2"003,
promovida por el Poder Ejecutivo del Estado de
Nayarit en contra de! Congreso de la mencionada
entidad federativa. En el proyecto formulado por el
sefior Ministro Juan N. Silva Meza se propuso:
“PRIMERO.- Es parcialmente procedente pero

infundada la presente controversia constitucional.
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SEGUNDO.- Se sobresee en esta controversia
constitucional en relacién con la parie final de la
fraccion | del articulo 51 de la Ley de Adquisiciones,
Arrendamientos, Servicios y Almacenes del Estado
de Nayarit. TERCERO.- Se reconoce la validez de
los articulos 34, I, y 38 de la Ley de
Adquisiciones, , Servicios y
Almacenes del Estado de publicados en el
Periddico Oficial de la entiday el cuatro de junio de
dos mil tres, en términos del cynsideyando séptimo,
de esta resolucion, y con la salvedad a\que se refiere
el resolutivo que antecede.”
Puesto a votacjon el nanimidad
© de nueve votos se olutivo tertero; y por

Aguirre Anguiano, Luna \ Ramos,
Sanchez Cordero, Silva M y Presidente\Azuela
Guitrén, se aprobaron los
¢ Diaz Romero

\
Goéngora Pimentel y Gudifio Pelayo votaron: en

segundo; los sefiores Ministro

contra, porqgue se declarara procedente en su
totalidad la controversia constitucional y porque no
se sobreseyera en relacion con el articulo 51,
fraccion 1, en virtud de que estimabén que el

Gobernador del Estado de Nayarit tiene interés
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de formular voto de minoria.
El sefor Ministrb Presidente Mariano Azuela
Guitron declaré asunto se resolvié en los
términos propu de conformidad con lo
dispuesto en el a r parrafo, de la Ley
Reglamentaria de las fracciq y Il del Articulo
105 de la Constitucién Polii los Estados
Unidos Mexicanos, ordeno la publicacidn integra de
la resolucién en el udicial de la
Federacion y su Gacets.
I1.- 33/2002 Cbntroversia lonal numero 33/2002,

r

promovida por el J Sobierno \del Distrito

Federal en contra de | amara de Se gdores del

Congreso de la Union y autoridades. En el
proyécto formulado pbr el seh inistro Yuan Diaz
Romero se propuso: “PRIMERO.- Es pargialmente
procedente pero infundada la presente controversia
constitucional. SEGUNDO.- Se sobresee ‘en el
presente juicio en relacién con la reserva forrhulada
por el Gobierno Mexicano al articulo IX de la
Convencién Interamericana sobre la Desaparicion
Forzada de Personas, adoptada en la ciudad de
Belém, Brasil, el nueve de junio de mil novecientos

noventa y cuatro, publicado en el Diario Oficial de la
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A Federacion el seis de mayo de dos mil dos.

TERCERO.- Se reconoce la validez de la declaracién
interpretativa de la Convencién Interamericana sobre
la Desapariciéon forzada de Personas, adoptada en la

ciudad de Belém, Brasil, el nueve de junio de mil

novecientos nover
Oficial de la Feds
dos. CUARTO.- Pub

Semanario Judicial de la Fed

cuatro, publicado en el Diario
al seis de mayo de dos mil

iquesg €sta resolucion en el

racioy y su Gaceta.”
Hizo Uso de Ila palabra) el sefior Ministro
Ponente Juan Diaz/ Remero /para \expresar, en
términos de la versjoR™aquigrafica, un& sintesis de

las consideracignes de

Cx

Puesto a votacidm\el proyecto, se aprobd por
unanimidad de nueve voto
El sefior Ministro Presidente Mariano \Azuela
Guitron declaré que el asunto se resolvié en los

términos propuestos.

APROBACION DE LAS TESIS
JURISPRUDENCIALES 48/2004,
49/2004 Y 50/2004.

Se sometid a la consideracion de los sefiores

Ministros las tesis jurisprudenciales derivadas de la
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rubros son:

«DESAPARICION FORZADA DE PERSONAS.
ESE DELITO ES DE NATURALEZA
PERMANENTE O CONTINUA.”

QUE SE N VENCION

CONSTITUCIONAL.

“CONTROVERSIA  CONSTITUCIONAL| EL
SOBRESEIMIENTO POR FAI\{A DE INTERES
LEGITIMO DEBE  DECRETARSE | SIN
INVOLUCRAR EL ESTUDIO DEL FONDO
CUANDO ES EVIDENTE LA INVIABILIDAD DE LA
ACCION.”
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resolucion dictada inmediatamenie antes, cuyos

Se ‘aprobaron las tesis jurisprudenciales con

los numeros 48/2004, 49/2004 y 50/2004 y obran

en anexos de esta acta.




Cy

FORMA A-53

- 8 —

Sesion Publica No. 27 Martes 29 de junio de 2004

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION

V.- 62/2002 Controversia constitucional numero 62/2002,
promovida por el Municipio de Amecameca de
Juarez, Estado de México, en contra de los Poderes
| egislativo y Ejecutivo Federales, asi como los
Poderes Legislativo y Ejecutivo del Estado de
México. En ef proyecto formulado por el sefior
Ministro José \Ramon ‘Cossio Diaz se propuso:
“PRIMERO.- Es parciaimente progedente y fundada
la presente controversia constitucignal. SEGUNDO.
Se sobresee en el juicio respegto de los articulos 3-
B, 6, 7, 10, 13, 16, 33, 35; y 38 de la Ley de
Coordinaciéon Fiscal,/ %, fraccion XXXII, de la
Constitucion Politica del \‘t de Mgxico y 219 a
226 del Cédigo Finanhcliero de\esa entidad federativa,

del Convenio de Adhesién al $istema de

Coordinacién Fiscal celebxado entre la Rederacion y

el Estado de México, de la diskibucion y\entrega de
las participaciones federales cofsgspondieftes de mil
novecientos ochenta a junio de dos mil\ dos, asi
como del oficio 203110402/015/01, de veintidos de
febrero de dos mil uno, en términos del consizderando
segundo de esta sentencia. TERCERO.- se declara
la invalidez de los oficios 203110400/691/02, de
siete de octubre de dos mil dos, 203110402/213/01,
de ocho de noviembre de dos mil uno, asi como

203110400/723/02, de veintiuno de octubre de dos
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V.- 101/2003

la resolucién en el
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mil dos, emitidos por el Subsecretario de Ingresos de
Gobierno del Estado de México, en los términos y
para los efectos precisados en los considerandos

sexto y septimo de esta ejecutoria.”

Puesto a votacién el proyecto, se aprobé por

unanimidad de nyieve votos.

El sefior Ministro Presidente\Mariano Azuela
Guitron declard que el asuntp se Yesolvid en ios
términos propuestos v, idad con lo
dispuesto en el articulo 42 fo, de la Ley
Reglamentaria de lag frac del Articulo
105 de la Constitugid ica de los Estados
Unidos Mexicanos, ords iény integra de
ial de Ia

Federaciéon y su Gaceta.

Gmero 101/2003,

promovida por el Poder Judicial del Estado de

Controversia constitucional

Quintana Roo, en contra de los Poderes Ejecutivo y
Legislativo y otras autoridades de la mencfonada
entidad federativa. En el proyecto formulado por el
sefior Ministro Juan N. Siiva Meza se propuso:
‘PRIMERO.- Es procedente pero infundada Ila -
presente controversia constitucional. SEGUNDO.-

Los Magistrados Oscar Enrique Aguilar Anguio,
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Carlos Francisco Sosa Huerta y Arturo Isidro

Pacheco Montalvo, carecen de representacion para
promover la demanda de controversia constitucional
en nombre del Poder Judicial del Estado de Quintana
Roo. TERCERO.- Se reconoce la validez del Decreto
nimero “72" por. el due se declaran aprobadas las
reformas al Capitulo IV del Titulo Quinto de la
Constituciéon Politica de ado.de -Quintana Roo,
publicado en el Periddico Oficial de la entidad el
veinticuatro de octubre de dos mil\treg, asi como sus
efectos y consecuencias, por los notiyos expuestos

en el Gltimo considerando de-estaresolyciéon.”

Puesto a votaciéon el\proyecto, se\aprobo por

unanimidad de nuevewvotos.

El sefior Ministro Presidente Mariano Azuela
Guitrén declaré que el asuntd\se resolvid en los
términos propuestos y, de conformidad \con lo
dispuesto en el articulo 44, primer parrafo, de la Ley
Reglamentaria de las fracciones | y |l del Articulo
105 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, ordend la publicacion integra de
la resolucidn en el Semanario Judicial de la

Federacién y su Gaceta.
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El sefior m esidente Mariano Azuela

sesion, que se celebrara e

primero de julio en c(rso a las once horas, y levanto

esta sesion.

Firman esta acta el sefior Ministro Presidente
Mariano Azuela Guitron), y el licenciado José Javier
Aguilar Dominguez, Secretario Generfl de Acuerdos,

que da fe.

3
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En nueve de julio, diez de agosto y veintiséis de octubre
se giraron los oficios numeros 3301, 3302, 3447 y 4043 a
la Directora General de la Coordinacién de Compilacion y
Sistematizacién de Tesis, remitiéndole copia certificada y

una version e e las séntencias relativas a las

controversias constjtucionales 62/2002, promovida por ¢l
Municipio de Amecameca de Juarez Estado de Mexico
en contra de la Fede C|on 101/2003 promovida por el
Poder Judicial del Estajo de Quintanal Roo en contra de
los Poderes Ejecutivo y Legislativo y de otras autoridades
de la mencionada entidad ederativa, 54/2003, promovida
por el Poder Ejecutivo del Estado de Nayarit en contra del
Congreso de - esa( entidad  federaliva, y 42/2002,

promovida por el Ayuntamiento del Mlunicipio de Juan

Compilacién y Sistemayzacion de Tésis, remitiéndole
copia certificada y una\yversion en disquete de la
sentencia relativa a la controversia constitucional
33/2002, promovida por el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal en contra de la Camara\de Senadores del

Congreso de la Unién y de ofras\ autorilades, en

cumplimiento de lo ordenado en el Runto |resolutivo
Cuarto de dicha sentencia




