FORMA A-51]

B ety SESION PUBLICA NUM86

WaWiE g
N =

S ORDINARIA
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION JUEVES 25 DE AGOSTO DE 2016

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

En la Ciudad de México, siendo las once horas con
cuarenta y ocho minutos del jueves veinticinco de agosto de
dos mil dieciséis, se reunieron en el Salén de Plenos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, para celebrar
sesion publica ordinaria, los sefnores Ministros Presidente
Luis Maria Aguilar Morales, Alfredo Gutiérrez/ Ortiz Mena,
José Ramon Cossio Diaz, Margarita Beatriz’/Luna Ramos,
José Fernando Franco Gonzalez Salas, Artﬁro Zaldivar Lelo
de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo,/,-ﬁorma Lucia Pina
Hernandez, Eduardo Medina Mora |., JE;(/ier Laynez Potisek
y Alberto Pérez Dayan. /

El senor Minisjzfé P}gsidente Luif Maria Aguilar Morales
: . \ . ;
y la senora Ministra Mz‘argarlta jbatrlz Luna Ramos se

incorporaron duyante el desarrollo de esta sesion.
| J
|

‘.
Dada % ausencia ’ﬂ.\ temporal del senor Ministro

Presidente Aguilar Morales, el $efior Ministro José Ramoén

f

Cossio Diaz asumio la Preé@de cia del Tribunal Pleno en su
\

caracter de decano para el desarrollo de esta sesion, en
atencion a/lo establecido en el articulo 13 de la Ley Organica

| del Poder Judicial de la Federacion.

El sefior Ministro Presidente en funciones Cossio Diaz
abrié la |sesion y el secretario general de acuerdos dio

cuenta de lo siguiente:

l. APROBACION DE ACTAS
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION _ _ .,
supkema corte peJusTIClA DE Lanacon  O@ Sometieron a consideracién los proyectos de actas

l. 50/2016 y

acs.
51/2016,
52/2016,
93/2016 y
54/2016

de las sesiones publicas nimeros ochenta y tres, ochenta y
cuatro y ochenta y cinco ordinarias, celebradas el jueves
dieciocho, el lunes veintidos y el martes veintitrés de’ agosto

del afo en curso. /
//
Por unanimidad de nueve votos, el 'I:r‘ibunal Pleno

aprob6 dichos proyectos. f
Il. VISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS

Asuntos de la Lista Oficial para '|a Sesion Publica
Ordinaria del Pleno de’?a Suprema Corte de Justicia de la
Nacion para el ]ueves velntlcmco de agosto de dos mil

dieciséis: )

Accion ée mconstltuc:lonalldad 50/2016 y sus
acumuladas /51/2016 52/201@ 53/2016 y 54/20186,
promovidas por los partidos 'politi os Encuentro Social, de la
Revolumon/ Democratica, MQR NA vy Accién Nacional, asi

/ ; ; \ .
como por diversos diputados integrantes de la LIX

Legislatur} del Estado de México, demandando la invalidez

de diversas disposiciones del Codigo Electoral del Estado de

México, publicado en el ‘Periddico Oficial de la entidad el
treinta y uno de mayo de dos mil dieciséis, mediante Decreto
85. En el proyecto formulado por el sefor Ministro Javier
Laynez Potisek se propuso: “PRIMERQO. Son parcialmente
procedentes y parcialmente fundadas las presentes acciones
de Inconstitucionalidad acumuladas. SEGUNDO. Se

sobresee en la accion de inconstitucionalidad 52/2016
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . : Gk i
supkema CORTE DE JusTICIA OE La nacOMIOVida por el partido politico MORENA, en relacién con

los articulos 18, 241 tercer parrafo, 423 y 425 del Coédigo
Electoral del Estado de México. TERCERO. Se sobresee en
la accion de inconstitucionalidad 53/2016 promqvfaa una
minoria Legislativa del Congreso del Estado de_,México, en
relacion con los articulos 172, 284, ultimo gé{rrafo v 377
ultimo parrafo del Codigo Electoral del Estat’:;o de Meéxico.
CUARTO. Se reconoce la validez de Ios‘/érticulos 4: 16,
parrafo rtercero; 19 primer y tercer pérra;'os,' 26, segundo
parrafo; 28, fracciones Ill y IV; 31; 74; 75 /6, fracciones | y
II; 77, incisos b) y c); 81, parrafos segundo y tercero; 118 y
120, fraccion I, in€isos b) y g) nume’}al 2; 231, fraccion ;
241, tercer parmfo 254; 260, parrafc/)s primero, segundo y
quinto;, 264, ﬁarrafos tercero y cuan‘o 284, fraccion IX,
segundo parrafo 289, ulttmo parrafo 332y /fraccién Ill; 333
fraccion 1V, inciso a); 336, fraccion I; 347, segundo parrafo;
358, frac%ién Vil pérrafc')"‘ segundo; 363; 369, segundo
parrafo; ;377, parrafos prim‘éro pendaltimo, fraccion I; 379,
pemjrltim,[) y ultimo parrafos;\380, fracciones I, II, Ill, IV y
ultimo ;pérrafo,' 381, primer parrafo; 429, quinto pd&rrafo,
fracciéq | y 484, tercer parrafo, todos del Cédigo Electoral del
 Estado ;' de Me’xibo. QUINTO. Se declara la invalidez de los
articul !s 28 fraccion 1V en la porcién normativa que sefiala:
“por | }nenos, cincuenta municipios del Estado” 185,
fracciones LVIIl y LIX; 187, parrafo tercero: 196, fracciones
XXX V,L XXXVI; 201, fraccion V; 223, parrafo doce; 260,

parrafo \iuinto y por via de consecuencia, se extiende dicha

declaratoria de invalidez al cuarto parrafo del propio numeral;
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PODER JUDICIAL DELAFEDERACION o i ) . »
supkema conte e usticia oe Lanacd89 pendltimo parrafo en su totalidad, asi como la fraccién |

del articulo 334, en la porcion normativa que indica:
‘tratandose de partidos coaligados, si apareciera cruzado
mas de uno de sus respectivos emblemas, se asigharé el
voto al candidato de la coalicion” y 377 fraccion I,;,f"f;)dos del
Cddigo Electoral del Estado de Meéxico. SEXTO Las
declaraciones de invalidez decretadas en este"’jfallo surtiran
sus efectos a partir de la notificacion dé los puntos
resolutivos de esta sentencia al Congreso' del Estado de
Meéxico. SEPTIMO. Publiquese esta sentencia en el Diario
Oficial de la Federacion, en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gac':/eta y en el Periddico Oficial del Estado

de México’.

f’

El senor I\’}Iinistro ponente Lay ez Potisek presento el
apartado VI, relatlvo a las c\on5|de /amones y fundamentos,
en su tema 10 denommado “Modificacién o sustitucion de
los contenlqos de los mensajegg{Je transmitan los partidos
por radio y televisiéon”. El proyecto propone declarar la
invalidez //del articulo 260, parrafo quinto, del Cddigo
Electoral ’;del Estado de México, medularmente porque
constituyé una limitacion excesiva y desproporcional a la
libertad 'e expresion e invade las atribuciones del Instituto
Nacionall Electoral y del Tribunal Electoral, con base en las
acciones de inconstitucionalidad 129/2015 y sus acumuladas
y 38/20f14 y sus acumuladas, donde se analizaron los
argumentos relativos a la libertad de expresion en materia

politico-electoral.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
surema corte oe usticw ot tanacon —— INAiCO que el proyecto estudia también el parrafo cuarto
—no impugnado—, pues prevé la consecuencia de su
incumplimiento. En un segundo momento, el pr9yecto
aborda lo relativo a las atribuciones del Instituto Nacional
Electoral, que derivan del articulo 41 "constitucional, vy
concluye que ese Instituto es la Unica autZr‘idad que
administra los tiempos que corresponden al E tado en radio
y television, tratandose de fines electorales y; sobre todo, es
la Unica autoridad a nivel nacional que pue;z{e dictar medidas
cautelares para ordenar la suspensmn 0 cancelacion
inmediata de las transmislones de radio y television. Por
tanto, se proponp declarar la mvallc}Zz del articulo 260,
parrafo quinto, pues con la consecuencla que impone al
mcumphmlento de los Imean\uentos fprewstos en el parrafo
cuarto del proplo numeral, que es Ia inclusion de propaganda
electoral qde calumnie; deni gre a_candidatos, partidos,
coahclones/,/ instituciones o terceros, y con la atribucion con
la que se/dota al Instituto Electoral del Estado de Mexmo
que es ordenar la modificacion de los contenidos, se invade
{

la competencia del Instituto Nacional Electoral.

AdPIanté que, en el apartado de efectos, propondra la
declaraéién de invalidez, en via de consecuencia, del articulo
260, parrafo cuarto.

Lal| senora Ministra Pina Hernandez se manifesté de

acuerdo con el proyecto. Indico que, si sélo se impugné el

parrafo quinto, no deberia incluirse al estudio el diverso

parrafo cuarto, pues su texto es distinto al precepto
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION By
surkema conte o ustica ot Lanac@nalizado  en el precedente de la accion de

inconstitucionalidad 129/2015 y sus acumuladas vy, por tanto,

se tendrian que separar las consideraciones. /

. . = If‘;: ’
El sefior Ministro ponente Laynez Potisek aglard0 que
dejaria pendiente la determinacion del estudioﬂ,/’?elativo al
2'/ .
parrafo cuarto, al resultado de la votacion corfespondiente

en el apartado de efectos.
! ‘ - /’/
En este momento, el sehor Ministro/Zaldivar Lelo de
/
Larrea sali6 del salon de sesiones. :

p

El senor Mini;sfro Presidente en ﬂ/nciones Cossio Diaz
sometio a votac/iféfn la propuesta del /apartado VI, relativo a
las consideraqfones y fundamenios, en su tema 10,
denominado “Modlflcamon 0 sustit J,ICIOH de los contenidos de
los mensajes gue transmitan los partidos por radio y
television’ ,,conSIStente en declarar la invalidez del articulo
260, parr#fo quinto, del Cédigo Electoral del Estado de
México, Ié cual se aprobd por unanimidad de ocho votos de
los seﬁo:'es Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Franco Gonzalez
Salas .Jeparéndose de algunas consideraciones, Pardo
Rebolledo, Pina Hernandez, Medina Mora |., Laynez Potisek,

Pérez [&ayén y Presidente en funciones Cossio Diaz.

Bl sefor Ministro ponente Laynez Potisek presentd el
apartado VI, relativo a las consideraciones y fundamentos,

en su/tema 11, denominado “Expedicion gratuita de los
documentos requeridos por las autoridades electorales (a

excepcion del acta de nacimiento)”. El proyecto propone
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suprema core o€ wusTicia o Lanacp@conocer la validez del articulo 4 del Cédigo Electoral del

/

Estado de México.
Modifico el proyecto para aclarar que la |mpugna/c;ién la
hizo el Partido MORENA, no el Partido de la R?afolucién
Democratica, dada la observacion del senor Minis} o0 Medina
J/

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

/
/

Mora I.
El proyecto propone declarar infundado/ el argumento
y

consistente ‘en que dicho numeral resul}a violatorio de

diversos numerales constitucionales y (}onvenmonales al
prever que los docun}entb\s requeridos por las autoridades

electorales sera g /atwta y expedlta e7(cepto las actas de

nacimiento; en razén de que el Registro Civil del Estado no
/ r g
' tratandose de algun

tiene que actu‘,a‘i/r de manera distint
| ier otro ciudadano que

/
candidato, pues es como cualqui
/
solicita un acta de nacimiento,\.adegﬁés de que, conforme al

¢
[ > Vg —7
articulo 4° /conshtumonal, la priméer acta de nacimiento es
maxime que no hay una obligacion constitucional

gratuita, maxi
para hagér extensiva esta obligaciéon del articulo 4° en
materia /electoral y, de lo contrario, se quebrantaria el
de equidad contra los demas ciudadanos, que si

principi
tienen que pagar por la segunda y ulteriores actas.

% este momento, el senor Ministro Zaldivar Lelo de

Larrealse reincorporo al saldn de sesiones.

con algunas consideraciones

%I sefnor Ministro Zaldivar Lelo de Larrea expresé voto
or del tema 10, '
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . ;
supkema corte o€ Justicua ot La nac@diCiONales que hara valer en un voto concurrente. Por tanto,

la votacion debera indicar:

Sometida a votacion la propuesta del apartado” VI,
relativo a las consideraciones y fundamentos, en su tema 10,
denominado “Modificacién o sustitucién de los conf;e:‘nidos de
los mensajes que transmitan los partidos p,ér radio vy
television”, consistente en declarar la invalidez del articulo
260, parrafo quinto, del Codigo Electoral ;_d‘el Estado de
México, se aprobd por unanimidad de nue”{/e votos de los
senores Ministros Gufér\ez Ortiz Mena, /Franco Gonzalez
Salas separandose de algunas conS|deraC|ones Zaldivar
Lelo de Larrea, con algunas considecaciones adicionales,
Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez, Médina Mora I., Laynez
Potisek, Perez Dayan y PreS|dente en funciones Cossio
Diaz. El senor Ministro Zaldlvar Lelo/de Larrea anuncié voto

Concurrentg. )
/ \ 4

En %ste momento, el sefior Ministro Presidente Aguilar
Morales /se incorporé del salon de sesiones y reasumid la

presidencia de la sesion.

senor Ministro Cossio Diaz le informd al sefor

Presidente Aguilar Morales del resultado de la

7

votacign del tema 10 y de la presentacion del tema 11.

sefor Ministro Presidente Aguilar Morales abri6 la

7

discusion en torno al tema 11.

El senor Ministro Franco Gonzalez Salas observé que,

en la foja ciento treinta y tres del proyecto, se refiere al
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
surmema conte oe usticw o L nac@rrafo octavo del articulo 4; sin embargo, esta derogado v,

por tanto, debe aludirse al parrafo séptimo.

El sefor Ministro ponente Laynez Potisek modifjc'é el
proyecto para referirse al parrafo septimo del articulo 4, no al

parrafo octavo.
‘-/f

La senora Ministra Pinha Hernandez se gr’onuncic') de
acuerdo con el proyecto, con voto concurren/t’e en relacion

con determinadas consideraciones. ,
/

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a
votacién la propuesta rﬁoﬂ}lcada del apaﬁado VI, relativo a
las con&deracnone/s/ y fundamentos, f;fen su tema 11,
denominado “Expfédicién g:ratuita dé los documentos
requeridos por I/as autoridades electorales (@ excepcién del
acta de nacumlgnto) consistente en rqconocer la validez del
articulo 4 del Codigo Electoral del Espado de México, la cual
se aprob6 por unanimidad de die fvotos de los senores
Ministros Gutiérrez Ortiz Mené, Cossio Diaz, Franco
Gonzalez ilas, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo,
Pina Hern:ndez, Medina  Mora |., Laynez Potisek, Pérez
Dayan y P} esidente Aguilar Morales. La senora Ministra Pina

Hernéndez anuncio voto concurrente.

El sefior Ministro ponente Laynez Potisek presentd el

apartado VI, relativo a las consideraciones y fundamentos,
en su tema 12, denominado “Omisién de determinar una
fecha cierta para la realizacién de la eleccion extraordinaria

en caso de empate’. El proyecto propone reconocer la
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
supema conte oeustica o Lanacg@lidez del articulo 31 del Cédigo Electoral del Estado de

México, partiendo de un analisis sistematico de dicho cddigo,
del cual se advierte que la celebracion de elecciones
extraordinarias para gobernador, diputados y ayuntamientos
se encuentra sujeto a varias situaciones facticas o/hipétesis
eventuales que se encuentran vinculadas de manera
cronolégica, por lo que no es posible qu_é la norma
cbmbatida pueda establecer una fecha cifé‘rta para su
realizacion, lo cual no genera incertidumbre p’brque ello esta
concatenado a todas las etapas del proceso‘ electoral, hasta

la conclusion de las impu/g—rﬁciones.

!

La sefora Mir/ stra Pina Hernéndeé se manifestd en
favor del proyectof apartandose de las f{onSIderamoneS con

\

un voto concurrente y
/f \‘\ j'

El senor Mlnlstro Pre3|dente\Agunar Morales sometio a
votacion la prdpuesta modificada del apartado VI, relativo a
las considergciones y fundamentos, en su tema 12,
denominado /"‘Omisién de determinar una fecha cierta para la
realizacion d,é la eleccion extraordinaria.en caso de empate”,

consistente ’

en reconocer la validez del articulo 31 del
Caodigo Electoral del Estado de México, la cual se aprobd en
votacion ;econémica por unanimidad de diez votos de los
senores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Franco
Gonzélez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo,
Pina Hernéldez, Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez
Dayan y Presidente Aguilar Morales. La sefiora Ministra Pina

Hernandez anuncid voto concurrente.

FORMA A-5]
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El senor Ministro ponente Laynez Potisek presento el

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
apartado VI, relativo a las consideraciones y fundamentos,
/

en su tema 13, denominado “Condiciones adicional /es para la
realizacion del recuento total de votos en sede admlnlstratlva
electoral’. El proyecto propone reconocer Ig validez del
articulo 358, fraccion VII, parrafo segund,_é;’, del Cddigo

Electoral del Estado de México pues, a  partir de una
interpretacion sistematica, no vulnera ningﬂn precepto de la

Constitucion ni ningun derecho del partido accionante
/.’

Aclaré que la rgglé/a\eneral para Un recuento de votos
cuando después de

candidato

en sede administrativa consiste en qu
ia -entre el

la - sumatoria - existe una - diferenci

presunto-ganador de-la eleccion en /el distrito y el que haya
'\vota;z&ién, igual o menor a un

obtenido el sef;undo lugar en
punto porcentual de la votacion valida emitida en el distrito, y

resentante del partido o

existe petic'éﬁn expresa .del r
candidato independiente, en su caso, que postuld al primero
0 segundo de los candidatos, por lo que el Consejo debe
proceder al recuento de votos en la totalidad de las. casillas
El precepto impugnado adiciond la posibilidad de

del distrito.
que se-lleve-a cabo este recuento. al-inicio de la sesion, es

;'
decir cu(ando todavia ni siquiera esta el coémputo ni la

sumatoria, a solicitud del que obtuvo el segundo lugar
cuando |haya la misma diferencia, exigiéndose la
/ma entre las actas en poder del partido con las que

coincidenci
poder del Consejo.

obran en‘
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
supiema corte oeusTic o Lanacon —— EI proyecto no considera que sea un requisito excesivo

o irracional, precisamente porque esto sucede al inicio del
computo y, de sostener que debe suprimirse este requisito
—que coincidan las actas—, todos los partidos solicitarian el
recuento de todas las casillas del distrito desde el ini‘cio,

cuando todavia ni siquiera esta la sumatoria.

/

!
/
4

En este momento, la senhora Ministra LLuna fﬂamos se

incorpord del salon de sesiones.

La senora Ministra Luna Ramos expres;'é su voto en
favor de éste y de todos Ip,s\temas votados con anterioridad
en esta sesion, separéédose de algunas/ consideraciones
como en los- precedentes, por lo'que formulard voto
concurrente. . Por ’g,é'nto, las- votaciones F,deﬁnitivas deberan
indicar; / \

/
/

Se aprob@"bor unanimidad-de diez votos de los sefiores
Ministros 'Gutiérrez Ortiz Mena, L Ramos separandose
de algunas / consideraciones, Franco Gonzalez Salas
separéndosef de algunasi consideraciones; Zaldivar /Lelo de
Larrea con‘f’; algunas consideraciones adicionales, Pardo
Rebolledo, Pifia' Hernandez; Medina Mora i, Laynez Potisek;
Pérez Dayan y Presidente en funciones Cossio Diaz,
respecto ‘del apartado VI, relativo a las consideraciones y
fundamentos, en su tema 10, denominado “Modificacién 0
sustitucion de los contenidos de los mensajes que transmitan
los partidos por radio y television”, consistente en declarar la
invalidez | del articulo 260, parrafo quinto, del Cddigo
Electoral del Estado de Meéxico. Los sefores Ministros Luna
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
surema corte o€ Justicu o La nacBR@mos Yy Zaldivar Lelo de Larrea anunciaron sendos votos

concurrentes.

Se aprobdé por unanimidad de once votos de los
senores Ministros Gutiérrez Ortiz ' Mena, Cos/s*lo Diaz, Luna
Ramos separandose de algunas considepaciones, Franco
Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo,
Pina Hernandez, Medina Mora I., Lay,ﬁez Potisek, Pérez
Dayan y Presidente Aguilar Morales, yéspecto del apartado
VI, relativo a las consideraciones y fuﬁddamentos, en su tema
11, denominado “Expedicién grat *;ta de los. documentos
requeridos por Ias/ﬂut(?ridades ele/actorales (a-excepcion del
acta de nacimier,ifo)", consistente en reconocer la validez del
articulo 4 del /éédigo Electoral éel Estado de México. Las
senoras Milp"fistras Luica Ramos y ~Piha Hernéndez
anunciaron /éendos votos ﬂicpncgfrrentes.

/

/
/

Se g;(probc’) por ‘unanimidad de once votos de los
senores }(llinistros Gutiérrez”Ortiz Mena, Cossio Diaz, Luna
Ramos /separéndose de algunas consideraciones, Franco
Gonzéléz Salas, ZaldivarLelo de Larrea, Pardo Rebolledo,
Pifa I-y/ernénde_z, Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez
Dayénfy Presidente Aguilar Morales, respecto del apartado
VI, rel ti\{o a las consideraciones y fundamentos, en su tema
12, denominado “Omisidon de determinar una fecha cierta
para la realizacion de la eleccion extraordinaria en caso de
empaie”, consistente en reconocer la validez del articulo 31

del Qodigo Electoral del Estado de México. Las senoras



YC‘)O L ?%n :‘a

FORMA A-%]

O
’Z

% PN
L{% 0%?.@%“\ \“\' W — 14 —
%{ era {/j '
%l;\\\]w ’/// Sesion Puablica Num. 86 Jueves 25 de agosto de 2016

ne—a
R

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
surema conte oesusticw o Lanaciiinistras Luna Ramos y Pifa Herndndez anunciaron sendos

votos concurrentes.

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a
votacion la propuesta modificada del apartado’ VI, relativo a
las consideraciones Yy fundamentos, en ‘su tema 13,
denominado “Condiciones adicionales para la realizacion del
recuento total de votos en sede adm{iﬁistrativa electoral’,
consistente en reconocer la validez defl-""'iérticulo 358, fraccion
VII, parrafo segundo-/gé'\ Caddigo Eléctoral del Estado de
México, la cual se aprobo en v6taC|on econdémica por
unanimidad de once votos i«de los senores Ministros Gutiérrez
Ortiz Mena, Cossro Dlaz|, Luna Ramos separandose de
algunas consfderacnones Franco Gonzélez Salas, Zaldivar
Lelo de Larr’ea Pardo F{el?olleg‘io Pina Hernandez, Medina
Mora |I. Laynez Potisek, P\gj!z Dayan y Presidente Aguilar
Morales. ﬂa senora Ministra Luna Ramos anuncié voto
concurremte.

/
El J;"‘seﬁor Ministro ponente Laynez Potisek presentd el

apartado VI, relativo a los efectos. El proyecto propone, por
una p?rte, determinar que las declaraciones de invalidez
decref?édas en este fallo surtiran sus efectos a partir de la
notifio’aciq’)n de los puntos resolutivos de esta sentencia al
Congreso del Estado de México y, por otra parte, declarar la
invalidez, en via de consecuencia, del articulo 260, parrafo
cuarto, del Cdédigo Electoral del Estado de México pues,

como se ha determinado en precedentes, es violatorio de la
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surrema corte oeustica o Lanackippertad de expresion, ademas de que se vincula con lo

analizado en el apartado VI, en su tema 10.
La senora Ministra Luna Ramos se aparté de la

propuesta de extension porque, ‘por un Jado, en los

precedentes ha votado en contra de /este tipo de
determinaciones y, por la otra, la validez/de este parrafo

cuarto no depende del diverso quinto, sino que el quinto

depende del parrafo primero. |
El senor Ministro Pardo Rebolledo no compartio la
AN S\ .
invalidez extensiva/al parrafo| cuarto p/orque, en primer lugar,
,. | : ’
la Ley Reglamen/téria de las ﬁracciomes | y Il del Articulo 105
/ |

de la Constitucion Politica de|los Estados Unidos Mexicanos
preve que sé,lb procede cuaﬁdo la norma que se proponga
r\va idada, siendo que en este

invalidar dependa de la ya i
caso es al/revés y, en segundo lugar, porque el vicio de
/

l - V4 .
inconstitucionalidad ‘del -parrafo quinto fue por falta de
facultadeé del organo electoral local para imponer las
sancionef's que ahi se establecen, mientras que el parrafo

cuarto se propone invalidar con una razon diversa.

»:‘
Eli’seﬁor Ministro Pérez Dayan se manifestd en contra

de la éxtensién de invalidez porque el parrafo cuarto no
depen ie del quinto, ademas de que la reforma constitucional
eliming|la palabra “denigrar’ y sélo conservo la expresién de
“‘calumnia”, siendo que la norma en estudio agrega la

denigracion de manera accidental, pues su fundamento

principal y que genera su validez es la calumnia.



*\‘"\
QO({:' 243?%3:5 FORMA A-51
X :UUIJ] ‘.:

E W, quu 6"
{f wa\@ \' qp) — 16 —
“i'u L/f 2 |
B sv[\\\j;/ Sesion Publica Num. 86 Jueves 25 de agosto de 2016

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
surkema cortepesusticoe Lanacion — La sefora Ministra Pina Hernandez coincidid con los

senores Ministros Pardo Rebolledo y Luna Ramos en no
estar de acuerdo con la extension de invalidez del parrafo
cuarto porque, por una parte, no existe una/relacion
sistematica con el parrafo quinto, aun cuandg el quinto
refiera al cuarto expresamente vy, por otra parte, porque —
como senald el senor Ministro Pérez Da/%s’m— la unica
restriccion que conservo la Constitucion fue /I’a calumnia.

y
El senor Ministro Gutiérrez Ortiz Mena observé que no

se lograra la votacién necesaria para d/eclarar la extension
de invalidez; empero gonsjdero que es adecuada, como se
ha hecho en precede/ntes en los cuayes se expulsan normas
—en el apartad6 de liefectos—r que no dependen
necesariamente de las ya djclarad s invalidas, maxime que,
de eliminarse el parrafo cuarto, ng se generaria una laguna
normativa, )-ho que s phcarla directamente la
Constitucion. /

El senor Ministro Medina Mora . record6 que el parrafo
quinto se (finvalidc’) por .incompetencia, pero no guarda
relacion Cjn el parrafo cuarto, por lo que no estaria por

declarar su invalidez por extension.

El st /ﬁor Ministro Presidente Aguilar Morales sometio a
votacién la propuesta del apartado VII, relativo a los efectos,

de la cual se obtuvieron los siguientes resultados:

Se aprob6é por unanimidad de once votos de los
senores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Luna
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supiema coRTe o€ susTicia o LA nacBAMOS, Franco Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea,

Pardo Rebolledo, Piha Hernandez, Medina Mora |., Laynez
Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales, respecto
de determinar que las declaraciones de invalidez decretadas
en este fallo surtiran sus efectos a partir de la n9t’ificacién de
los puntos resolutivos de esta sentencia al/éongreso del

Estado de México. )

Se expresd una mayoria de seis vgés de los senores
Ministros Gutiérreg/Q\niz Mena, Coésio Diaz, Franco
Gonzalez Salas, Zaldlvar Lelo de Lar/rfea Laynez Potisek y
Presidente Aggﬂ/ar Morales respecto de declarar la invalidez,
en via de cov{secuenma del artlculg/ 260, parrafo cuarto, del
Cédigo Electoral del Estado d? Meéxico. Los senores
Ministros V,-f_una Ramos, Pardo Tbolledo, Pina Hernandez,

Medina Mora I. 'y Pérez Dayan votaron en contra.
/ N7

Dédo el resultado obtenido y en atencién al
ofremmlento realizado por el senor Ministro ponente Laynez
PO’[ISék el Tribunal Pleno determind que se elimine del
engrpse el estudio atinente a la declaracion de invalidez, en
via f e consecuencia, del articulo 260, parrafo cuarto, del
Cc')dp'igo Electoral del Estado de México, tanto en el apartado

VI, fa\n sutema 10, como en el VII.

Por instrucciones del senor Ministro Presidente Aguilar

Morales, el secretario general de acuerdos dio lectura a los

puntos resolutivos que regiran el presente asunto, de la

siguiente forma:
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surmema corteoeusticaoeanacon — PRIMERQO.  Son  parcialmente  procedentes  y

parcialmente fundadas las presentes acciones de
inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se sobresee en la accion
de inconstitucionalidad 52/2016, promovida por @1 Partido
Politico MORENA, en relacion con los arﬁculo/é 118, 241,
parrafo tercero, 423 y 425 del Codigo Electoral --ael Estado de
México. TERCERO. Se sobresee en /4;':1 accion de
inconstitucionalidad 53/2016, promovida ,-faor una minoria
Legislativa del Congreso del Estado de México, en relacion
con los an‘fculos 172, 284, parrafo ulpmo y 377, parrafo
ultimo, del Codigo Electoral del Estado//de México. CUARTO.
Se desestiman’ las presentes acciones de
mconst:tuc.'onahdad respecto de /a impugnacion de los
articulos 289, parrafo penultlmo ly 334, fraccion 1, en la

\ 4
apareciera /cruzado mas dgj uno. de sus respectivos

porcion nor7atlva ‘tratando§e partidos coaligados, si
emblemas,/ se asignara el voto-al candidato de la coalicion’,
del Cddigo Electoral del Estado de México. QUINTO. Se
reconoce/ la validez de los articulos 4, 16, parrafo cuarto, 19,
parrafos/ primero 'y tercero, 26, parrafo segundo, 28,
fracc:on/bs Il y IV —salvo su porcion normativa ‘por lo
menos,| cincuenta municipios del Estado—, 31, .74, 75, 76,
fracciones | y Il, 77, incisos b), c), e) y g), 81, parrafos
segun o\y tercero, 118, 120, fraccion Il, incisos b) y g),
numeral 2, 231, fraccion I, 241, parrafo tercero, 254, 260,
parrafgs primero, segundo y quinto —este Ultimo con la
salvedad precisada en el resolutivo sexto de esta

sentencia—, 264, parrafos tercero y cuarto, 284, parrafo
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supkema CORTE DE JUsTICIA DE LA NACfEjmoO, 289, parrafo dltimo, 332, fraccion 11, 333 fraccion V,

inciso a), 336, fraccion |, 347, parrafo seqgundo —al tenor de
la interpretacién conforme propuesta—, 358, fraccion VI,
parrafo segundo, 363, 369, parrafo segundo, 377, parrafos
primero y pendultimo, 379, parrafos pendltimo y ?I{T)O, 380,
fracciones I, I, Il y 1V, y parrafo dltimo, 381, parrafo primero,
429, parrafo quinto, fraccion |, y 484, parrafo tercero, del
Cédigo Electoral del Estado de México. SEXTO. Se declara
la invalidez de los articulos 28, fraccion :,I V, en la porcion
normativa ‘por lo menos, cincuenta mun_icipios del Estado’
185, fracciones LVIII y LIX, 187, pé{fafo segundo, 196,
fracciones XXXV y XXXVI, 1\201, fraciiiién V, 223, parrafo
pendltimo, 260, pérra/;o quintoﬁx y 377/ fraccion I, del Codigo
Electoral del Estado de | Mexico. SEPTIMO. Las
declaraciones de mvalrdez decreta as en este fallo surtiran
sus efectos a ,éamr de la noﬁflcac.'on de los puntos
resolutivos de )élsta sentencia al/ Congreso del Estado de
Mexico. OCTA}/VO. Publiquese esta sentencia en el Diario
Oficial de la /Federacién, en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta y en el Periédico Oficial del Estado

s ol
de México. /
|

El sefior Ministro Presidente Aguilar Morales sometio a
votacion 1a congruencia formal de los puntos resolutivos, la
cual se & robd en votacién econdmica por unanimidad de
once votgs de los senores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Cossio Djaz, Luna Ramos, Franco Gonzalez Salas, Zaldivar
Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pina Hernandez, Medina
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surema cone oe usticw o Lanachora |, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar

Morales.

El sefior Ministro Presidente Aguilar Morales declard

que el asunto se resolvid en los términos precisados.

L N
sesion a las doce horas con

convocatoria que emitié a los
integrantes del Tribunal Pleno para acudir a una sesion
privada, tras un receso, asi como a la préxima sesion publica
ordinaria gue se celebrara el lunes veintinueve de agosto del

afo en curso, a la hora de costumbre.

Firman esta acta el sefor Ministro Presidente Luis

WODER JUDICIAL DE LA FEDERA
4 PREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NA!

WECRETARIA GENERAL DE
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