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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION LUNES 5 DE SEPTIEMBRE DE 2016

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

En la Ciudad de México, siendo las once horas con
cuarenta y dos minutos del lunes cinco de septiembre de dos
mil dieciséis, se reunieron en el Salén de Plenos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ;6ara celebrar
sesion publica ordinaria, los senores Minfis‘{ros Presidente
Luis Maria Aguilar Morales, José Rarp’%)n Cossio Diaz,
Margarita Beatriz Luna Ramos, Jos_ﬁé-"' Fernando Franco
Gonzélez Salas, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Norma Lucia Plﬁa Hernandez, Eduardo
Medina Mora ., Javier Laynez I?Btisek y Alberto Pérez

J
I

Dayan.
/
El sefior Ministro Alfredo, Gutierrez Ortiz Mena no

asistio a la /eSIon };or gozaf de vacaciones, al haber
integrado la ¢om|S|on de Rec so correspondiente al primer
periodo de sesmnes de dos m}A dieciséis.

El se;ﬁor Ministro Rresidente Aguilar Morales abrié la
{
sesion y €l secretario general de acuerdos dio cuenta de lo

siguiente;i

1. APROBACION DE ACTA

———

Se sometio a consideracion el proyecto de acta de la
sesion publica nimero ochenta y ocho ordinaria, celebrada
el jueves primero de agosto del ano en curso.

Par unanimidad de diez votos, el Tribunal Pleno aprobd
dicho prioyecto.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ;
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION " VlSTA Y RESOLUC'ON DE ASUNTOS

l. 58/2016

Asuntos de la Lista Oficial para la Sesién Publica
Ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion para el lunes cinco de septiembre/de dos mil
;I
dieciséis: /"

Accion de inconstitucionalidad 58/201‘6/, promovida por
la Procuraduria General de la Repﬂblicf;i: demandando la
invalidez de diversas disposiciones de la Constitucion
Politica y de la Ley Organica de la Fisqe/':tll'a General, ambas
del Estado de Chihuahua, publicadas én el Periédico Oficial
de la entidad federativa, de once /de junio de dos mil
dieciséis, medlante Decret0\1364/20 516 II'P.O. En el proyecto
formulado por el senor Mlnlstro JOS(; Ramon Cossio Diaz se
propuso: “PRIMERO Es proceden e y fundada la presente
accion de mcorfst:tuc:onal:dad. promov.'da por la Procuraduria
General de la/ Republtca SEGUNDO. Se declara la invalidez
del Decreto / 1364/2016 1l P.Q. publlcado en el Periodico
Oficial del Eétado de Chihuahua de once de junio de dos mil

dieciséis. TERCERO. Publiquese esta resolucion en el Diario

Oficial de 7{ Federacion, en el Periddico Oficial del Estado de

Chihuahualy en el Semanario Judicial de la Federacién 'y su

Gaceta”. '\ ’

El sepor Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a
votacion lg propuesta de los apartados |, II, 1l y IV relativos,

respectivamente, al tramite, a la competencia, a la

oportunid%d y a la legitimacion, la cual se aprobo en votacion
econdmica por unanimidad de diez votos de los sefores
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pina Hernandez

suprema corte o€ susticia o€ La nacRlinistros Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco Gonzalez Salas
Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Pregidente

Aguilar Morales.
El sefor Ministro Presidente Aguilar Morales sometio a

votacion la propuesta del apartado V, relativo/a las causas
de improcedencia, la cual se aprobo en VOtE} ion econdmica
por unanimidad de diez votos de los sféﬁores Ministros
Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco Gonzéléz Salas, Zaldivar

Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pina Hemandez Medina
,y Presidente Aguilar

Mora l., Laynez Potisek, Pérez Dayan

Morales. ]
/
sio Diaz presentd el

El senor Ministro f')pnente Cozs
apartado VI, rel,atsvo a las con:3|deraI lones y fundamentos.

Senald que Ia} accionante \esgrlmlo esencialmente que las
autoridades emisora y pro ulgadora no contaban con la
competencia(/epara expedir la\normatividad local y configurar
sus sistemas locales anticofrupcjon, sino hasta que se

la materia. Apuntd que,

emitieran Iés leyes generales
med|ante el decreto impugnado, se reformd el articulo 122

de la Cons’utucwn Politica del Estado de Chihuahua,  asi
como d|v'ilarsos articulos de la Ley Organica de la Fiscalia
el Estado, mediante los cuales se cred una Fiscalia

General
Especializada Anticorrupcion, se fijé6 su relacion con la
Fiscalia General del Estado, se establecieron competencias,

asi comojila forma de nombramiento y remocion del fiscal

correspondiente.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
sumtma corte oeusTcDELanacon — Indicd que el punto de . partida para resolver la

impugnacién planteada es la reforma publicada en el Diario
Oficial de la Federaciéon de veintisiete de mayo de/dos mil

quince, en materia de combate a la corrupci En los

articulos transitorios de esta reforma se est blecié una
mecanica transicional para la transformacion de los sistemas
federal y locales en la materia, la cual se séstenta en que,
tanto para la coordinacion del sistema antlcorrupc.lon como
para la distribucion de competenmas .;éntre los distintos
ordenes en materia de reSponsabllldades administrativas, se
requiere de la emision por parte del Congreso de la Union de

las leyes generales correspond|entes r

[

Explico q esta ecanlc transicional tiene Ia
peculiaridad de; que los articulos que constituyen la base
sustantiva cor}étitucnonal de las leyes generales no entran en
vigor, sino h;.;t‘éta la‘misma fecha en que lo hagan éstas, con

' j r4 .
lo que se pretende asegurar \que, tanto en el ambito federal

como en !’65 locales, los organos pertenecientes al nuevo
Sistema Jgi\lacional Anticorrupcion 'y la distribuciéon de
competerﬁcias sobre responsabilidades administrativas y sus
tribunale:"s se ajusten y adecuen no solamente a los articulos
constituéionales relativos al nuevo sistema anticorrupcién y a
las nueyas leyes de responsabilidades administrativas, sino
también al contenido de las leyes generales. De este rhodo,
la mecanica transicional no presenta solamente elementos
temporales de ultractividad de la legislacion vigente al
momento de la entrada en vigor del decreto, sino que se

opta por una mecanica basada en las leyes generales que
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suprema cokte oeustica oe Lanac@®@  mandatan para la configuracion e implementacion del
sistema constitucional en la materia, lo que no significa que

se despoje a las legislaturas locales de la competencia para
legislar en la materia de responsabilidad de servidores

publicos y anticorrupcion, sino que, al hacer depender la
de todo el entramado/ normativo

entrada en vigor
constitucional a la entrada en vigor de las Ieye! generales, el

ajuste y adecuacion de las normas, tanto ederales como

locales correspondientes, debe hacerse hagta en tanto este

sistema constitucional efectivamente haya / ntrado en vigor y
esto sélo sucede hasta que entran en vigor las leyes
generales a que se refiere el articulo ségundo transitorio v,

como consecuencia, I@s articulos congtitucionales a que se

refiere el -articulo quyﬁ/to trans torlo
/

En el proy cto se de
pueden ejercer Zu compet§
entrada en vigo/ de las leyes

los diputados locales conozcan\ |
etro de actuacion. En ese tenor, la reforma a

los Estados no

&ermin que
cia fegulatoria antes de la

nerales, pues la idea es que
bases federales que les

sirven de paré
la_Constitucion 'y Ley Organica-de la Fiscalia General del

hihuahua tiene una relacion directa con el
i y

Estado de
sistema- congtitucional 'y -con -su’ mecanica transicional

fueron emitidas sin conocer las bases materiales a las cuales

debia ajustarse o adecuarse el sistema para lograr sus
objetivos, pa@r lo que la emision de estas modificaciones va

en contra dejdicho sistema. Por tanto, se propone declarar la

invalidez del decreto impugnado, por violentar los articulos
transitorios del decreto de la reforma constitucional publicado
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION _
surnema conte oe usTicu ot Lanac@n €l Diario Oficial de la Federacion el veintisiete de mayo de

dos mil quince.

El sefior Ministro Medina Mora |. coincidi® con el

no se traduce en un problema de indole competencial, sino a
la posibilidad que tienen las entidades federativas de regular
la materia anticorrupcion cuando no se han dado las bases
especificas de cémo funcionara la cc%currencia y la

coordinacion en la materia. /
/.-.’
Recordé ‘que, cuando en este/ Tribunal Pleno se
inzs 80/2004, 88/2010 y 38/2014, se
/
d

isla

resolvieron las controv

determind que el | r-ordinario esta obligado a crear
las leyes necesarias para darle/ plena eficacia a los
contenidos -de/ las . normas - constitucionales, en las
temporalidades’ que se prescriban para su implementacion.
En este sentido, el régimen transjtorio de-la reforma contra la

corrupcion establecié plazos\a efecto de que la Federacion y

las entidad,llas federativas lleven a cabo determinadas

acciones legislativas a efecto de garantizar la operacion de

cia de coordinacion en la materia anticorrupcion.

Por tanto, estimé que, si en el caso concreto se legislo
sobre und parte integral del sistema anticorrupcion antés de
que se hubiesen expedido las leyes generales, entonces no
se atendieron los términos especificos de la concurrencia

definida por el orden federal, por lo que se justifica la
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sunema corte oe susticw ot Lanacgieclaracion de invalidez del decreto impugnado por violacion
al regimen transitorio para su correcta implementacion.

La sefora Ministra Luna Ramos adelanté que,/en el
siguiente asunto del senor Ministro Laynez Potisek, se
analizard una situacion similar en el Estado de/Veracruz,
pero en ambos proyectos se da un tratamlen}:o distinto al
problema: en el del senor Ministro Cosjs/l;o Diaz, se
desestima el argumento de competenci',é, porque los
Congresos locales la tienen para emitir las Léyes locales para
completar el Sistema Nacional Anticorruplmon pero deben
acatar los articulos transitorios de la reférma constitucional,
esto es, se deben e/sﬁ“‘rar a que de emitan las leyes
generales correspongjientes \resenanqré que el Congreso de
Chihuahua emitié Ia reforma l\mpugn,?da el once de junio de

dos mil dieciséis ﬁ:uando toda\wa ng se emitia la ley general
jLIlIO de dos mil seis; y el

respectiva, que fue el dlec:lochp
jsek no. se enfoca a una

del sefor Mmfstro Laynez Pat
violacién a log articulos transitorios, sino al argumento de la

incompetencia, pero no para legislar en la materia por parte
del Congreso local, sino de una incompetencia temporal por

condicion suspensiva, consistente en que, en el lapso en el

gue no se habian emitido las leyes generales y ya habia sido
sus propios articulos

a reforma constitucional,

publicada
establecieron una veda para reformar la materia

transitorios

por parte d
En lLte contexto, considerd que debera determinarse

bajo cual argumento se resolveran ambos proyectos

e las legislaturas locales.
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El senor Ministro ponente Cossio Diaz leyé una parte

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPHEMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION
del parrafo treinta y uno de su proyecto: “Esto no quiere decir

que se despoje a las legislaturas locales de la competencia
para legislar en la materia de responsabilidad de servidores

publicos y anticorrupcién, sino que al hacer depender la
entrada en vigor de todo el entramado/ normativo

constitucional a la entrada en vigor de las leyes’/generales, el
ajuste y adecuacion de las normas tanto féderales como

locales correspondientes debe hacerse ha;/ta en tanto este

sistema constitucional efectivamente hayey/entrado en vigor y
N vigor las leyes

esto sélo sucede hasta que entran
generales a que se refiere el articulo SEGUNDO  transitorio
ia, 1o articulos gonstitucionales a que

Yy, COmMO consecuen j
se refiere el articul OUINT&D transitorio”.

5 el parrafo treinta y cuatro del proyecto, para

Modifico
gregar algunJS correcciones\ de redaccién, conforme a las
nco Gonzalez Salas.

sugerencias del senor Ministro
Luego/ ley6 el parrafo treinta del proyecto del sefor

Ministro Laynez Potisek: “De acuerdo con lo anterior, este
leno estima que el argumento de invalidez

Tribunal _
formuladof por la Procuradora General de' la. Republica
"( la falta de competencia por parte del 6rgano

relativo g
del Estado de Veracruz para legislar en una

ambito local

legislativa
materia |que era originaria residual del
exclusivamente, resulta fundado, pues la reforma
constitucional en materia de combate a la corrupcion
locales para ejercer su

condiciond a los Congresos
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
suriema cokte oeusticis o L vacgoMpetencia legislativa, hasta que el Congreso de la Unién

fijara en las correspondientes leyes generales, tanto las
bases de la rectoria y distribuciéon de competencias, como
las bases para la coordinacion en el establecimiento’de un
sistema nacional, que aun no han entrado en vigor”, siendo
que, en el diverso parrafo treinta y cinco, vuelvé a tocar el
tema de la mecanica transicional.

Aclard haber presentado su proyecto ¢on la mecanica
transicional y no con la falta de competenc/i porque no se le
quitd ésta a las legislaturas de los Est?éos en materia de
responsabilidades ,de servidores pﬁbllcos sino que
unicamente no eden legislar dur nte un determinado
tiempo, en razén de que\ las refj rmas constitucionales
respectivas pretenden contaLcon un sistema nacional. Por
esa razon, ‘sg¢ propone. declarar infundado el concepto de
invalidez anteado - por \una / cuestibn estrictamente
competencial, y determinar \Qu el Congreso del Estado
actué pregipitadamente, en cuanto a que no sabia cudles
eran las !ondiciones del sistema material al cual tenia que

adecuarse por virtud de la ley general correspondiente.

La |sefiora 'Ministra ‘Pifia Hernandez  observé que, a
pesar de que en los proyectos el tratamiento es distinto,
llegan la misma conclusién: invalidar las normas
impugnadas. Advirtié6 que, en el proyecto del sefior Ministro
Cossio Diaz, se consideré que no se debe limitar el andlisis
a un aspecto formal, sino que debe tomarse en cuenta la

mecanica transicional descrita por el Constituyente para las



FORMA A-5]

CJ ey é:{‘
¥ J’%‘%’\‘%

F
SR AR
€ ” N
w
% \N W 10 —

Lunes 5 de septiembre de 2016

X it
& @ (PR
2 G
o QL.O’_:‘ éﬂ%&f&&.. 5
Y, s 2z W

gif?*[\\\ =% Sesién Publica Nim. 89

Loy ) r\&

I‘/—.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
surrema corte o€ usTica of LanacggSes de las responsabilidades y, en el del sefior Ministro

Laynez Potisek, no se precisa dicha diferencia, sino que

estima que es invalida la reforma respectiva porque,/hasta

que el Congreso de la Unién fije en las correspondientes

leyes generales la distribucién competencial, es cuando los
¥

Estados pueden ejercer esa competencia

Concluyé que ambos proyectos contemplan que los
xiste una veda

Estados tienen facultades, pero que
constitucional, en cuanto a una cuestion }émporal Ante ello

se decantd por el del senor Ministro Lay7/ez Potisek
El senor MInIS}TO Pere:; Dayan opin6 que la mecanica

del sistema const }émonal mé‘xmano | establecer facultades

al Congreso de/la Union para legislar en materia general,
na ma ria en la aplicacién local

tiene el anlmoe/de uniformar u
| .caso concreto,\de las responsabilidades y su

y federal: en ¢
/
forma de ser/exigidas.
Concardd con el proyecto del sefor Ministro Cossio, el

cual estima infundado_el argumento competencial, pues la
complementar-lo ‘que la ley-general no contenga,

tienen parf

siendo qufje se requiere primero la expedicién de ésta para
que, a p !rtir de sus postulados, se advierta en qué puede
contribuirf'a nivel local el legislador, por lo que esta reforma

impugnada supone un adelanto innecesario. Distinguio que
ecto de la accion de inconstitucionalidad 56/2016,

en el pr
aun cuahdo comienza por establecer que es fundado el

argumento de competencia, refleja un tema de oportunidad
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Ante ese panorama, no obstante estar de acuerdo con

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
el sentido de ambos proyectos, coincidid por considerar

infundado el argumento de la accionante en ambas acciones
de inconstitucionalidad, y seguir la argumentacion conforme

al proyecto de la presente accion de inconstitum? lidad —
58/2016—, a saber, que esta Suprema Corte ady/i- rte, de los

transitorios segundo y cuarto de la reforma respectiva, un

adelantamiento, pues no se podria consideray que se legisld
ley general

cuando aun no existia /la
/

correctamente,
/
/

correspondiente.
f;
l*ilar Morales estimo

El senor Ministro Presidente Ag
c}/onalidad se podrian

que las dos accioer:fde \inconstitu
{
te, aunque no acumuladas porque lo

analizar conjuntam/

impiden los artl’cuj/z‘)'s 38 y 69 !de la Ley Reglamentaria de las

Fracciones | y Il /del Articulo \1 05 de la Constitucion Politica
' . Por tanto, instruy6 al

; -
de los Estados’ Unidos Mexicano
secretario general de acuerdos para que diera cuenta con el

siguiente asunto de la lista:
Il. 56/2016 Accidn/de inconstitucionalidad 56/2016, promovida por
la Procuraduria General de la Republica, demandando la
invalidez -de diversas disposiciones de la Constitucion
Politica y de las Leyes de Fiscalizacion Superior y Rendicion
de Cuentag, Organica de la Fiscalia General y Organica del
Poder Judjcial, todas del Estado de Veracruz, publicadas en
el Periddico Oficial de esa entidad federativa el diez, trece y

veintiocho fje junio y el primero de julio de dos mil dieciséis
mediante los Decretos 881, 882, 883, 887 y 892. En el
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
supkema corte e usTicia oe LanacrOyecto  formulado por el sefior Ministro Javier Laynez

Potisek se propuso: “PRIMEROQ. Es procedente y fundada la
presente accion de inconstitucionalidad 56/2016, promovida
por la Procuradora General de la Republica. SEGUNDO. Se
declara la invalidez total de los Decretos 880, 881 y 882
publicados los dos primeros el diez de junicy”fde dos mil
dieciséis y el tercero el trece del mismo mejs/ y ario, en el
Periddico Oficial del Estado de Veracruz, /E)or los que se
adicionaron, reformaron y derogaron diver/sos articulos de Ia
Constitucion Politica de esa entidad j)’f’ederativa,' de los
Decretos 883 y 887, publicados en él citado medio de
difusion local el veintiocho de junio dé dos mil dieciséis, a
fravés de los que se reforméron Yy  adicionaron,
respectivamente, dfversos nume??ales de la Ley de
Fiscalizacion Supe;gf/r y?endfc.'on de Cuentas y de la Ley

Orgénica de la Fjscalia General, ambos ordenamientos del

Estado de Verac;’./fuz asi c5 mo del Decreto 892 publicado en
el citado Periddico Oficial el primero de Julio de dos mil
dieciséis, por/el que se reformaron y adicionaros diversos
preceptos de/la Ley Organi el Poder Judicial del Estado
de Veracruz| TERCERO. Publiquese esta resolucion en el
Diario Oficial de Ia Federacion, en el Periddico Oficial del
Estado Qe Veracruz y en el Semanario Judicial de la

Federacion|y su Gaceta”.

El sefor Ministro ponente Laynez Potisek explicd que,
a diferencia del proyecto del sefior Ministro Cossio Diaz, se
estimé fundado el argumento de la accionante porque,

conforme |a la reforma constitucional en materia de
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . ’
surkema conte o JusTicia o€ Lanac@inticorrupeion, dejo de  ser aplicable el articulo 124
constitucional y el régimen residual para las entidades
federativas. En esa tesitura, en el momento en que el legislo
el Congreso de Veracruz no tenia la competencia del nuevo
sistema, ya que estaba condicionada temporalmente a la

expedicion de la ley general en la materia, lo c? | incidiria
también a futuro. /

. p . /.
Agregdé que, en.cuanto a la improcedencia alegada, se
determina que, por una parte, no han cesa(;/d los efectos de
/
las normas combatidas y, por la otra, involucra un estudio de

fondo.

J
/

/
El senor Ministro I?e@ic{ente Agui}ér Morales someti6 a

, . \ b . :
votacion la - propuesta de\ los considerandos primero,
segundo y tercero /—de la accion de inconstitucionalidad
56/2016— relativos, respectivament

,;-a la competencia, a la

oportunidad y a la/legitimacion) la cual se aprobd en votacion

econdémica por unanimidad de diez votos de los senores

Ministros Cossio Diaz, Luna Ramgs, Franco Gonzalez Salas,
Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pina Hernandez,
Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente

Aguilar Morales.

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales abrid la
discusion en|torno al considerando cuarto —de la accién de
inconstitucionalidad 56/2016—, relativo a las causas de
improcedendgia.
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surnema cortepeusTicwoetanacon | g senora Ministra Luna Ramos apuntd que se alegd

que, con la emision de la ley general —publicada con
posterioridad a la reforma impugnada—, se convalida el
problema, por |o que cesan los efectos de la norma
impugnada; a lo que el proyecto contesta que, primero, para
que haya cesacion de efectos se debio reformar la ley, lo
cual no ocurrié y, segundo, se esta involucrado un problema

de fondo, por lo que debe analizarse la acci/@n.

/

Ante ello, manifesté quedarse con lla segunda de las
razones del proyecto, no con la pnmera./buesto que no es un
problema de procedencia, sino de fd/ndo ademas de que
podria sobrevenir —/én tod@ caso— yna improcedencia pero,
una vez decret?da esta"\tal inic}ﬁ, no se puede volver
procedente en /el trascursx. Por[ ello, sugiri6 eliminar las

afirmaciones ?inentes a que, dado que no se reformd, no

hay cesacién/de efectos, pLSes
o | )
Adelantd que, de conservarse e$o, se apartaria.

fue ese el planteamiento.

En cuanto al fondo, Coincidi® con que hay una
incompet ncia temporal en virtud del articulo transitorio de la
reforma respectiva, el cual indica que los Estados no pueden
legislar hasta que se emita la ley general respectiva, por 1o
que se frata de una incompetencia temporal, no de una
incompetencia para legislar en la materia. Por esas razones,
anuncio (que estara con el proyecto, agregando que no sélo

se incumple con el articulo séptimo transitorio de la reforma

constitugional respectiva, sino con todos los demas,

especificamente el séptimo.
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El sefior Ministro Pérez Dayan coincidio con la senora

SUPKREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

de inconstitucionalidad atiende a su fecha de presentacion vy,

Ministra Luna Ramos en que la procedencia de una accion
cuando el 6rgano jurisdiccional advierte una improcedencia
ion ge pidid la

es que se pronuncia. En la segunda accion

cesacion de los efectos y, de sobreseerse en/la accién, la
disposicion combatida permaneceria viva, S|e’ndo que, el dia
en que se presento la accion, era perfectarﬁ/ente procedente,
ademds de que es un hecho notorio q_ﬁ_ue se legislé en la
materia y, si bien ya se dicto la ley g;ga‘fheral respectiva, de

ninguna manera afecta la procedencia de la accién, esto es
que impidiera que este Alto

no provoca causal

Tribunal se pronunj le. \
/ /
esti?zu') que no se presentd un

una competencia ejercida

Igun

Por lo que ve al fondo,

da
emente se viold una disposicion

caso de come{é&encia reten
cual resulta suficiente para

atemporalmente, sino simplé¢
transitoria d&/ la Constitucion, |

decretar 004710 fundada la
independientemente del tema de la competencia

/_
Finalmente, sugiri6 que, en el tema de la causal de

—de | la“ accion/ de

improcedencia
, se refiriera que el dictado de la ley general

cion de inconstitucionalidad,

inconstitucionalidad

58/2016—+
!a no afecta el estudio de la accidén, pues en nada

respectiv

afecta a Ja procedencia del juicio.

Els

lo que pretenden acreditar

56/2016: “Ahora, si

sefor Ministro ponente Cossio Diaz leyo el parrafo

dlemsseié del proyecto de la accion de inconstitucionalidad
[ las
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supiema coRte o€ usTiCi 0 LA Nacpi@NCionadas  autoridades con su argumento es que con

motivo de la publicacion de las Leyes Generales que
senalan, se deja sin materia la impugnacién que realiza la
promovente de esta accion de inconstitucionalidad, gntonces
dicho argumento debe desestimarse, debido a/que esas
razones se encuentran involucradas con el estudio de fondo
del asunto en el que se analizar, prefcisamente, la
congruencia constitucional entre los decre/t’os impugnados,
las normas constitucionales vigentes y trarisnorlas asi como
el supuesto conflicto de leyes que pudlera existir’, con lo cual
concordo, para enviar al fondo este estqfélio.

.-:’

El senor Mini 'Ztro popente Laynez Potisek modifico el

proyecto para eliminar Ia prlmera/ de las razones en el

considerando cu(arto —de ~Ia acc jﬁ de inconstitucionalidad
im

56/2016—, relatlvo alas calfsas d procedencia.

El sen ? Ministro Presddent Aguilar Morales sometio a

votacién la propuesta modificada del considerando cuarto —
de la accign de inconstitucionalidad 56/2016—, relativo a las
causas de improcedencia,-la cual se-aprobd por unanimidad
de diez yotos de los senores Ministros Cossio Diaz, Luna
Ramos, [Franco Gonzalez. Salas, Zaldivar Lelo de Larrea,
Pardo Rebolledo, Pina Hernandez, Medina Mora |., Laynez

Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales.

Elf senor Ministro Presidente Aguilar Morales abri6 la

discusiDJn en torno a las consideraciones de fondo de ambos
proyectos: apartado VI —de la accion de inconstitucionalidad
58/2016—, relativo a las consideraciones y fundamentos, y

FORMA A-51]
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surkema corte o usticia o6 Lanacg@NSiderando quinto —de la accion de inconstitucionalidad

56/2016—, relativo al estudio de fondo.

El senor Ministro Pardo Rebolledo compartid la linea
argumentativa del proyecto del sefor Ministro Laynez
Potisek, puesto que el articulo transitorio sexto/de la reforma
constitucional de veintisiete de mayo de do/s mil quince —
“‘Sexto. En tanto se expiden y reforman I?S leyes a que se
refiere el Segundo Transitorio, contlnuﬁ_a’ra aplicandose la
legislacién en materia de responsabilid,z{des administrativas
de los servidores p/b cos, asi comé de fiscalizacion vy
control de recursos/publicos, en el a{mblto federal y de las
entidades federatwas que‘ Se encuﬁntre vigente a la fecha
de entrada en Mgor del p esente /Decreto”— determina la
vigencia estatal sobre la materia,/e implicitamente limita la
competencuaf- de - los Co gres! locales para expedir
ordenamient/os, al menos |enﬁras entran en vigor o se

expiden Ias/ nuevas leyes sobte Ja materia.
!!F

Els {ﬁor Ministro Zaldivar Lelo de Larrea se inclind por
la argurn:Zntacién del proyecto del sefior Ministro Laynez
Potisek, asi como hacia las observaciones de los senores
MinistroJ Pina Hernandez y Pardo /Rebolledo, ya que la
reforma| - constitucional alusiva al Sistema Nacional
Anticorrupcion redefinié la competencia residual de las
entidadgs federativas en esta materia, sujetandolas a la

condicion de que sean expedidas las leyes generales, lo cual

se refuerza con el contenido del articulo sexto transitorio de

dicha reforma; de tal suerte que, en ambos casos concretos,
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surkema corte oeusticw oe Lanacklrs - entidades federativas no tenian competencia porque

estaban sujetas a que se expidieran las leyes generales

correspondientes.
En relacion con el problema senalado, concerniente a

qué sucederia con las disposiciones locales +~emitidas con
anterioridad a la emisién de las leyes gen/é;ales—- cuando
entran en vigor las leyes generales, est}rﬁo que, en todo
caso, se tendria que analizar materlalmente si coinciden o no

con las leyes generales aquéllas normas locales que se
abia compe‘tenma temporal; sin

expidieron cuando no
embargo, considerd que S|1Ia Ieglslaelon local no se puede

ajustar hasta que, ge tenga un marf;o general completo, al
sf tornarian invalidas de

haberse emltIdO /de esta f@rma
cualquier modo, y si no se podria a} gumentar que se deberia

sobreseer porque ya hay leyes /generales reglamentarias,
menos se podrla determinar que Jas normas locales guardan

una constitugéionalidad sobrevenida
r/

El serf*ior Ministro Franco Gonzalez Salas valoré que
desde la cfeacic’)n del sistema respectivo en la Constitucion,
los Estad _{s tienen competencia para legislar en la materia,
porque —de otra manera— no'se entenderia la concurrencia

y la obligacion de adecuar sus ordenamientos a las leyes
generales que expida el Congreso de la Union. Precisé que
la diferencia entre los proyectos radica en que el ejercicio de
la competencia para legislar queda supeditado a que existan

generales, pues la Constitucion es expresa en ese

las leye
sentido.sb
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leyes generales, porque hay una deI? acion del
Constituyente-al Congreso de la Unién para que, en atencion
a lo sefnalado en las bases constitucionales, legisle vy
puntualice la concurrencia entre los di? ntos oOrdenes de
gobierno; consecuentemente, los Est/ados no debieron
ejercer esas competencias constitucior}éles por la condicién

/
reinta del proyecto de la

Leyé una parte del parrafo t Z
accion de inconstitusionalidad 56/2016: “pues la reforma
i
materia de cf)mbate a la corrupcion

constitucional
condiciond a 7 los Cor\gresos /ocales para ejercer su
|

competencia legislativa, hasta q,due el Congreso de la Unién

fijara en la correspond\entes / leyes generales, tanto las
bases de la rectoria y dié;[ribu ion de competencias, como
las bases para la coordina\‘ ioh en el establecimiento de un

suspensiva, esto es, que existan las Ieyes generales.
II

sistema nacional, que aun no han entrado en vigor”, el cual

presuponf que los Estados tienen la competencia, pero esta
sta situacion, por virtud del sistema de facultades

. |
sujeta a T
concurrentes. Luego, ley6é una parte del parrafo treinta y uno
de ese mismo proyecto: “En-este orden,; ‘si una entidad

federativa transgrede los efectos normativos a los que se
han referido los articulos cuarto, quinto, sexto y séptimo
de la reforma constitucional de veintisiete de

transitori
mayo de dos mil quince, entendida ésta como una ‘veda

temporal’ o condicion suspensiva para el ejercicio de la
facultad concurrente en los términos de los articulos 73 y
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surrema corte oesusticn oe Lanachl 3 fraccion Il Ultimo péarrafo de la Constitucion Federal

vigente, resulta claro que la normatividad previamente
emitida a aquella que deriva de las facultades a cargo del
Congreso de la Union, violenta las bases de coordinacién y
articulacion entre érdenes de ‘gobierno y /genera una
distorsion en el modelo transitorio esta/ lecido por la
Constitucion Federal”, con lo cual se expresd totalmente de

acuerdo.

s

Por estas razones, sugirio tratar é encontrar un punto
de coincidencia, en la inteligencia de/que la competencia a
los Estados estd otorgada desde g{i momento en que se

establecid el régim oncurrente/y la necesidad de las

leyes generales por la Constitucion, pero el ejercicio de esa

competencia esta sujeta, en tér

nos de regimen transitorio
de la reforma /constitucional respectiva, a la expedicién de
las leyes generales por parte del Congreso de la Unién, lo
cual genero fa invalidez de las pormas que se expidieron sin
cumplir con/esta condicion.

Elrs lﬁor Ministro Presidente 'Aguilar 'Morales estimo
que los razonamientos de” ambos proyectos no son tan
disimbolos, porque el problema es'que la competencia lesta
condicionada por un sistema transicional, el cual impide al
Congreso|del Estado ejercerla mientras no se hayan emitido
las bases|que va a regular, esto es, la ley general respectiva.
De tal modo, si bien es cierto que constitucionalmente tiene
una facultad genérica el Congreso del Estado para dictar las

leyes, la propia Constitucion establecié que, para hacerlo,
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supiema conte o€ JusTiCw 0 Lanacp@jUIEre  saber cuales son las bases sobre las que va a

legislar. Por tanto, no estan tan alejadas unas razones de las

otras.

Por ello, se manifestd de acuerdo con ambas
propuestas, pero no con la calificacién de “infundado” el
argumento de la accionante, pues solicito la/invalidez de la
norma, que es lo que finalmente se propong y, por lo que se
refiere a la convalidacién de Ias norma/sf por la expedicion
posterior de la ley general, tampoco /éstimc’) como viable

pues, cuando se emitieron las nor/rihas impugnadas, no

existia esa competenci /
El sefor Mip@udivar L7(o de Larrea agregd que

otro fundamen’?ﬁ para la falta /de competencia de las

entidades fede;,rativas para expedir estas leyes en materia
anticorrupcién/ es el articulo /113 constitucional, el cual
establece que “El Sistem acional Anticorrupcion es la
instancia dey’ coordinacion entfe las autoridades de todos los
ordenes q’e gobierno competentes en la prevencion,
deteccion & sancién de responsabilidades administrativas y
hechos de corrupcion, asi como en la fiscalizacion y control
de recur%os publicos”, siendo que el articulo transitorio
quinto de la reforma constitucional correspondiente prevé
que la entrada en vigor de dicho articulo 113 esta sujeta a
que se expidan las leyes generales. Por ello, se confirmd por
el argumento competencial y en que es fundado el concepto

de invalidez de la accionante.
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El sefior Ministro Pérez Dayan recalc6 que ha sido una
con
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establecer  sistemas

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

tendencia  constitucional
fundamento en leyes generales, a partir de facultades
expresas entregadas por la via de la Constitucion al
Congreso de la Unidn, y dejar que las Legisldaturas de los

/
/

Estados los complementen. /
Senalé que el articulo transitorio cu§/rto de la reforma
constitucional en materia de combate a /lfét corrupcion indica

que “El' Congreso de la Unién, las /Legislaturas de los
'af del Distrito Federal,

Estados y la Asamblea Legislativ
deberan, en el ambito de sus reagectivas competencias

alizar las adecuaciones normativas

expedir las leyes y
los = ciento ochenta dias

correspondientes, / dentro de
siguientes a la eptrada en vigor d¢ las leyes generales a que

\
egundo. Transitg no del presente Decreto’,

se refiere el /S

mientras que’ el diverso ‘t\sext' determina la vigencia del

sistema anterior, no el n'evo sistema constitucional, y la
e expida la ley general

somete hasta en tanto

correspondiente.
Bajo/ esa perspectiva, estimdé que si el Congreso de
Chihuahua hubiera efectuado una modificacion atinente al

sistema zactual, habria violado el referido transitorio sexto v,
si pretendid modificar el sistema nuevo, violé el diverso

cuarto.
La |sefora Ministra Piha Hernandez senald que, de

conformidad con el articulo 113 constitucional, el distinto 73

fraccion XXIV, establece que el Congreso de la Unidén esta



FORMA A-51]

&, Q’\a‘:
& Ap\% \) o — 28 —
FW _/"0‘ ’
Lunes 5 de septiembre de 2016

°“~ [\\\3% f.‘// Sesion Publica Num. 89

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

surrema conte o€ sustic o Lanackgicultado  para expedir la ley general que establezca las
bases de coordinacién del Sistema Nacional Anticorrupcion a

que se refiere el articulo 113, y la diversa fraccion

contempla que también sera competente para est
ley general para determinar las competencias ?ncurrentes,
tratandose de  responsabilidades administrativas de los

servidores publicos. Asi, estimé que se tratd de dos leyes
la y General del

generales con un  efecto diferente

Sistema Nacional Anticorrupcion - coordina los diferentes
/. ;
a d/dom‘orme al articulo

ordenes de gobierno en este sistem
113; y la Ley General de Responsabilidades Administrativas
establece la coordinacién entre los difgrentes entes
siste/'na anticorrupcion, el

En cuanto
Constituyente establecio transitorios para que, una vez que
la Ley General del Sistema Nacional

entrara en vigfr
as legislaturas lgcales, en el plazo de ciento

Anticorrupcién
ochenta dias, tenian que coordinarse y adecuarse a lo que

estableciera/ dicha ley general, pero no antes de su
las entidades federativas no tenian

expedicion, | pues

competencia para legislar.
En el/caso de Chihuahua, estimé ser claro que se viold

directamente el articulo 73, fraccion XXIV, constitucional

pues, si aun no existia la Ley General del Sistema Nacional
Anticorrupcién, que debia establecer la concurrencia vy
distribucion de competencias, el Estado no podia legislar al

respecto.
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El senor Ministro ponente Cossio Diaz sostuvo su
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proyecto, y exhorté a no confundir los contenidos de los

articulos 113 y 73, fraccion XXIX-V, pues el primero prevé un
Sistema Nacional Anticorrupcion, como una ifstancia de
coordinacion organica —semejante al Sistema Nacional de
Seguridad Publica—, mientras que el segundo contempla
“Para expedir la

que el Congreso de la Union esta facultad
ias/ entre los dérdenes

ley general que distribuya competenci /
gobierno para  establecer Ias/

de
administrativas de los servidores plblicos, sus obligaciones
por los actgs u omisiones en que

correspondan a los particulares

responsabilidades

las sanciones aplica

éstos -incurran. y \
vinculados con faltas adn\mnlstratlvés graves que al efecto

prevea, asi como los proce&hmlentaﬁs para su aplicaciéon”

: ley general no habilita las

parte, estimo que |
sino que

Por otr
las' entidades  federativas,

competencias: .de
unicamente distribuye competencias, estimando arriesgado

afirmar que el articulo 124 ha perdido su vigencia, pues éste
una condicién residual. Concordd con el sefor

mantien
Ministro [Franco Gonzalez Salas en que no se despoja a las

entidades federativas de una competencia, sino que se les
ordena sperar a la-emision de la ley general respectiva para

ejercer |esa competencia, porque sobre esa ley general
deben eallzar las adecuaciones sustantivas, por lo que
tampoc implica que haya quedado federalizada la materia
en su totalidad.
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surmema corteoeusTicaoeLanacon —— La  senora  Ministra Pina Hernandez aclaré haber

hablado de un “sistema” porque el articulo 6 de la Ley
General del Sistema Nacional Anticorrupcién enuncia que “El
Sistema Nacional tiene por objeto establecer/principios,
bases generales, politicas publicas y procedimjéntos para la
coordinacion entre las autoridades de todos /é ordenes de
gobierno en la prevencion, deteccion vy s’éncién de faltas
administrativas 'y hechos de corrupciory, asi como en la
fiscalizacién y control de recursos pablijg/os. Es una instancia
cuya finalidad es establecer, articular /ﬁ evaluar la politica en
la materia”, y el diverso numeral 7 e/huncia que se integrara
por: “l. Los integrar}‘@sx\el Comité (;joordinador; Il. EI Comité
de Participacion f,f’Ciudaqana; III;/ El  Comité Rector del
Sistema Nacio al de Fi\icaliza i6n, y IV. Los Sistemas
Locales, qujenes coniurriréin a travées de sus

representantes’.

1

CoinC'éié con el senor Ministro Cossio Diaz en que el
articulo 124 constitucional sigue dando facultades residuales
a los iEstados, y en que la Ley General -de
Respons; bilidades - 'Administrativas ' establecera - una
concurrencia entre esas facultades —como se ha analizado
respectc' de ‘la Ley General para Prevenir, Sancionar vy
Erradicar los Delitos en Materia de Trata de Personas y para
la Proteccion y Asistencia a las Victimas de estos Delitos yla

Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia

de Secuestro—, con fundamento en el articulo 73, fraccion

XXIX-V, constitucional, a diferencia de la Ley General del
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supema conte o€ usicw ot Lanac@istema Nacional Anticorrupcion que, con base en el articulo

113 constitucional, establecera una coordinacion.

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales reiteré su

propuesta —en el proyecto del senor Ministro Co
de no declarar como ‘“infundado” el argumento de la
accionante, pues solicitd la invalidez de la norma y ésta es
precisamente la propuesta de resolucion.,/ Por otra parte,
recapituld que los proyectos contienen dos consideraciones:
1) la de competencia y 2) la sistémij a, en cuanto a la
transitoriedad. Para ello, estimé que,fi en la votacion del
estudio de fondo de /amb\os asuntos I/ los senores Ministros
expresen. si estap*’ 0 nGA por la ,lnvalldez y bajo cual
argumento, para/"éfecto de la gen/éracnon de los engroses
correspondiente/g-fs. \\ ,

El seﬁor/i\/linistro Presid‘ent Aguilar Morales sometio a
votacién la propuesta del apartado VI —de la accion de
inconstitucignalidad 58/2016—, relativo a las
consideraciones y fundamentos, y del considerando quinto
—de la accion de inconstitucionalidad 56/2016—, relativo al
estudio dg fondo, de la cual se obtuvieron los siguientes
resultados:

Se gprobo por unanimidad de diez votos de los sefores
Ministros Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco Gonzalez Salas,
Zaldivar llelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pina Hernandez,
Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente
Aguilar Morales, respecto de declarar la invalidez del
Decreto 1364/2016 Il P.O. —en la accibn de
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882, 883, 887 y 892 —en la accion de inconstitucionalidad

£
V4

56/2016—.
Se expres6 una mayoria de seis votos de los sefiores
7

Ministros Luna Ramos, Zaldivar Lelo de Larrea Pardo
Rebolledo, Piha Hernandez, Laynez Potisek y PreS|dente
Aguilar Morales, en favor del argumento contenldo en el
proyecto del senor Ministro Laynez Pottsek Los senores
Ministros Cossio Diaz, Franco Gonzalez Salas Medina Mora
.y Presidente Aguilar Morales votaron?en favor de las

consideraciones del proyecto del senor Mlnlstro Cossio Diaz.
o/
Dayan vot6 er}-‘* el sentido de que se

'

El sefior Ministro Peér .
que -gstablecié el Sistema

viold. el regimen. transitori

Pleno

Nacional Anticorrupcion
Tribunal

Dada la ir"’"‘votacién aléanzada;- el
determing que’f los engroses correspondientes se elaboren
conforme a Ié argumentacion ntenida en el proyecto del
sefor Ministfr‘b Laynez Potisek.

J
El sefnor' Ministro-Presidente Aguilar Morales abrio la
discusién en torno al apartado VIl —de la accion de

inconstitucionalidad 58/2016—, relativo a los efectos, y al
consndermkdo sexto —de la accion de inconstitucionalidad

relativo a los efectos de la sentencia

56/2016+,
enora Ministra Pina Hernandez observé que, en
la declaracién de

La |sen
ambos ¢asos concretos, se solicito
invalidez de todos los actos dictados con fundamento en las
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surema corte of susTicn o La nacrormas declaradas invalidas, siendo que los proyectos no

formulan ninguna consideracion al respecto, por lo que

extern6 duda.

El sefor Ministro Pérez Dayan se manifestdé en el
sentido de que la invalidacidon declarada se haga extensiva a
las consecuencias juridicas y materiales de las normas
involucradas. /

. /’

El sefior Ministro ponente Cossio Diaz recor)d/o que, en
torno a este tipo de declaraciones, se han /erlgldo dos
posiciones: 1) que, al ser una accion de incongtitucionalidad,
solo se deben fijar efectos generales 7ézre la norma

impugnada —la cual comparte—, y 2) fijar algunos otros

efectos mas puntuajés. Estimo que, degde esta Suprema

Corte, no deberian fijarse efectos mas puntuales, pues es

dificil conocer éesde un \control e constitucionalidad

abstracto ,cuéleﬁ/ seran todas| las condiciones suscitadas a
partir de la videncia de las normas i pu'gnadas, por lo que
los operadorges juridicos deberan /determinar los efectos
particulares de los casos concretog, a partir.de la invalidez

pura, dura y abstracta decretada por este Alto Tribunal.

La

participacion del sefor Ministro Cossio Diaz, ya que en las

efiora Ministra Luna Ramos secundd la

acciones de inconstitucionalidad se determina la invalidez de
las normas reclamadas, no los actos concretos de
aplicacion, maxime que, si se pretende establecer dejar sin
efectos otro tipo de actos, se incurriria en un problema de

retroactividad. Aclar6 que en otros casos —como en

FORMA A-51]
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suriema conte o susTicia ¢ Lanacgl@Stiones relacionadas con el delito de trata de personas—

se han imprimido efectos retroactivos porque involucra la
materia penal, pero ello no sucede en los presentes asuntos.

El senor Ministro Zaldivar Lelo de Larrea se/manifestd

de acuerdo con los efectos que imprimen los dgs proyectos

con los argumentos esgrimidos por los se?ores Ministros
lo contrario, se

Luna Ramos y Cossio Diaz, en tanto que
involucraria un problema de retroactividad/que solo es viable
Por ello, estimé que soélo se deben

en materia penal.
invalidar las normas con efectos generales, a partir de la

notificacion de los puntos resolutivos q'e estas sentencias

El senor Mlnls/tro\F\reSIdente Agunlar Morales someti6 a
votacion la propuesta d\el apartadb VIl —de la accion de

mconstltucsonalldad 58/2016—, re}latlvo a los efectos, y del
considerando ,éexto —de\ la acqlon de inconstitucionalidad

56/2016— rq‘lativo a los éfecto de la sentencia, la cual se
, _

aprobo porf,/ unanimidad de diez votos de los sefores
mos, Franco Gonzalez Salas,

Ministros Céssfo Diaz, Luna
Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pina Hernandez

y |
Medina I\flora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan por la

| . . .
extension/de la invalidez a los actos concretos derivados de

las norm%s impugnadas y Presidente Aguilar Morales

Por instrucciones del senor Ministro Presidente Aguilar

Morales,| el secretario general de acuerdos dio lectura a los
puntos || resolutivos que regiran en la accién de

inconstitucionalidad 58/2016, de la siguiente forma
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supnema corteoeustica o Lanacion —— “PRIMERQO. Es procedente y fundada la presente

accion de inconstitucionalidad promovida por la Procuraduria
General de la Republica. SEGUNDOQO. Se declara la invalidez
del Decrefo 1364/2016 Il P.O., publicado en el Periodico
Oficial del Estado de Chihuahua de once de jupnio de dos mil
dieciséis, la cual surtira sus efectos a partir de/; notificacion
de los puntos resolutivos de esta senten?! al Congreso del
Estado de Chihuahua. TERCERO.,

resolucion en el Diario Oficial de Ig Federacion, en el

Publiquese esta

Periodico Oficial del Estado de Chihu%ua y en el Semanario

Judicial de la Federacion y su Gacet#. i

Luego, dio lec ra los puntos resolutivos que regiran

en la accion de i constlt cmnahd d 56/2016, de la siguiente
forma:

,:PRIME/AO ES proﬁ;i;/e y~fundada la presente
accion de inconstitucionalidad 56/2016, promovida por la
Procurador General de Repubhca SEGUNDO. Se
declara la mvahdez total de los Decretos 880, 881 y 882,

dieciséis yy—el tercero— el trece del mismo mes y afio, en el

pubhcado)j —IJos dos primeros— el diez de junio de dos mil
Periddico | Oficial del Estado de Veracruz, por los que se
adicionaran, reformaron y derogaron diversos articulos de la

Constituc:?’n Politica de esa entidad federativa; de los

Decretos |\883 y 887, publicados en el citado medio de
difusion local el veintiocho de junio de dos mil dieciséis, a
fravés de los que se reformaron y adicionaron,

respectivamente, diversos numerales de la Ley de
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surema corte o€ Justicw ot L naadijscalizacion Superior y Rendicion de Cuentas y de la Ley

Organica de la Fiscalia General, ambos ordenamientos del
Estado de Veracruz; asi como del Decreto 892, publicado en
el citado Periédico Oficial el primero de julio de dos mil
dieciseis, por el que se reformaron y adicionaros diversos
stado

preceptos de la Ley Organica del Poder Judicial del
de Veracruz; en la inteligencia de que las decla?ciones de
fectos con

invalidez decretadas en este fallo surtiran sus
motivo de la notificacién de los puntos resolutivos de esta

sentencia al Congreso del Estado de Veracniz. TERCERO.
Publiquese esta resol Fdr\ en el Diarf Oficial de la
Federacion, en el Perp'édico Oﬁcial del Estﬁdo de Veracruz y

T f - ‘ s 17
en el Semanario Jugffc:al de la Federacion y su Gaceta.
/

El senor Mi [stro Presidente Aguilar Morales sometio a

votacién la congruencia formal &e los/ puntos resolutivos de
, la cual se aprobg en yotacién econdmica por
nores Ministros Cossio

ambos asunto

unanimidad dé diez votos de los
mos, Franco Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de

Diaz, Luna
Larrea, Pardo Rebolledo, Pina Hernandez, Medina Mora |.,

Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales.
El senor Ministro Presidente Aguilar Morales declaro

0S asuntos se resolvieron en los términos

que los
precisados, dejando a salvo el derecho de los sefores
Ministros de formular los votos que consideren pertinentes.

|

-4
[
Acto gontinuo, levanto la sesion a las trece horas con
veintiséis minutos, previa convocatoria que emiti6 a los
integrantes del Tribunal Pleno para acudir a una sesion
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surena corte o Justicu o L nacarivada, tras un receso, asi como a la proxima sesion publica
ordinaria que se celebrara el jleves ocho de septiembre del

afno en curso, a la hora ostumbre.

Firman esta %ta el senor Ministro Presidente Luis
orales y el licenciado Rafael’Coello Cetina,

p R
de acuerdos, quien da /i/
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