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SUPHEMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION

En la Ciudad de Meéxico, siendo las once horas con
cuarenta minutos del lunes doce de septiembre de dos mil
dieciseéis, se reunieron en el Salén de Plenos de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, para celebrar sesion publica
ordinaria, los sefores Ministros Presidente /L/uis Maria
Aguilar Morales, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, /José Ramoén
Cossio Diaz, José Fernando Franco Gonzéle/ﬁ Salas, Jorge
Mario Pardo Rebolledo, Norma  Lucia P/j/ﬁa Hernandez,
Eduardo Medina Mora |., Javier Laynez otisek y Alberto
Pérez Dayan. /

Los senores Minist,ro‘s\l\tllargarita st/atriz Luna Ramos y
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea no asistieron a la sesién por
gozar de vacamonés en \\nrtud de ‘haber integrado la

™ ,.,t %
sesiones dedos dleC|se|s*».~ /

/ (
El senor Ministro Presidente guilér Morales abrié la

/
Comision de Re;?eo correspondlente al-primer periodo de

sesion y el se7retario general de acuerdos dio cuenta de lo
siguiente:

1. APROBACION DE ACTA

Se sometié a consideracion el proyecto de acta de la
sesion publica nimero noventa ordinaria, celebrada el jueves
ocho de septiembre del ano en curso.

Por unahimidad de nueve votos, el Tribunal Pleno
aprobd dicho proyecto.

\
\
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Asuntos de la Lista Oficial para la Sesién Publica
Ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion para el lunes doce de septiembre de dos mil

dieciséis:
Contradiccion de tesis 332/2015, suscitada entre los

l. 332/2015
Tribunales Colegiados Cuarto del Vigésimo Circuito, al
resolver los recursos de reclamacion 12/2015;/3} 13/2015,

Cuarto en Materias Penal y de Trabajo del Septimo Circuito
(actual Segundo en Materia de Trabajo del Séf:)timo Circuito),
al resolver los amparos en revision 81/2013 218/2013,

231/2013, 246/2013 3//213/2013 y Segu/ndo del Vigésimo
Circuito, al resolve; los amparos en/ 'revision 105/2005,

677/2008, 312/2012 66/2014 y 128/2014 En el proyecto

formulado - por el ,senor Mlmstro Jorgeﬂ(/larlo Pardo Rebolledo
in materia Ia presente

Se propuso: “UNICO Se declara

contradiccion de tesis a que est{e toca se refiere, en términos
rando de este fallo”.

de lo dispuegiio en el dltimo cons
El seqbr Ministro-Presidente Aguilar Morales sometio a

hl;é propuesta de los considerandos primero,
relativos, a la

competeqma a la legitimacion y a
contendientes, la cual se aprobd en votacion econdmica por

respectivamente,

votacion
las posturas

segundo ; y —tercero

d de nueve votos de los senores Ministros

unanimi
Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Franco Gonzalez Salas
, Laynez

Pardo Rebolledo, Pina Hernandez, Medina Mora |
Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
surkema conte oesustc e Lanacon — E| sefor Ministro ponente Pardo Rebolledo presentd el

considerando cuarto, relativo a la existencia de la
contradiccion de tesis. El proyecto propone determinar que
existe la contradiccidén, pues los tribunales colegiados
tuvieron la necesidad de interpretar y definir las
consecuencias juridicas que se generen a pa '/;e la falta
de disposicion en la legislaciones Iocale;? respecto al
momento en que surten sus efectos las pétificaciones; sin
embargo, la conclusion a la que arribaronj»ﬁo fue en el mismo
sentido juridico, pues el Segundo y/ Cuarto Tribunales
Colegiados del Vigésimo Circuito esti{r,r’ijaron qgue, si no existe
un precepto que establezca eggi)resamente que una
notificacion surtjyéfs\us efectos, de}éen surtir en la fecha en
que fue realiz?éa, mie\ntras que e/v/Cuatro Tribunal Colegiado
en Materias Penal 'y de Trabajo del Séptimo Circuito estimé
que, ante/j la falta Qe reguf}"acién sobre el tema, las
notificaciqt'ges personafps realizadas en el proceso penal

surten sus efectos al dia\ siguiente al en que se practiquen.
\

EI} senor Ministro P}\ej.éente Aguilar Morales sometio a
votacign la propuesta deI\ considerando ‘cuarto, relativo a la
existencia de la contradiccién de tesis, la cual se aprob6 en
votacién econémica por unanimidad de nueve votos de los
senores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Franco
Gonzalez Salas, Pardo Rebolledo, Pifia Hernandez, Medina
Mora|l., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar
Morales.

/

/
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
suriima cortepeusmanoeanacon - B seflor Ministro ponente Pardo Rebolledo presento el

considerando quinto, relativo al estudio de fondo. El proyecto
propone determinar que la presente denuncia de
contradiccion de tesis ha quedado sin materia, en atencion a
que en la sesion del jueves ocho de septiembre ge resolvio

la_contradiccion de tesis 57/2015, que re57 i0 un tema

similar.
/

El senor Ministro Presidente Aguilar /Idora!es sometié a
votacion la propuesta del considerandgf’ quinto, relativo al
estudio de fondo, la cual se aprobé em/ votaciéon econdmica
por unanimidad de nueve votos de/los sefores Ministros
Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Dl’az,i/l/:ranco Gonzalez Salas,
Pardo Rebolledo, Pina Hernéndezf{; Medina Mora I., Laynez
Potisek, Péreg/D’aWén y Presidentjé, Aguilar Morales.

/ //'

El serior Ministk\o Prééideﬁte Aguilar Morales declard

que el asunto se resol\(i() en-los/términos propuestos.

El /secretario general dg acuerdos dio cuenta con el
siguiente asunto de la lista:

1. 148/2016 ontradiccién de te\bis/ 148/2016, suscitada entre los

Tribunales Colegiados Cuarto 'en Materias Penal y' de

Trab%:jo del Septimo Circuito (actualmente Segundo en
Materia de Trabajo del Séptimo Circuito) y el Primero en
Materia Penal del Séptimo Circuito, al resolver,
respectivamente, los amparos en revision 279/2013 y
425/2015. En el proyecto formulado por el sefior Ministro
Jorge Mario Pardo Rebolledo se propuso: “UNICO.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

surkema CORTE DEJusTica O LA nacfl@VUElvanse [0s autos de la contradiccion de tesis 148/2016
del indice de esta Suprema Corte de Justicia, al Pleno
Especializado en Materia Penal del Séptimo Circuito, para

que de acuerdo a su competencia-legal, resuelva lo que en

derecho proceda’.
El senor Ministro ponente Pardo Rebollédo presentd el

proyecto. Se propone determinar que este/i' ribunal Pleno no

es legalmente competente para con;/cer y resolver la

presente denuncia de contradiccién de t’ésis, en atencién a lo
dispuesto’ en los articulos 107, ,,.f'éraccic')n Xlll, de la
Constitucion, 226 de la Ley de Ampaylo, 10, fraccion VIII, y 41

Ter, fraccion |, de-ta Ley Orgénicq’!del Poder Judicial de la
én con el ptjjhto Segundo, fraccion VII,

Federacion, e/n relaci
%{2013 de;’este Tribunal Pleno, en los

/[
del Acuerdo/General
cuales'se s/eﬁala que el 6rgano ,éompetente para conocer de
f

nidas-entre tribunales colegiados de

las contradicciones-sost
un mlsqﬁo circuito son los Plenos de Circuito; asimismo, de

cuerdo General 5/3013, este

conforr/ﬁidad con el citado
campetencia para conocer de: “Las

Tribunal Pleno sdlo tiene
contrﬁidicciones entre ‘tesis sustentadas por-las Salas de la

! o . s 7
Supr?ma Corte de Justicia de la Nacién, asi como las
sas que se susciten entre el Pleno o las Salas de este

Tribunal y alguna de las Salas del Tribunal Electoral del

diver

Alto |

Poder Judicial de la Federacion, en términos del parrafo
mo del articulo 99 constitucional, asi como las

sépti
susc#adas entre los Plenos de Circuito y/o los Tribunales

Colegiados de un diverso Circuito, cuando asi lo acuerde la
Sala en la que esté radicada y el Pleno lo estime justificado”.
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Apuntb que, en el caso, se trata de criterios emitidos

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
por ftribunales colegiados dentro del mismo circ/uito y

SUPHEMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
respecto de la misma especialidad, por lo que lo proéedente
es devolver los autos al Pleno Especializado en Materia

Penal del Séptimo Circuito para que, de aguerdo a su
competencia legal, decida la presente contradécic’)n.

El sefior Ministro Presidente Aguila/r Morales observé
que el proyecto menciona la materia’ de contradiccién

\ &\ Y :
planteada en este asunto es similay a la de la diversa

[
259/2015, por lo que habria de veyificarse si también se
/

asemeja a la de la distinta 57/2015. /

\

El senor ,Ministrd._ Laynez Potisek recordd que este

/
Tribunal Plen;{ ya reso}\/ié el pL}-ﬁto de discusién, y si bien
Le podfl’a quedar 'sin materia la

habia estir/p(ado que |
contradicc';f)n de tesis,l‘sugiriq! que el punto resolutivo no
finalice inféicando “resuelva-lo que en derecho proceda’”, sino

u\ltim del conSiderando, a saber,

como d;ée el parrafo
“resuelv/a tomando en cuenfa lo dicho por el Tribunal Pleno

de estqi/ Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en sesién
de [y egpecificar la fecha, el nimero de votos y el nimero de
asunto correspondiente]’, con lo ‘cual el Pleno de' Circuito
deber dejar sin materia el asunto, puesto que, habiendo un
pronunciamiento de esta Suprema Corte, esa jurisprudencia
le obliga desde la fecha en que se resolvi6 el asunto que

dilucid¢ el punto juridico.
El senor Ministro ponente Pardo Rebolledo modifico el

proyecto para agregar al final del punto resolutivo “de
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

esta resolucion”,
El senor Ministro Presidente Aguilar Morales sometio a
//I

votacion la propuesta modificada del proyecto,/la cual se
aprobo en votacion econdmica por unanimi}zfad de nueve

votos de los senores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio
Pardo / Rebolledo, Pifia

Franco Gonzalez Salas
Laynez Potj-éek, Pérez Dayan y

Diaz,
Hernandez, Medina Mora |

Presidente Aguilar Morales
Dadas la votacion alcanzada, gl punto resolutivo que

regira el presentq,a@uﬁn\:co deberé indicar
y
FI.

\

“UNICO,) 'bevuélvéknse los ai)tos de la contradiccion de
tesis 148/201 6 del md:ce de esté Suprema Corte de Justicia
de la Nac:on al Pleno Espec: lizado" en Materia Penal del

/

Séptimo /CH’CUII‘O, para qye e acuerdo a su competencia
' cho proceda, de conformidad

i A\
legal, resuelva lo que en ts@é
con Io/ establecido en el dltimo considerando de esta

/-' 1
resolucion’”.
/ . .
EEI senor Ministro Presidente Aguilar Morales declard
que (7! asunto se resolvié en los términos precisados.

El secretario general de acuerdos dio cuenta con el

siguiente asunto de la lista:
Eontradlcmon de tesis 35/2016, suscitada entre los

Tribunales Colegiados Tercero en Materias Penal

lll. 35/2016
Administrativa del Quinto Circuito y Primero en Materia
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
supkema CORTE DE JusTICIA o La nacgyd miinistrativa del Cuarto Circuito, al resolver,

respectivamente, el recurso de queja 75/2015 y el amparo en
revision 63/2015. En el proyecto formulado por el sefor
Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo se propuso:
‘PRIMERO. Si existe la contradiccion de tesis /denunciada.
SEGUNDO. Debe prevalecer con caracter de’ jurisprudencia
la tesis sustentada por este Tribunal Pler;é/ de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion. TERCER»@. Dese publicidad
a la teéis en los términos del artfcu[é 220 de la Ley de
Amparo”. La tesis a que hace refere’rifcia el punto resolutivo
segundo  tiene por rubro: “PRéCURADURiA DE LA
DEFENSA DEL MENOR, DEPENDIENTE DEL SISTEMA
PARA EL DES/KEOLLO INTEGRAL PARA LA FAMILIA
(DIF). LA COMPETE%ICIA PARA CONOCER DE UN JUICIO
DE AMPARO “INDIRECTO PROMOVIDO CONTRA UNA
RESOLUCIOM_,EMI:}?E)A PO/? AQUELLA, RELACIONADA
CON LA GUARDA -y Z/CUSTODIA DE MENORES,
CORRES/PONDE AL \JUE ? DE DISTRITO EN MATERIA

CIVIL”./ \ /

El/senor Ministro F’Fésidente Aguilar-Morales sometioé a
votacion la propuesta de los considerandos primero,
segundo 'y tercero relativos, respectivamente, a la
compe hcia, a la legitimacion del denunciante y a los
criteriog de los tribunales contendientes, la cual se aprobd en
votacion econdmica por unanimidad de nueve votos de los
senores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Franco

Gonzalez Salas, Pardo Rebolledo, Pina Hernandez, Medina
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
e comepeasnenociamcora 1., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar

Morales.

El senor Ministro ponente Pardo Rebolledo present6 el
considerando . cuarto, relativo a la existencia ‘de la
contradiccion de tesis. El proyecto propone determji!ar que el
punto juridico a dilucidar consiste en si la com95tencia para
conocer de la demanda de amparo, en I,_a/ que el acto
reclamado constituye una resolucion e}_rfﬁitida por una
autoridad administrativa relacionada con la,f"éuarda y custodia
de un infante, corresponde a un juez dg’/distrito en materia
administrativa o a uno en materia civil. f/

/

El senor Ministr Presidente Agﬁllar Morales sometio a
votacion la propuesta del consuderahdo cuarto, relativo a la
existencia de la contradlccaon de te/5|s la’cual se aprobd en
votacion econq/mlca por unanimld,ad de nueve votos de los
senores MlnIS'(I'OS Gutlerreiéyomz ena, Cossio Diaz, Franco
Gonzélez Salas Pardo Re oIIe Pina Hernandez Medina
Mora |., Le7ynez Potisek, Pérez/Dayan y Presidente Aguilar

Morales.

El s?/ﬁor Ministro ponente Pardo Rebolledo presenté el
considerando quinto, relativo al estudio de fondo. El proyecto
propone |determinar que la competencia para conocer del
juicio dg amparo indirecto debe fijarse conforme a la
naturale a del acto reclamado; en consecuencia, aunque
fuera prgmovido en contra de una resolucién emitida por un
drgano de naturaleza administrativa —en el caso concreto, la
Procuraduria de la Defensa del Menor y la Familia; organo
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
surkema corTe o usticws of La nacglesconcentrado del Sistema para el Desarrollo Integral de la

Familia del Estado de Sonora—, incide respecto de la
guarda y custodia de menores de edad para ser colocados
en albergues  provisionales, lo cual corresponde a la
naturaleza civil y, por ende, debe ser del conocimiento de un

4

juez de distrito en esa materia. f

4
f
¥,

Asimismo, se precisa que, de confgfmidad con lo
dispuesto en el articulo 4° constitucional,/./l'és controversias
que versan sobre la guarda y custodia d/e"" menores de edad
revisten gran importancia, en razon def;’iue tales cuestiones
afectan el orden itabilidad de la familia, cuya
organizacién y desarrollo dé!be proteg”ér la ley. De ahi que la
intervencion del \’E’stado, en élstas cipéunstancias, responde al
principio. de int{ébracic')n familiar, copsistente en que el menor
sea protegic}é por.-los . poderes/ publicos. Por tanto, en
determinadg% casos- ' de \’inc mplirhiento imposible o
inadecuad/d ejercicio de los de\aéres de proteccion del menor
que las I)éyes ponen a cargo de los padres o tutores, el
principio / del interés superior del menor exige que ‘los
poderes/publicos intervengan.a fin de corregir una situacion
de riesgo o desamparo en la que se encuentra un menor de

edad.

Eh ese tenor, a raiz de la necesidad de establecer

sistemas de seguimiento y vigilancia sobre los derechos de

los ninos, ninas y adolescentes, y en caso de ser necesaria
la sustraccion temporal o permanente del medio familiar por

el riesgo que implica en su vida, integridad o libertad, se
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
surkema corTe o€ Justic of La nacgr@aron instituciones tendentes a cumplir con este propdsito
las Procuradurias de Protecciéon de los

por ejemplo,
Derechos de las Ninas, Nifos y Adolescentes, dependientes

/
ra

ambitos federal o estatal.
i
No obstante lo anterior y de que l/as multicitadas

procuradurias - son  formalmente Organos’ de naturaleza
subordinadas a las

del Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia, en sus

administrativa, jerarquicamente
dependencias del Sistema para el Desarrollo Integral de la
Familia, la génesis del acto reclamado y las funciones que
realiza dicha autoridad\ estan enoéminadas a seguir el
amlllar ,puesto que, al emitir

sendero - del derec:ho \f
determmamones, re[amona as con la guarda y custodia —

que sean aplfcables al caso concreto—— por el estado de
necesidad. en/-que se" encuentren " los-“menores, deberan

atender previ/amente a los-elementos personales, familiares

materiales, ,,ésociales y culturales que .concurren en una
familia detérminada, y aplicar, incluso, las legislaciones
civiles correspondientes, especificamente

sustantiva
familiares, [por l0 que no seria factible analizar el acto desde

una perspectiva meramente administrativa, sino que, para
1 constitucionalidad, resulta necesario verificar el

analizar s
de caracter civil v,

cumplimiento de las normas
itemente, la competencia para conocer de este

consecuer
tipo de 2
especializado en materia civil.

imparos debe surtirse a favor de un drgano
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
El senor Ministro Medina Mora |. compartié el proyecto

S'UFHEMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
y sugirié que la redaccién final de la tesis propuesta no diga
solamente que “los actos emitidos por esta procuraduria
corresponden a una naturaleza diversa”, sino que se aclare

que “los actos emitidos por esta procuraduria son de
por consecuencia, corresponde su

naturaleza civil v,
conocimiento a los jueces de distrito en materia civil”

El sefior Ministro ponente Pardo Rebolledo advirtié que

la tesis es clara al inicio en ese sentido, pues precisa que
" la Nacion ha

“Esta Suprema Corte de Justicia/ de
determinado que la competencia para conocer del juicio de

amparo_indirecto se fija conforme a la naturaleza del acto
cuencia, el ,bonocimiento del amparo

reclamado; en c%
promovido contra una gesoluc:lon emltlda por tal procuraduria

(ya sea.en el ambnto febera! o] Iocal) gue-decide respecto de

la guarda y cgdétodla de\menores de edad para ser colocados
en albergue / prov13|ona‘es, cq/mpete a un Juez de Distrito en
Materia Civil", pero que no teﬁdria inconveniente en trasladar

este senalamiento al final del texto de la tesis.

/
El senor Ministro Medina Mora I. aclaré que, al final de

la tesis; se dice que “corresponden a una naturaleza
diversa’}. debiendo decirse que “corresponden a la

naturaleza civil”.
senor Ministro ponente Pardo Rebolledo modifico el

El
proyectla para finalizar el texto de la tesis con “corresponden

a la naturaleza civil”.
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El senor Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION _
votacion la propuesta modificada del considerando quinto

P

-]

SUPHEMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION

relativo al estudio de fondo, la cual se aprobé en votacién
economica por unanimidad de nueve votos de los sefores
Franco

Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz,
Gonzalez Salas, Pardo Rebolledo Pina Hernande/ Medina

/
/

/
y,
/

Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar
/¢

Morales.
El senor Ministro Presidente Agy’ﬁar Morales declard

A\ , \\ Y
que el asunto se resolvié en los términos precisados, en la

inteligencia de que’ la redaccion definitiva de la tesis derivada
/
texto de,be incluirse en la sentencia

de esta resoluyén cuy
i
z aprobado el engrose respectivo, se

correspondiente, una v
sometera al procedlmlento a mmlstratlvo gue regularmente

robacion‘de Tesis, en términos
tédelAcuerdo General 20/2013.

se sigue ante el Com@q vde
de lo prey /sto en eT "‘rhcjul
Acto continuo, levanté la sesién a las doce horas con
un minuto, previa convocatoria que emitié a los integrantes
del Tribunal Pleno para acudir a la proxima sesién publica
ordingria que se celebrara el lunes diecinueve de septiembre

del ano en curso, a la hora de costumbre.




