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En la Ciudad de México, siendo las once horas con

cincuenta minutos del jueves veintiséis de enero de dos mil
diecisiete, se reunieron en el Salon de Plenos de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, para celebrar sesién puablica
los senores Ministros Presidente Luis” Maria

Sé Fernando

Cossio Diaz, Margarita Beatriz Luna Ramos :?
i lo de Larrea,

Franco Gonzalez Salas, Arturo Zaldivar L

Jorge Mario Pardo Rebolledo, Norma Lucia l’-{’ma Hernandez,
Javier Laynez /lé’onsek y Alberto

ordinaria,
Aguilar Morales, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramdn

Eduardo Medina Mora |I.,

Pérez Dayan.
El senor Ministro Presidente Aguilar Morales abrid la
le acugerdos dio cuenta de lo

sesién y el secretario general

siguiente:
|. APROBACION DE ACTA

/

/

Se so/r,ﬁetié a consideracion el proyecto de acta de la
sesién pL’lelca numero siete ordinaria, celebrada el lunes
veintitrés g

[

e enero del ano en curso.
;
Por unanimidad de once votos, el Tribunal

Pleno

aprobo dichos proyéctos.
Il. VISTA'Y RESOLUCION DE ASUNTOS

Asuntos de la Lista Oficial para la Sesion Publica
A del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Ordinar
Nacion del jueves veintiséis de enero de dos mil diecisiete
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>wm1*~¢239720=1~5>mw~ Incidente de inejecucidbn de sentencia 289/2015,

respecto de la dictada el cinco de agosto de dos mil diez por
el Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de Chihuahua, en
el juicio de amparo 517/2010, promovido por | EGTcGKNG_
-. En el proyecto formulado por el seﬁ9.r/ Ministro
Jorge Mario Pardo Rebolledo se propuso: “PRIMERO. Es
fundado el incidente de inejecucion de senteq,dfa a que este
foca se refiere. SEGUNDO. En el caso dé que aun los
ejerzan, quedan inmediatamente separadgj; de sus cargos
los integrantes del Tribunal de /%/bitraje para los
Trabajadores al Servicio del Mumc:pfro de Cuauhtémoc,

Chihuahua, sefialados como autondadfresponsable ]

I Pres:dqnte (actu/al y anterior); ||
— Représentante del Municipio; y, IR

Represéntante e los Trabajadores; por

haber incumplido la sentencia de freinta de diciembre de dos
mil diez, propunciada por el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civﬂ y de Trabajo del/Décimo Séptimo Circuito, al
resolver el /recurso de revision 211/2010, interpuesto por la
parte quefosa en contra de la sentencia autorizada por el

Juez Octavo de Distrito en el Estado de Chihuahua, el cinco

de agosto de dos mil diez, en los autos del juicio de amparo
517/2010, en la que resolvié revocar la sentencia
recurrida y concedié el amparo solicitado. TERCERO.
Consignese a las personas mencionadas en el punto
resolutivo que antecede, asi como a los anteriores
im‘egrai tes del Tribunal de Arbitraje para los Trabajadores al

Servicip del Municipio de Cuauhtémoc, Chihuahua,
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B -corcscntante del Municipio e [
I soresentante de los Trabajadores;
por haber incumplido la sentencia dictada en el/resolutivo
que antecede, directamente ante el Juez de Distrito en el

Estado de Chihuahua, en tumno, para que protese y juzgue
citada, en los

la desobediencia cometida de la sentenci
terminos previstos en la fraccion XVI, del articulo 107, de la

Constitucion Politica de los Estados Unic;;z{s Mexicanos, a fin
de que sean juzgados y sancionad?s en los términos
nterior Ley de Amparo.

previstos por el an‘fcuIO‘EOS de la a
ncionados en el dltimo

CUARTO. Para Ios efecﬁ\os me
considerando d 3 esla resoluc:on/ déjese el presente

incidente de me?:cuc:on de sentencwa abierto y requiérase a
la autoridad {n sefialada el cum imiento a la ejecutoria de

amparo en los términos espeCf jcados.”

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a
los considerandos primero,

votacion /la propuesta de
segundo; tercero, cuarto y quinto relativos, respectivamente

a la competencia, a la problematica juridica a resolver, a las
los efectos del amparo y al

cuestiones previas, a
procedjmiento de inejecucion, la cual se aprobd en votacion

nica por unanimidad de once votos de los senores
os Gutierrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Luna Ramos,

Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo
., Laynez Potisek,

econor
Ministr

Franca
Rebolledo, Pina Hernandez, Medina Mora |

Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales
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surima corte pejustcmoeLanacion | senor Ministro ponente Pardo Rebolledo presenté los

considerandos sexto y séptimo relativos, respectivamente, al

estudio del asunto y a la sancién.

Narré los antecedentes del asunto; 1) la quejosa
solicito el amparo en contra del tribunal de arbitraje
correspondiente, sefialando como acto /r/eclamado el laudo
de trece de abril de dos mil nueve/ dictado dentro del
expediente 4/1998, mediante el cual /resolvi6 —entre otras
cosas— que no habia acreditado /la accién principal de

reinstalacion, toda vez que su empleo era de confianza, 2) el

Juez Octavo de Disifito en el Estado de Chihuahua conocid
del amparo y dictd’sentenci 52

—autorizada el cinco de agosto
en/la que determind sobreseer
en el juicio, 3)/en contra de esé determinacion se interpuso
revision, conocida por el er Tribunal Colegiado en
Materia Civil'y de Trabajo de|l Pécimo Séptimo Circuito, y en

sesion de/treinta de diciembre dos mil diez resolvid,

determinando revocar la sentencia recurrida y conceder el
amparo - solicitado, para el efecto de que el tribunal
responsaple dejara insubsistente la resolucion combatida y
emi"ciera, otra en la que estimara que la demandada no
acredito su excepcion, aducida en el sentido de que el actor
tenia el caracter de trabajador de confianza y, partiendo de
esa premisa, resolviera lo que en derecho correspondiera, 4)
ante la omisién de las responsables de dar cumplimiento
total a la gjecutoria de amparo, el juez de distrito ordeno abrir
incidente de inejecucion de sentencia y remitié los autos al

Tribunal Colegiado en Materia Civil y de Trabajo del Décimo
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supRema corte o justicu of La @B ptimo Circuito —en turno— para la sustanciacion de dicho
incidente, 5) se requiri6 a las responsables para que

,
demostraran el acatamiento a la sentencia y, ante su
contumacia, en sesion de veintiocho de mayo de dog mil
quince se declardé fundado el incidente de inejecycion y
ordeno la remision de los autos a esta Suprema Qorte para
aplicacion

que se determine si, en el caso, procede 0 no
de las sanciones contenidas en la fraccion XYI del articulo

107 constitucional.
de las diversas

Senalé que el proyecto da cuent
tenido el tribunal responsable v,

integraciones que h;f’\n\
establece cuales, no de estar

asimismo,
fueron o la

debidamente notificados

ejecutoria de amparo, por lo\que resultan acreedores a la
la fraccion /XVI del articulo 107

ecigo que, dado que ya se

udo reclamado, el acto

stante,
isos en cumplir

sancion prevista en
constitucional. Asimismo, se p

habia dejado insubsistente el
pendiente de cumplir —durante al menos seis afnos— es el

dictado de un nuevo laudo en el expediente laboral 4/1998

Consecuentemente, se propone  determinar que deben

nueva mtegramon de ese tribunal, para que a la

breve d se cumpla con dicha sentencia.
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SurkEma CoRTe peusTIch pELanacon | seflor Ministro Pérez Dayan se manifestd de acuerdo
proyecto, y observd que existe una posible

con el

incongruencia: en los considerandos sexto y séptimo se
contiene el examen, respectivamente, que la sentencia no
fue cumplida y que la integracion del tribunal regponsable ha

cambiado, por lo que en su foja cuarenta y/S|ete se indica
integrantes  del jTribunaI Arbitral

que" “los anteriores
responsable, [N ~csidente; I
B Reoresentante de los 'V’Flabajadores; a |
I R-presentante d?l/Municipio; no pueden
ser acreedores a sancion alguna dg las establecidas en la
fraccién XVI, del aftictlo 107, de |?’ Constitucién Politica de

los Estados Umdos Mexicanos; egﬁ atencion a que no fueron
;7(0”8 de amparo, por lo cual

notificados con copia de Ia eje
no estaban /énterados de los actos que debian ejecutar para
acatar el fallo protector”; \sin émbargo, en su diversa foja
cuarenta,/y cinco se dice \\U/én la casilla de diecisiete de
septlem}gre de dos mil trece— que ‘i EGTTEENEGEGN
-,/Presidente del Tribunal responsable informé que a
partir é?lel- 09 de septiembre de 2013, quedd debidamente
integrado dicho Tribunal; asimismo, informé que dejé

insubsistente la resolucion combatida. Dicha integracion

0 en los sigUiéntes términos: Presidente
Representante de los Trabajadores: [}

Representante del Municipio: || GN

lo que se advierte que fueron

F

que

', por

debidamente notificados.
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suritmacorepersamoetanacon - Independientemente de este ajuste, se pronuncid de

acuerdo con la conclusién del proyecto, respecto de la no
responsabilidad de los servidores publicos citados, pueg aun

cuando no hubiera constancia de que no

notificados, hay evidencia de que conocian el cumplimiento

que tenian que dar y que, de hecho, lo practicar

El senor Ministro ponente Pardo Rebolledo modifico el

proyecto con la observacic’)n realizada. /

//

La senora Ministra Luna Ramos man/festo parcialmente
su inconformidad con el proyecto, prfés se trata de un

tribunal responsable suigeneris para gl municipio, es decir,

se integra cada tres/afos, ca jrevé en el articulo 78,

parrafo segundo,el Cddigo Muniipal para el Estado de
Chihuahua: *

cuarenta y cinco dias siguientes,

sbera quedar cotituido dentro de los
dontados a partir del dia de
inicio del /periodo de la Administracic’)n Municipal
correspondignte, sujetandose al procedimiento establecido

en el Codigo Administrativo del Estado”, siendo que el nuevo

e la mayoria de este Tribunal Pleno— para cumplir
cia al tribunal responsable, incluyendo al presidente
municipal, dado que, en la estructura organica, es éste
funcionario el encargado de que aquél se integre, anadiendo
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SUPhEmA CORTE DE JusTiCiA 0E LaNaq@ gpercibimiento que, de no cumplir, seran acreedores a las

sanciones que marca el articulo 107 constitucional.

El senor Ministro ponente Pardo Rebolledo médificd el
ultimo considerando del proyecto para establecgr un plazo
de diez dias con el fin de que, en caso de gue adn no lo
haya hecho el presidente municipal, designe a los
integrantes del tribunal responsable y, para el caso de que
estén nombrados, un plazo de diez dias para que den

cumplimiento a la sentencia de amparo.

El senor Ministro Presidente Ag 'ilar Morales someti6 a

votacion la propuesta modificada de/los considerandos sexto

, al estudio del asunto y
a la sancion, la cual se aprobo6 votacion econdmica por
unanimidad de once votos\je los/senores Ministros Gutiérrez
Ortiz Mena, Cossio Diaz, |\Luna Ramos, Franco Gonzalez
Salas, Zaldjvar Lelo de lagrea, Pardo Rebolledo, Pifia
Hernandez/ Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y

Presidentg Aguilar Morales.

Por/instrucciones del sefor Ministro Presidente Aguilar
Morales/ el secretario 'general de acuerdos dio lectura a los
puntos resolutivos. que regiran el presente asunto, de la
siguiente forma:

‘BRIMERO. Es fundado el incidente de inejecucién de
sentencia a que este toca se refiere. SEGUNDO. En el caso
de que \aun los ejerzan, quedan inmediatamente separados

de sus cargos los integrantes del Tribunal de Arbitraje para
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sumema core o ustcn oeaays - Trabajadores al Servicio del Municipio de Cuauhtémoc,

Chihuahua, sefialados como autoridad responsable: ||| IR

B ~csidente (actual y anterior);
I  Rcpresentante del MunicipiZ/f/ 4
_ Representante de los Trabaj§ ores; por

haber incumplido la sentencia de treinta de dfoeii:nbre de dos
mil diez, pronunciada por el Primer Tnbunal/ Colegiado en
Materia Civil y de Trabajo del Décimo Sé ffmo Circuito, al
resolver el recurso de revisién 211/2010, /'nterpuesto por la
/

parte quejosa en contra de la sentencig‘ autorizada por el
Juez Octavo de Distrito ﬁn\el Estado def Chihuahua, el cinco
de agosto de dos mil d’;ez en los autos del juicio de amparo
indirecto 51 7/2010/

recurrida y conéedfo el amparo; solicitado. TERCERO.

/
en la que resolvfo revocar la sentencia

\
resolutivo qué antecede, asi /como a los anteriores

Consignese a/las personas Jnc:onadas en el punto
integrantes del Tribunal de Arbitraje para los Trabajadores al
Servicio cj/e
sefialados [como autoridad responsable, esto es: | Il
Representante del Municipio, e [}

Representante de los Trabajadores, por

[ Municipio de Cuauhtémoc, Chihuahua,

haber ingumplido la sentencia dictada en el resolutivo que
antecede, directamente ante el Juez de Distrito en el Estado
de Chihuahua, en tumo, para que procese y juzgue la

desobediencia cometida de la sentencia citada, en los

terminos previstos en la fraccion XVI del articulo 107 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a fin

de que sean juzgados y sancionados, en los términos
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-CUARTO Para los efectos mencionados en el udltimo

Surikema corte o st e anaggrevistos por el articulo 208 de la anterior Ley de Amparo
déjese el presente

considerando de esta resolucion

incidente de inejecucion de sentencia abierto y requiérase a
incluido el Presidente del

las autoridades ahi serfaladas
Ayuntamiento del Municipio de Cuauhtémoc, Chihuahua, el
términos

cumplimiento a la ejecutoria de amparo en lo

especificados.”

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales someti6 a
resolutivos, la

votacién la congruencia formal de los punt
“econdmica per unanimidad de

wbry \ ]

cual se aprob6 en votaci ‘
once votos de los sengres Miﬁ\istros Gutiérrez Ortiz Mena

| e
Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco GonZalez Salas, Zaldivar

Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pina Hernandez, Medina
in y Presidente Aguilar

Mora |., Laynez Potisek, Pérez Day

Morales.
inistro Presidente Aguilar Morales declaro

El senor
que el asunto se resolvid en los términos precisados

El secretario general de acuerdos dio cuenta con el

siguiente asunto de la lista:
Contradiccién de tesis 75/2015, suscitada entre los

Il. 75/2015
Tribunales |Colegiados, por una parte, Primero del Vigésimo
Séptimo Cijrcuito y, por la otra, Quinto en Materia Civil del
Tercer Cirguito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del
Octavo Circuito, Décimo Tercero en Materia de Trabajo del
Primer Circuito, Tercero del Vigésimo Séptimo Circuito y
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o comteperstenoeamad®rimero  en  Materia Administrativa del Décimo Segundo

Circuito, al resolver, respectivamente, los recursos de
reclamacion 24/2014, 7/2014, 11/2014, 25/2014, 27/2014 y

16/2014. En el proyecto formulado por la sefora Ministra

Norma Lucia Pina Hernandez se propuso: “PRIMERQ! Este
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de |4 Nacién
es :legalmente incompetente para pronunciars¢ sobre la
denuncia de contradiccion entre el Primgr y Tercer
Tribunales Colegiados, ambos del Vigésimo Séptimo

Circuito, al resolver los recursos de reclamacién 24/2014 y

27/2014, respectivamen ,~en los términos del dltimo
resolucion. SEGUNDO. Si existe la

contradiccion de tesis denunciada entre el Primer Tribunal

considerando de est

Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito al resolver el

recurso de reclamacion 24/2014 y los Tribunales Colegiados
Quinto en Materia Civil del Teycer Circuito; Primero en
Materias Civill y de Trabajo del Octavo Circuito; Décimo
Tercero en Materia de Trabajo del Primer Circuito; y Primero
en Materia Administrativa del Décimo Segundo Circuito, al
resolver 'I recursos de reclamacion 7/2014, 11/2014,
25/2014 16/2014, . respectivamente. TERCERO. Debe
prevalecer con caracter de jurisprudencia, la tesis sustentada
por esta| Tribunal | Pleno, precisada en el peniltimo
considergndo de la presente ejecutoria. CUARTO. Dese
publicidad a la tesis jurisprudencial que se sustenta en la
presente |resolucion, en términos de los articulos 219 y 220

de la Ley de Amparo. QUINTO. Remitanse los autos al
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PuprEmA corte o usticn ot Lanacfeno  del  Vigésimo Séptimo Circuito para los efectos

precisados en el apartado X de este fallo.”

El senor Ministro Presidente Aguilar Morales someti6 a

votacidn la propuesta de los apartados |, Il y IIf relativos,

respectivamente, a los antecedentes, al tranfite y a las

posturas contendientes, la cual se aprobd en votacion
econdmica por unanimidad de once votos/de los senores
Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Di/az, Luna Ramos,
Franco Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo/ de Larrea, Pardo
Rebolledo, Pifia Hernandez, Medina Mofa 1., Laynez Potisek,

Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales.

La senora rnandez presentd los

VIII, IX y X relativos,

respectivamen ia, a la remision al Pleno del

apartados 1V,

el caso c¢oncreto, al criterio que debe prevalecer y a la

remision/al Pleno del Vigésimo Séptimo Circuito.

El/proyecto propbne determinar que, dado que dos de
los tribunales contendientes pertenecen a un mismo Circuito,
este Tribunal Pleno no tiene competencia para conocer de la
contradiccion de tesis, por lo que se debe declarar esa

incomﬂ?tencia y remitir dicha contradiccion al Pleno de

Circuitqg correspondiente.
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En cuanto a la materia de contradiccion, precisé que

S\-UPRIEMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
por una parte, un tribunal colegiado determind que, contra
los acuerdos de tramite emitidos por el Pleno del tribunal
colegiado de Circuito, procedia la reclamacién, mientras que
entido de

los tribunales colegiados se pronunciaron en el
que unicamente, en términos del articulo 104 de la Ley de
Amparo, el recurso de reclamacion procede/en contra de

cuerdos emitidos por los presidentes del tripunal colegiado
royecto propone

pero no contra los del Pleno mismo. El
con una interpretacion literal del

resolver esta contradiccion

los tribunales colegiados de circujto/.

Modifico el parrafo sesenta y cuatro del proyecto para
matizarlo, conforme a una nota remitida por el sefor Ministro
Z, que no incide en el criterio de fondo del asunto.

Cossio Die
Asimismoj para que en el punto resolutivo primero se lea

“apartado V" en vez de “ultimo considerando”.

El senor Ministro Pérez Dayan se pronuncié en favor
el proecto; no obstante, estimé inviable la remision al
Pleno|del Vigésimo Séptimo Circuito, pues si esta Suprema
Corte define el punto de contradiccion, quedaria superada
cualquier determinacion que pudiera tomarse en dicho
Pleno.
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

La senora Ministra ponente Pifa Herndndez adelantd
que, si asi lo decide este Tribunal Pleno, no tendria

inconveniente en eliminar la orden de devolucién de& los

autos, precisando que la contradiccion entre los tripunales
del mismo Circuito quedaria resuelta con el criterio que se

fije en este asunto.

La senora Ministra Luna Ramos opiné/que, para no
complicar la resolucion del asunto, deberia simplemente
precisarse que, aunque exista una contradiccién entre dos

tribunales colegiados que puede resolverse por el Pleno del

mismo Circuito, la discrepancia también/se suscitd entre los

tribunales de diversos Circuitos; siendg esta Suprema Corte

competente para resolverla y, cép ello/ superar el tema.
/

El sefor Ministro Pardo Rebolledo consideré que debe
mantenerse e el proyecto| /el argumento de la
incompetenciay sin embargo, no procederia la remision al
Pleno de CII’CUJ/I’[O respectivo, puesto que esta Suprema Corte
resolvera el jpunto juridico, por lo que esto Ultimo deberia

eliminarse.

La senora Ministra ponente Pina Hernandez modifico el
proyecto para mantener el apartado de la incompetencia y

eliminar Ig referente a la remision al Pleno de Circuito.

La senora Ministra Luna Ramos observé que varios
autos impugnados en reclamacion se refieren a
incompetencias de tribunales colegiados, siendo que la

Segunda Sala tiene el criterio en el sentido de que, cuando



FORMA A-5

5 3. '\\-
ST AN
« 5‘%&“&
\W \W y - 15 -
Jueves 26 de enero de 2017

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
reclamacion ni en ningun otro recurso. Lo anterior, con la

suriema cortepeusTicn o Lanagies frata de autos de incompetencia, no son impugnables en
finalidad de evitar que se piense que esta Suprema Corte

acepta que ese tipo de actos pudieran ser impugnables a

través de la reclamacion.
El senor Ministro Presidente Aguilar Morales aclaré que

ese tema no guarda relacién con la presente contradiccion

de tesis.
El senor Ministro Presidente Aguilaf Morales someti6 a

votacion la propuesta modificada de apartados IV, VI, VI
la competencia, a la

VIII y IX relativos, re tivamente,
i i6 08 requisitos para la existencia de la
los requisitos para la existencia

legitimacion, a |

. L4 / V4 - .
contradiccion, al analisis d
de una contradjccion de tesi

que debe prevalecer, la |cual
economica por unanimidad 'de /jonce votos de los sefores

en e} caso concreto y al criterio
se aprobd en votacién

Cossio Diaz, Luna Ramos

utiérrez Ortiz Me
nzalez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo

Ministros
, Laynez Potisek,

Franco
Rebolledp, Pina Hernandez, Medina Mora |

Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales
Por instrucciones del senor Ministro Presidente Aguilar
, el secretario general de acuerdos dio lectura a los
resolutivos que regiran el presente asunto, de la

siguiente forma: |
‘PRIMERO. Este Tribunal Pleno de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion es legalmente incompetente para
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SUPKEMA CORTE DEJUSTICU OE LANACIFONIUNCIarse sobre la denuncia de contradiccién entre el

Primer y Tercer Tribunales Colegiados, ambos del Vigésimo
Septimo Circuito, al resolver los recursos de reclamacion
24/2014 y 27/2014, respectivamente, en los térmirios del
apartado V de esta resolucion. SEGUNDO. Si/existe la

contradiccion de tesis denunciada entre el Primer Tribunal
Colégiado del Vigésimo Séptimo Circuito, /al resolver el
recurso de reclamacion 24/2014, y los Tribunales Colegiados
Quinto en Materia Civil del Tercer Cir uito, Primero en
Materias Civil y de Trabajo del Octayo Circuito, Décimo

Tercero en Materia de Trabajo del Primer Circuito y Primero

en Materia Administrativa del Décimo Segundo Circuito, al
resolver los recuprsos de reclamacion 7/2014, 11/2014,
25/2014 y 16/2 '14, respectivamente. TERCERO. Debe

prevalecer, ¢ caracter

jurisprudencia, la tesis
sustentada por este Tribunal Pleno, precisada en el
penultimo apartado de la presente ejecutoria. CUARTO.
Dese publicidad a la tesis jurisprudencial que se sustenta en
la presente resolucion, en términos de los articulos 219 y

220 de la Ley de Amparo.”

gl

votacion| la congruencia formal de los puntos resolutivos, la

Sefior Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a

cual se |aprob6 en votacion econémica por unanimidad de
once votos de los senores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Cossio Diaz, Luna Ramos, Franco Gonzalez Salas, Zaldivar
Lelo de|Larrea, Pardo 'F{ebolledo, Pina Hernandez, Medina
Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar

Morales.
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
que el asunto se resolvid en los términos precisados, en la

inteligencia de que la redaccién definitiva de la tesis derivada
de esta resolucion, cuyo texto debe incluirse en la sentencia
correspondiente, una vez aprobado el engrose respectivo, se
sometera al procedimiento administrativo que regularmente
se éigue ante el Comité de Aprobacién de Tesis/en términos
de lo previsto en el articulo 14 del Acuerdo General 20/2013.

0 cuenta con el
lll. 267/2016 Contradiccidon d 67/201 ?/ suscitada entre la
Primera y la Segunda Salas de |la Suprema Corte de Justicia
la contradiccidn

solver, respectiv
n

El secretario general de acuerdos

siguiente asunto de la lista:

ente,

de la Nacidn, al
| proyecto formulado por

de tesis 255/20715 y 260/2013.
el senor Minigtro José Ramén Cossio Diaz se propuso

“UNICO. No /existe la contradiccion de tesis a que este

expediente 267/2016 se refiere.
El senor Ministro Presidente Aguilar Morales someti6 a

propuesta de los apartados |, II, lll y IV relativos
la

los antecedentes, al tramite, a
la cual se aprobdé en

votacion |

respectivamente, a

competencia y a .la legitimacion
economica por unanimidad de once votos de los

votacién

senores |Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Luna

Ramos,l Franco Gonzé_lez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea,
. ebolledo, Pifa Hernandez, Medina Mora |., Laynez

Pardo
Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales
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El senor Ministro ponente Cossio Diaz presentd los

:';UI'REMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
apartados V y VI relativos, respectivamente, a la existencia
de la contradiccion y a la decision. El proyecto propone

determinar que las resoluciones implicadas no encuentran
un auténtico punto de toque contradictorio, a saber, la
erecho

Segunda Sala definié si la apariencia del buen

puede ser empleada en sentido negativo, esto e
de un analisis preliminar del asunto se puede c@nsiderar que
3

si a partir

el acto reclamado es constitucional y, cory base en ello
negar la suspension del acto reclamado,/mientras que la
Primera Sala solo se pronuncié en torno/a si dicha medida

cautelar puede concederse respecto de actos consumados o
ente contra/ un lanzamiento ya

ticipada o restitutoria.

ejecutados, especific

efectuado, y con eféctos de\tutela
royecto se indica/que las consideraciones

se contraponen en lo

Asimismo, en el
buen derecho no pueda

expuestas por /las Salas tampo

relativo a qué la_ apariencia
utilizarse en/sentido negativo, sino que inclusive la Primera

Sala se refjrido en sentido afirmativo respecto a la forma de
apariencia del buen derecho, y en ninguna de sus

emplear |
consideraciones se estableci6 que dicha figura puede

utilizarse/ para determinar a priori la constitucionalidad del
con base en esta determinacion

lamado v,
, hegar la medida cautelar, por lo que se aclara

superficjal
que ampas Salas conciben a la apariencia del buen derecho

acto r

para sef utilizada sélo para conceder la suspensién del acto
]
lo que descarta la posibilidad de que sea

reclamado,
empleada en sentido negativo, pues ello no es acorde con el
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Puriua come peisTen o€ ilkto constitucional ni con la naturaleza de dicha figura y la
finalidad de la suspension.

Modific el proyecto para eliminar el parrafo cincuenta y

cuatro del proyecto, dada la sugerencia de la senora Ministra

Pina Hernandez.
///.
El sefior Ministro Zaldivar Lelo de Larrga expresé que

se iba a pronunciar por la eliminacion de g'ée parrafo, por lo

La senora Ministra Luna Ramo/# se pronuncié en favor
ificado, a[;/g(rténdose de algunas

El sefor/Ministro Pesidené Aguilar Morales sometio a
odifi¢gada de los apartados V y VI

votacién la /propuesta m
la existencia de la contradiccion

que estaria de acuerdo con el proyecto. /
/

m

del proyecto
consideraciones

y a la degision, la cual se dprob6 en votacion econdmica por
unanimidad de once votos de los senores Ministros Gutiérrez
Ortiz Mena, Cossio Diaz, Luna Ramos apartandose de
algunas consideraciones, Franco Gonzélez Salas, Zaldivar
Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pifa Hernandez, Medina
Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar

Morales.
Por instrucciones del sefior Ministro Presidente Aguilar

/
Mo_rafes, el secretario general de acuerdos dio lectura al
punto resolutivo que regird el presente asunto, de la

siguiente forma:
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sumema cortepessmanpeanacon— “(JNJCO. No existe la contradiccion de tesis a que este

| expediente 267/2016 se refiere.
El senor Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a

votacion la congruencia formal del punto resolutivo, la cual
imi once

se aprobd en votacién econémica por unanimidad

votos de los senores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena. Cossio
var Lelo de

Diaz, Luna Ramos, Franco Gonzalez Salas, Zal
rnandez, Médina Mora |.,

Larrea, Pardo Rebolledo, Pi
Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente ﬁgunar Morales

Presidente Aguil% Morales declar6

El senor Ministr
inog precisados.

que el asunto se resolvio en los tér
levanto la sesior a las doce horas con

Acto continu
tos, previa convocatoria que emitid a los

treinta y dos mi
integrantes del /Tribunal Pleno para acudir a la préxima

rdinaria que se celebrara el lunes treinta de

sesién publica
enero del ano en curso, a la hora de costumbre.

.-}g





