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W SESION PUBLICA NUM. 106
. ORDINARIA
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION MARTES 7 DE NOV’EMBRE DE 2017

En la Ciudad de México, siendo las once horas con
cincuenta y un minutos del martes siete de noviembre de dos
mil diecisiete, se reunieron en el Salén de Plenos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, para celebrar
sesién publica ordinaria, los sefiores Ministros Presidente
Luis Maria Aguilar Morales, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
José Ramon Cossio Diaz, José Femando/léranco Gonzalez
Salas, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,/Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Eduardo Medina Mora ., Javier Laynez Potisek y
Alberto Pérez Dayan.

Las sefioras Ministras Marg§rita Beatriz Luna Ramos y
Norma Lucia Pifna Hernandez njé asistieron a la sesién, por

desempefar una comision|oficial.

El sefor/ Ministro Prksi ente Aguilar Morales abri6 la

sesion y el écretario general de acuerdos dio cuenta de lo

siguiente:
. APROBACION DE ACTA

Se sometié a consideracion el proyecto de acta de la
sesion publica numero ciento cinco ordinaria, celebrada el

lunes seié de noviembre del afio en curso.

Porn unanimidad de nueve votos, el Tribunal Pleno

aprobd dicho proyecto.

Il. VISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS



WDOS 4, .
QQ%.? y; '5'\:\‘“;%@0
. AR 7
s N
. Q 5 N‘i%g\\- y g
3 Sy oo
%2[&\_}2%/

ik Sesiéon Puablica Num. 106 Martes 7 de noviembre de 2017

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Asuntos de la Lista Oficial para la Sesion Publica
Ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacioén del martes siete de noviembre de dos mil diecisiete:

l. 296/2016 Incidente de inejecuciébn de sentencia 296/2016,
respecto de la dictada el veintinueve de septiembre de dos
mil catorce por el Juzgado Cuarto de Distrito en Materia de
Trabajo de la Ciudad de México, en el jujcio de amparo
2200/2014-V, promovido por Felipe del Callejo Garciduefas
y otros. En el proyecto formulado por el/sefior Ministro José
Fernando Franco Gonzalez Salas se/'propuso: ‘PRIMERO.
/
Es fundado el incidente de inejecugion de sentencia a que
este toca se refiere/ SEGUNDO. En el caso de que aun lo

ejerza, queda in diatamen%e sgparado de su cargo Israel

Moreno Rivera, actual titular& de la Delegacion Venustiano
Carranza de Ia/ Ciudad de México, por haber incumplido la
sentencia emitida en el amparo indirecto 2200/2014, del
indice del JL/z‘gado Cuarto en Materia de Trabajo en la
Ciudad de México. TERCERO. Consignense a Israel Moreno
Rivera, actual titular de la Delegacion Venustiano Carranza
de la Ciudad de Meéxico, al igual que a José Manuel
Ballesteros|Lopez, quien fungia anteriormente como titular
de la citada Delegacion, ante el Juez de Distrito de Procesos
Penales Federales en la Ciudad de México en turno, por el

desacato %r una sentencia de amparo de acuerdo con lo

previsto on la fraccion X VI, del articulo 107, de Ia
Constitucion Federal, a fin de que sean juzgados y
sancionadéds por la desobediencia cometida, en los términos

previstos por el articulo 267 de la Ley de Amparo vigente.
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CUARTO. Para los efectos mencionados en la parte final del
punto cuatro de esta resolucion, déjese el presente incidente
de inejecucion de sentencia abierto y requiérase a la
autoridad ahi sefialada el cumplimiento a la ejecutoria de

amparo en los términos especificados”.

Asimismo, el secretario general de acuerdos informé
gue, en cumplimiento de lo dispuestol /é:n el parrafo segundo
del punto tercero del Acuerdo Geneyé! 10/2013 del Pleno de
esta Suprema Corte, se solicitd inf/p(rme al juzgado de distrito
sobre la recepcion/de documen 4cidn relevante presentada
por las autoridades vi c:uiadaza

ictado de algun proveido en el que se tenga

al cumplimiento del fallo
protector o el

por cumplida la sentencia de/amparo; en respuesta a ello, el
referido érgano jurisdiccional remitié via correo electrénico,
copia del /acuerdo de |slete de noviembre de dos mil
diecisiete,/ en el que ordend informar a este Alto Tribunal
que, a lafecha, no se ha dictado ningun proveido en el cual
se haya tenido por cumplida la sentencia de amparo,
asimismo, que del estado que guardan los autos no se
advierte documentacion relevante que hubiese sido
presentada por las autoridades vinculadas en el

cumplimiento del fallo protector.

senor Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a
votacidn la propuesta de los considerandos primero,

segundo y tercero relativos, respectivamente, a la

competencia, a la materia de estudio y al marco juridico, la

cual se aprob6 en votacion econdmica por unanimidad de
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nueve votos de los seiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Cossio Diaz, Franco Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de
Larrea, Pardo Rebolledo, Medina Mora |., Laynez Potisek,

Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales.

El sefor Ministro ponente Franco Gonzalez Salas

presenté el considerando cuarto, relayo al estudio.

¢ X Vi :
Recordé que, en sesion de veﬁﬂtlcuatro de abril pasado,
retir6 el asunto a efecto de andlizar las constancias que

remitié ese mlsm;){dlﬁ\el Juzgadf/ de distrito, para determinar

el impacto que pudiera tener eﬁ el proyecto. Apuntd que esa

documentacion /no acreditaba el cumplimiento del fallo v,
dado que hafta este rﬂom nto no se ha recibido ninguna
constancia, /ni de la |autoridad responsable ni de las
autoridade? jurlsdiccion’%al , en donde se sefiale que se ha
cumplido la sentencia, €l/proyecto propone declarar fundado
el incider;ite de inejecucion de sentencia y, por consiguiente
imponerfa la autoridad responsable, Jefe de la Delegacién
Venustifno Carranza de la Ciudad de México, las sanciones
que se [establecen expresamente en el articulo 107, fraccién
XVI, canstitucional, con base en los criterios de este Tribunal

Pleno.

arro los antecedentes del asunto: 1) el juez de distrito
concedio la proteccion federal a los quejosos porque la Sala
responsable omitié proveer las medidas necesarias para
hacer ¢umplir el laudo de veintitrés de enero de dos mil
trece, para los efectos de que, primero la Sala responsable

continuara con el procedimiento de ejecucién del juicio
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laboral y efectuara todas las acciones tendientes a lograr el

—_ 5 _

cumplimiento y, segundo, que el jefe delegacional acatara lo
resuelto en el laudo referido, es decir, expedir a los quejosos
los nombramientos con la categoria de verificadores o
inspectores, pagarles las diferencias de ‘éalario existentes
entre las sumas que se les habia venideagando y las que
les correspondian por haber desempefiado las funciones de
inspector o verificador desde el veintiséis de noviembre de

dos mil tres hasta la segunda quincéna de marzo de dos mil

cinco, asi como las que se gener7'ran con los incrementos al
salario en fecha poste ,\IOI’ a la Fuantlflcada y hasta que se
cumpliera el laudo, ademas d/e pagarles las diferencias de
aguinaldo de logs afios qos mml tres, dos mil cuatro y las que

itacion del juicio y, finalmente,

se generaran/durante Ii tra
proporcionar/ los elementos necesarios para el desempefio
del encargo, como credenciales y demas documentos
oficiales; 2) durante el cedimiento de cumplimiento de la
ejecutoria/de amparo, tanto la Sala responsable como el juez
de distrito requirieron en diversas ocasiones al jefe
delegacional el acatamiento del fallo, sin que —hasta el
momento— lo haya acreditado; 3) no se soslaya que, en un
principio, la autoridad responsable efectué algunos actos
tendientes al cumplimiento de la sentencia, sin embargo, la
Sala responsable los dej6 insubsistentes por considerarlos
infructuasos para tener por cumplido el laudo dictado en el
juicio natural; y 4) se destaca que la Sala responsable tuvo

por cumplida una de las condenas del laudo, en tanto que el
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jefe delegacional acredité haber pagado a los quejosos las

prestaciones econémicas a que tienen derecho.

No obstante lo anterior, indico hue la autoridad

responsable ha sido omisa en cumplir dé manera total con el

fallo protector e incluso con justificar, ante esta Suprema
Corte, las causas de su incumplimiento, por lo que se estima
que el procedimiento de cumplimiento no se agoté conforme

a los articulos 192 y 193 de la jﬁey de Amparo y, dado que

los jefes delegacionales de !% Ciudad de México no tienen

superiores jerarquicos, se propone sancionar Unicamente al

Jefe de la /Delegacion Yenustiano Carranza, autoridad

responsable!

Precisé que, durante el procedimiento de ejecucién de
la sentencia de amparo, existieron dos titulares de la
Delegacion Venustiano Carranza: José Manuel Ballesteros

Lopez uien ocup6 ese cargo del primero de octubre de

dos m; doce al treinta de septiembre de dos mil quince— e

Israel Moreno Rivera —quien desempefi6 ese puesto a partir
del primero de octubre de dos mil quince—. Sobre esa base,
el proyecto concluye que el segundo de ellos debe quedar
inmediatamente separado de su cargo, y ordenar la
consignacion de ambos ante el Juez de Distrito de Procesos
Penales Federales en la Ciudad de México, en turno, para
que, len términos del articulo 267, fraccion |, de la Ley de
Amparo, se les juzgue por la desobediencia cometida por el

incumplimiento a una sentencia de amparo.
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Adelantd que estara atento a los comentarios y

observaciones que se formulen.

El sefior Ministro Presidente Aguilar Morales someti6 a
votacion la propuesta del considerando cuarto, relativo al

unanimidad de nueve votos d

estudio, la cual se aprobé en votacion econémica por
los sefiores Ministros

Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Franco Gonzalez Salas,

Zaldivar Lelo de/@ﬁi;, Pardo/Rebolledo, Medina Mora |.,
Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales.

Por ingtrucciones del sefior Ministro Presidente Aguilar
Morales, ¢l secretario general de acuerdos ley6 los puntos

resolutivgs que regiran resente asunto, en los siguientes

términos:
//
‘“PRIMERO. Es fundado el incidente de inejecucién de

sentencia a que este toca se refiere. SEGUNDO. En el caso
de que aun lo ejerza, queda inmediatamente separado de su
cargo Israel Moreno Rivera, actual titular de la Delegacién
Venystiano Carranza de la Ciudad de México, por haber
incumplido la sentencia emitida en el amparo indirecto
2200/2014, del indice del Juzgado Cuarto en Materia de
Trabajo en la Ciudad de México. TERCERQ. Consignense a
Israel Moreno Rivera, actual titular de Ia Delegacion

Venustiano Carranza de la Ciudad de Meéxico, al igual que a

José|Manuel Ballesteros Lopez, quien fungia anteriormente
comd titular de la citada Delegacion, ante el Juez de Distrito
de P“'ocesos Penales Federales en la Ciudad de México en

turmo, por el desacato a una sentencia de amparo de



5 e "f‘ FORMA A-53
QO@ ;:-% N

"::gf f»—c:'w;. Y L i

‘Ff.‘ (Wi= ,f%
,n\&

B Sesion Puablica Nam. 106 Martes 7 de noviembre de 2017

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

acuerdo con lo previsto en la fraccion XVI, del articulo 107,
de la Constitucion Federal, a fin de que sean juzgados y
sancionados por la desobediencia cometida, en los términos
previstos por el articulo 267 de la Le)// de Amparo vigente.
CUARTO. Para los efectos mencionados en la parte final del
punto cuatro de esta resolucion, déjzje el presente incidente
de Inejecucion de sentencia abierfo y requiérase a Ia
autoridad ahi serfialada el cumjmiento a la ejecutoria de

amparo en los términos especificados”.

/

inistro| Presidente Aguilar Morales sometié a

votacién la congruencia fgrmal de los puntos resolutivos, la
cual se aprobd en votagion econémica por unanimidad de

nueve votos de los sefjores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,

Cossio /Diaz, Franco Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de
Larrea,/ Pardo Rebolledo, Medina Mora |., Laynez Potisek,

Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales.

| sefior Ministro Presidente Aguilar Morales declaré

que el asunto se resolvié en los términos propuestos.

El secretario general de acuerdos dio cuenta con el

siguiente asunto de la lista:

Il. 33/2017 Incidente de inejecucion de sentencia 33/2017,
resp?écto de la dictada el veinticinco de mayo de dos mil
diecgiséis por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del

Centro Auxiliar de la Octava Region, con residencia en

Mér‘da, Yucatan, en apoyo a las labores del Décimo Primer

Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer
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Circuito, en el recurso de revisién R.A. 26/2016, promovido
por Gabriela Reyes Sanchez. En el proyecto formulado por
el sefior Ministro Eduardo Medina Mora |. se propuso:
‘PRIMERO. Es fundado el incidente de inejecucién de
sentencia a que este foca se refiere. SEGUNDO. Queda

inmediatamente separado de su cargo/Israel Moreno Rivera,

actual Titular de la Delegacion Ventistiano Carranza de la
Ciudad de Meéxico, por haber /incumplido la sentencia
pronunciada en el recurso de reyisiéon 26/2016, derivado del
Juicio de amparo indirecto 38/2016. TERCERO. Consignese
a Israel Morend Rivera, ac/r;al Titular de la Delegacioén

judad de México, ante el Juez

Venustiano C/arranza e la
de Distrito dﬁ Proces

México eyurno, por el desacato a una sentencia de amparo

Pehales Federales en la Ciudad de

de acuerdo con lo previsto en la fraccion XVI, del articulo
107, de la Constitucion Federal, a fin de que sea juzgado y
sancionado por la desobediencia cometida, en los términos
previstgs por el articulo 267 de la Ley de Amparo vigente.
CUARTO. Para los efectos mencionados en la parte final del
Considerando Tercero de esta resolucion, déjese el presente
incidente de inejecucion de sentencia abierto y requiérase a
la autoridad ahi sefialada el cumplimiento a la ejecutoria de

amparo en los términos especificados”.

simismo, el secretario general de acuerdos informé

que,,

del rl

esta Suprema Corte, se solicité informe al juzgado de distrito

n cumplimiento de lo dispuesto en el parrafo segundo

nto tercero del Acuerdo General 10/2013 del Pleno de

sobre la recepcion de documentacion relevante presentada
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por las autoridades vinculadas al cumplimiento del fallo
protector o el dictado de algun proveido en el que se tenga

por cumplida la sentencia de amparo; en respuesta a ello, el

referido érgano jurisdiccional remitié via /correo electrénico,
copia del acuerdo de seis de noviembre de dos mil
diecisiete, en el que se tuvo al Director de Recursos
Financieros de la Delegacion /Venustiano Carranza
informando que su area elabgré y tramitd, ante la

Subsecretaria de Egresos de la S/ecretaria de Finanzas de la

Ciudad de México/la afectacion/presupuestal respectiva, con
el propdsito de’ cubrir el importe de doscientos un mil
doscientos noventa y un pesos, a favor de la quejosa.
requirié e/sa direccion —como autoridad

vinculada al/cumplimiento de la ejecutoria— para que, dentro

aportaciones de seguridad social respectivas, con las cuales
se reconozca la antigliedad de la actora a partir de la fecha
mencionada, o bien, de los actos realizados para ese efecto,

y remita las constancias que asi lo acrediten.

Bl sefior Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a

votacion la propuesta de los considerandos primero y

segundo relativos, respectivamente, a la competencia y a los
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antecedentes, la cual se aprobé en votacion econdémica por
unanimidad de nueve votos de los sefores Ministros
Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Franco Gonzalez Salas,
Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Medina Mora |,

Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidénte Aguilar Morales.

El sefior Ministro ponente Medina Mora |. recordé que,
no obstante que en junio del/ afio en curso se recibid

informacién concerniente a que las condenas del laudo

fueron cumplidas/ a la fecha/no se ha cumplido a cabalidad

En/ ese contexto, y en virtud de que en el asunto
anterior la autoridad responsable fue destituida, estimé que
estara/imposibilitada para cumplir con la sentencia, lo que

corresponde a quien se haga cargo de la demarcacion.

or tanto, solicité retirar el asunto para reformular el
proyecto, especificamente los puntos resolutivos y, en su
caso, esperar que transcurra el plazo de los tres dias, y

resolver en consecuencia.

El sefior Ministro Presidente Aguilar Morales sugirio

eliminar uUnicamente los puntos resolutivos relativos a la
separacion y consignacion del jefe delegacional, porque eso

ya se determind en el asunto anterior, y mantener el diverso
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punto resolutivo que alude a que se deja abierto este
incidente de inejecucién, con lo que se puede abarcar el

plazo de tres dias que aun transcurre. |

El sefior Ministro Cossio Diaz concordd con el punto
resolutivo tercero, pues el jefe delegacional incurrié en una
conducta ilicita, independientemente de lo determinado en el
asunto anterior, por lo que, si bjen no se le puede separar
dos veces del cargo, puede Ilev/arse a cabo la consignacién

por este otro d

Ito\y, en qénsecuencia, dejar abierto el
/

incidente y geguir Irequiriendo el cumplimiento de la

sentencia a

Apun}/é que su ica duda radica en si, al estar
transcurriendo los tres dias que el juez de distrito otorgé a la
autoridad, pudiera haber una diferencia procesal, mas eso es

independiente del delito cometido.

sefior Ministro Pérez Dayan coincidié en que, aun
cuando pudieran concluir los tres dias con alguna
obsenvacién por parte del interesado, la dilacion en el
cumplimiento fue debidamente acreditada y, en ese sentido,
el ilicito fue comprobado, por lo que sugirié precisar en los
puntops resolutivos que queda inmediatamente separado del
cargpo;el jefe delegacional, en caso de que aun no lo haya

sido,| como complemento de lo resuelto en el asunto anterior.

El sefior Ministro ponente Medina Mora |. concordd con
los sefiores Ministros Cossio Diaz y Pérez Dayan; sin

embargo, dado que el juez de distrito concedié este nuevo
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plazo, debe aguardarse a que concluya para ajustar los
puntos resolutivos en consecuencia, por lo que solicité retirar

el asunto.

El sefior Ministro Presidente uilar Morales acordd

retirar el asunto de la lista.

El secretario general de /&:uerdos dio cuenta con el

siguiente asunto de la lista:  /

Il. 126/2017 Incidente %Ejec ion de sentencia 126/2017,
ictad e} veintiocho de abril de dos mil

respecto de Ia/d
dieciséis por/ el Tribunal Colegiado en Materias
Administrativa/ y de Trabajo del Décimo Circuito, en el juicio

de amparg D.T. 540/2015, promovido por Petréleos
Mexicanos/ y otra. En el proyecto formulado por el sefior
Ministro /Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena se propuso:
‘PRIMERO. Este Tribunal Pleno de la Suprema Corte de
Justicia |de la Nacién, considera que resulta procedente el
cumplimiento sustituto de la sentencia derivaba del juicio de
amparo directo 540/2015, del indice del Tribunal Colegiado
en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Circuito.
SEGUNDO. Devuélvanse los autos al Tribunal Colegiado en
Mater

efecto de que proceda en los términos precisados en el

as Administrativa y de Trabajo del Décimo Circuito a

apartado octavo de esta resolucion”.

| sefior Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a
votacion la propuesta de los apartados |, II, lll, IV y V

relativos, respectivamente, a los antecedentes del asunto, al
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tramite del juicio de amparo y gestiones para su

cumplimiento, al tramite del incidente innominado para
resolver la imposibilidad material de cumplir la ejecutoria de
amparo directo, al tramite ante esta E},uprema Corte de
Justicia de la Nacién y a la competencja/, la cual se aprobé
en votacion econdmica por unanimidad de nueve votos de
los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz,
Franco Gonzalez Salas, Zaldivafr/ Lelo de Larrea, Pardo

Rebolledo, Medina Mora |., Layﬂez Potisek, Pérez Dayan y
/

les. /

/
/
f

P nente Gutiérrez Ortiz  Mena

Presidente Aguilar

El senor

A4

presento el apartado VI, |relativo al cumplimiento sustituto de

oficio.

Narro los antecedentes del asunto: 1) se promovié un
amparo directo en contra del laudo emitido por la Junta
Especial numero treinta y seis de la Federal de Conciliacién
y Arbitraje en el Estado de Tabasco, de seis de mayo de dos
mil quinge, en el que se condeno a reconocer a una persona
una antigledad laboral ininterrumpida de treinta y nueve
afnos de servicio; 2) el veintiocho de abril de dos mil dieciséis
se concedid el amparo y proteccion para el efecto de ordenar
a la junta especial que dejara insubsistente el laudo
reclamado, repusiera el procedimiento en la etapa
correspondiente, y proveyera lo conducente para traer a la
vista la|documental publica consistente en el expediente
20/2003, que se encontraba en los archivos de la referida

junta, asi como el cotejo o compulsa, propuesto por la parte
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quejosa, respecto de las diversas documentales que ofrecié
en su escrito de pruebas; 3) requerido el cumplimiento a la
junta especial, manifesté encontrarse imposibilitada
fisicamente para traer a la vista la c}@cumental publica
referida, asi como para realizar el cotejo o compulsa
propuesto por la quejosa, toda vez que dicho expediente fue
dado de baja definitivamente, sjh que existiera algin
respaldo por el cual pudiera efectuarse su cotejo; y 4) ante la
imposibilidad manifiesta, el tribunal colegiado tramité un

incidente innominado

y mediante resolucién de dieciocho de

imposibilidad /material |de qumplir la ejecutoria de amparo,

|.
itié los autos' a esta Suprema Corte.

cumplimiento  sustituto de oficio estdn plenamente

acreditados, porque la responsable manifiesta Ia

través/de la resolucion emitida en el incidente innominado,
por lo/que se ordena devolver los autos al tribunal colegiado
para |que requiera a la junta especial que efectie la
ratificacion del contenido y firma de los documentos que
exhib

y qqe se encontraban contenidos en el expediente 20/2003,

0 la parte quejosa, como pruebas en el juicio de origen,

consistentes en: a) copia fotostatica simple del acuerdo de
ratifis&acién del catorce de enero de dos mil tres y copia
fotostatica del escrito de demanda; b) copia fotostatica del

laudo del dieciocho de septiembre de dos mil tres; c) copia
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autografa del acuerdo del quince de marzo de dos mil cuatro;
y d) copia fotostatica del recibo de pago de liquidacion del
siete de mayo de mil novecientos noventa y dos. Lo anterior,
con el proposito de que las referidas documentales sean
perfeccionadas y, hecho esto, se reponga el procedimiento
en la etapa correspondiente para quée se continie con el

proceso hasta la emision del nuev

laudo, en el que se
valoren las documentales de referencia y se resuelva con

plenitud de jurisdiccién. /

El sefior Minigtro Pérez Dayan se manifestd de acuerdo

con el tratamiento del proyecto, con una salvedad

terminolégica.

Explicé que, para determinar un cumplimiento sustituto,

existen dos/ condiciones Yen el articulo 107, fraccién XVI,
constitucional: 1) que, de cumplirse la sentencia en sus
terminos, se afecte en mayor medida a la sociedad, o 2) que
sea impogsible materialmente cumplirla. En el caso, precisé
que el efecto del amparo es, basicamente, el
perfeccionamiento de determinadas pruebas ofrecidas en un
juicio, por lo que, ante la imposibilidad material aducida por
la autoridad responsable, en tanto que el expediente que
habria de ser motivo de cotejo aparentemente fue destruido,
el proyecto desestima la consideracion de la responsable, a
partir de¢ lo cual propone distintas alternativas que pueden
permitir llegar al mismo resultado, entre otras, perfeccionar
las pruebas para que tengan el valor que les corresponda en

el juicio correspondiente.
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Por tanto, estim6 que, en este caso, el cumplimiento
sustituto no responde a ninguno de los supuestos
constitucionales de procedencia, esto es, ni su cumplimiento
original afecta de manera mas gravosa @ la sociedad, ni hay
imposibilidad material absoluta de cumplir. En consecuencia,
valoré que terminolégicamente no deberia decirse que se
trata de un cumplimiento sustituto, sino que, ante una
imposibilidad de cumplimiento panifiesta por la autoridad

responsable, esta ema Co@r‘ge orienta una alternativa a la

autoridad responsablel para /que cumpla la sentencia de
amparo y, con/eso, superar su argumento de imposibilidad

de cumplimieﬁto.
/
/
El ser’}é)r Ministro Cossio Diaz apuntd que, de acuerdo
con el artlculo 107, fraccidbn XVI, constitucional, el
cumplimie nto sustituto concluye con un pago de dafios y

s, lo que no ocurre en este caso, sino en la

d de reponer algunas constancias que se

or lo anterior, concordé con el sefior Ministro Pérez

en que éste no deberia denominarse como
cumplimento sustituto, pues no se generd ninguna
indemnizacidon econémica, sino una condicion factica sobre

algunos autos, independientemente de las consecuencias de

resp;{nsabilidad por la pérdida de ellos, que no son materia

de este asunto.
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El sefor Ministro Gutiérrez Ortiz Mena modificod el
proyecto para indicar que no se trata de un cumplimiento

sustituto.

El sefior Ministro Pardo Rebolledo observé que el
proyecto propone cuatro instrucciones! 1) dejar insubsistente
el laudo, 2) que el tribunal colegm?Zefectue las diligencias
de ratificacion de contenido y firma, 3) en caso de que, por
alguha razén, no puedan ef ctuarée estas diligencias,
debera buscar algin otro medio de perfeccionamiento, y 4)
una vez hegho todo sto, debera reponerse el

procedimiento;

Sugiric}’ que las instrucciones deberian ser, en primer
término, c}éjar insubsistente el laudo, luego, reponer el
procedimii,énto y, dentro de ese procedimiento repuesto,
llevar a cfébo las otras dos acciones.

/
Adelanto que, de no aceptarse su sugerencia, la

salvari? en un voto concurrente.

|
[ _ . osd .
| sefior Ministro ponente Gutiérrez Ortiz Mena

modifico el proyecto con la sugerencia realizada.

| sefior Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a
votacion la propuesta modificada del apartado VI, relativo al
cumplimiento sustituto de oficio, la cual se aprobé en
votacion econdémica por unanimidad de nueve votos de los
sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Franco

Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo,
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Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente
Aguilar Morales.

Por instrucciones del sefior Ministé Presidente Aguilar
Morales, el secretario general de aguerdos ley6 los puntos

resolutivos que regiran el present7 asunto, en los siguientes
términos:

“PRIMERO. Este Tribt:rzél Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la/Nacjon de/

amparo directo 540/2015, del indice del

Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo

rmina que la sentencia dictada
en el juicio
del Décimo Circuito, debe cumplirse en los términos
precisados en esta resolucion. SEGUNDO. Devuélvanse los
autos al 'f'ribunal Colegiado en Materias Administrativa y de
Trabajo del Décimo Circuito, a efecto de que proceda en los
términos precisados en el apartado octavo de esta

resolucion’.

| sefior Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a

votagién la congruencia formal de los puntos resolutivos, la
cual |[se aprobd en votacion econémica por unanimidad de
nueve votos de los sefores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Cossio Diaz, Franco Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de
Larrea, Pardo Rebolledo, Medina Mora |., Laynez Potisek,

Pérez Dayan y Presidente Aguilar Morales.

| sefior Ministro Presidente Aguilar Morales declaré

que el asunto se resolvié en los términos precisados.

FORMA A-5]
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El secretario general de acuerdos dio cuenta con el
siguiente asunto de la lista:
IV. 16/2017 Incidente de cumplimiento sustituto de sentencia

16/2017, respecto de la dictada el veintilino de junio de dos
mil doce por el Juzgado Primero de' Distrito en Materias
Administrativa y de Trabajo en el F;'fstado de Jalisco, en el

[

juicio de amparo 1378/2009, promovido por el Comisariado
Ejidal “El Colli" del Municipio de Zapopan, Jalisco. En el
proyecto formulado/por el sefor Ministro Javier Laynez
‘PRIMERO. Es procedente el

EGUNDO. Devuélvanse los autos

Potisek se propuso:

cumplimiento s Stituto.
del juicio de amparo al juzgado de origen, para los efectos
precisados en el ultimo/ considerando de la presente
resolucion. TERCERO. ordena al Juzgado de Distrito del
conocimiento que informe de manera oportuna y regular a

este Alto/ Tribunal sobre el cumplimiento sustituto de la

efior Ministro Presidente Aguilar Morales someti6é a
la propuesta de los considerandos primero,
y tercero relativos a la competencia, a la
procedencia y a las consideraciones previas, la cual se
aprobd en votacién econémica por unanimidad de nueve

votos de los sefores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio

Diaz, F !anco Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo
Rebolledo, Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y
Presidente Aguilar Morales.
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El sefior Ministro ponente Laynez Potisek presentd el

considerando cuarto, relativo al estudio del asunto.

Narré los antecedentes del caso./1) en dos mil nueve,
las autoridades del Estado d€ Jalisco iniciaron la
construccion de una avenida en | Municipio de Zapopan, y
llevaron a cabo una expropiaci’én con esta finalidad; 2) el
ejido El Colli promovié un amiparo indirecto en contra de la

L Ly / o
ocupacion de una-porcién ﬂel ejido que no estaba en las

poligonales del decreto eﬁﬁropiatorio, argumentando la ilegal

ocupacion de est arte —aproximadamente nueve
hectéreas—-;/ por lo que/alegaron también la omision tanto de
la accion ”xpropiat ria como el pago de la indemnizacion
corresporﬁente; 3) seguida la secuela procesal, el juez de
distrito /tf:oncedié el amparo para efectos de que se
restituyera al ejido la superficie afectada, lo cual fue
confirr;‘iado por el tribunal colegiado correspondiente; 4)
desp "és de varios requerimientos a la autoridad responsable |
para /que cumpliera el fallo, puso a disposicion del ejido la
superficie respectiva; 5) el ejido se negé a recibirla porque ya
estaba construida la “Avenida de las Torres”; 6) el juez inicié
el incidente innominado y dicté resolucion en la que declaré
la imposibilidad material para cumplir la ejecutoria de amparo
y requirié al ejido para que manifestara su deseo de optar
por el cumplimiento sustituto; 7) el ejido presentd su solicitud
de gumplimiento sustituto para que se determine la cantidad
que se le tiene que restituir por la afectacion sufrida en sus

tierras; 8) el perito oficial determind la cantidad de



FORMA A-53

P
O

05 % S
E asbw \;\w \\N )
i:i! f" W — 22 —
[\\\3; f:’//
2SS Sesién Publica Num. 106 Martes 7 de noviembre de 2017

// <

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
$296,000,000.00 (doscientos noventa y seis millones de

pesos 00/100 m.n.).

proyecto propone determin que procede el

El
ia procesal y en aras

cumplimiento substituto y, por econo
de privilegiar la imparticion de justicia, se devuelven los

autos al juez para que reponga el/procedimiento, sin ordenar
que se tramite todo el incidgnte referido porque ya se
desahogaron las pruebas peyiciales de las partes y la del

perito oficial, que’fue a la que el juez le otorgd valor; no
ficial debera elaborar su dictamen

fecha del momento de la afectacién
urisprudencia de este Tribunal, con

Modific6 el proyecto para suprimir el punto resolutivo

tercero.
El sefior Ministro Presidente Aguilar Morales sometié a

votacion la propuesta modificada del considerando cuarto
relativo al estudio del asunto, la cual se aprobé en votacion

mica por unanimidad de nueve votos de los sefiores
Franco

ros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz

Mini
Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo
Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente

Aguilar Morales.
Por instrucciones del sefior Ministro Presidente Aguilar

Morales, el secretario general de acuerdos ley6 los puntos
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resolutivos que regiran el presente asunto, en los siguientes
términos:

‘PRIMERO. Es procedente el cumplimiento sustituto.
SEGUNDO. Devuélvanse los autos del juicio de amparo al
Jjuzgado de origen, para los efectos precisados en el dltimo

considerando de la presente resolucion”.

El sefior Ministro Presidente Aguilar Morales someti6 a
2 ! YA ;
votacion la congruencia formal de los puntos/resolutivos, la
x AN Y
cual se aprobd en votacion I:jconomlca por

nores ! nistros G/ﬂtlerrez Ortiz Mena,

r unanimidad de

nueve votos de los
Cossio Diaz, Franco Gonzalez Salas, Zaldivar Lelo de
Larrea, Pardo , Laynez Potisek,

Pérez Dayan y

El sefior Ministro Presidente Aguilar Morales declaré

que el asunto se resolvio en los términos precisados.

Acto continuo, levanté la sesién a las doce horas con
treinta y cuatro minutos, previa convocatoria que emitié a los
integrantes del Pleno para acudir a la préxima sesion publica
ordinaria que se celebrara el jueves nueve de noviembre del

ano/en curso, a la hora de costumbre.
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