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PRIMERA SALA 
 

SESIÓN PÚBLICA 
 

 
 
 

MIÉRCOLES 6 DE ABRIL DE 2005 
 

EN LA CIUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS 

CATORCE HORAS CON  TREINTA Y CINCO MINUTOS DEL DÍA 

SEIS DE ABRIL DEL AÑO DOS MIL CINCO, SE REUNIERON SE 

REUNIERON EN EL AUDITORIO DE LA SEDE ALTERNA 

UBICADA EN AVENIDA REVOLUCIÓN, NÚMERO 1508, 

PLANTA BAJA, COLONIA GUADALUPE INN, PARA CELEBRAR 

SESIÓN PÚBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS PRESIDENTA, 

JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO, JUAN N. SILVA MEZA, 

JOSÉ RAMÓN COSSÍO DÍAZ Y SERGIO A. VALLS HERNÁNDEZ. 
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 DECLARADA ABIERTA LA SESIÓN, LA PRESIDENTA  

SOMETIÓ A CONSIDERACIÓN DE LA SALA, EL PROYECTO DE 

ACTA NÚMERO ONCE DE FECHA TREINTA DE MARZO DEL 

AÑO EN CURSO, LA QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE 

VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 1 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

ENRIQUE LUIS BARRAZA URIBE, SECRETARIO DE 

ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA PONENCIA DEL 

MINISTRO SERGIO A. VALLS HERNÁNDEZ,  CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

POR INSTRUCCIONES DE LA PRESIDENTA DE LA SALA 

SE MODIFICÓ EL 0RDEN DE LA LISTA PARA QUEDAR DE LA 

SIGUIENTE FORMA: 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 158/2004-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL VIGÉSIMO TERCER CIRCUITO Y SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL OCTAVO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA PRESIDENTA DE LA SALA 

SOLICITÓ SE TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A 

VOTACIÓN EL PROYECTO FUE DESECHADO POR MAYORÍA 

DE TRES VOTOS DE LOS MINISTROS JUAN N. SILVA MEZA, 

JOSÉ RAMÓN COSSÍO DÍAZ Y OLGA SÁNCHEZ CORDERO, 

QUIENES CONSIDERARON QUE SÍ EXISTE CONTRADICCIÓN 

DE TESIS, EN VISTA DE LA VOTACIÓN LA PRESIDENTA DE 

LA SALA INDICÓ QUE PASEN LOS AUTOS A LA PRESIDENCIA 
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DE LA SALA PARA EL EFECTO DE QUE SEA RETURNADO A 

UNO DE LOS MINISTROS DE LA MAYORÍA PARA EL EFECTO 

DE QUE ELABORE UN NUEVO PROYECTO. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 45/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

A PETICIÓN DEL MINISTRO PONENTE SE APLAZÓ EL 

PRESENTE ASUNTO. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1780/2004 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

SALA SUPERIOR DEL CONSEJO DE MENORES DEPENDIENTE 

DE LA SECRETARÍA DE SEGURIDAD PÚBLICA Y OTRAS. 

EL PROYECTO PROPUSO TENER POR DESISTIDO A 

**********, DEL RECURSO DE REVISIÓN Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1644/2004 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

CUARTA SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA 

DEL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE 

REVISIÓN Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 294/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

PRIMERA SALA REGIONAL DE ORIENTE DEL TRIBUNAL 

FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. 
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EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE 

REVISIÓN Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 70/2005-PL 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA PRIMERO DE FEBRERO DE DOS MIL 

CINCO, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, EN EL AMPARO 

DIRECTO EN REVISIÓN **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y 

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 

274/2004  

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ SEXTO DE 

DISTRITO EN EL ESTADO DE CHIHUAHUA. 

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS DEL 

JUICIO DE AMPARO ********** AL JUZGADO SEXTO DE 

DISTRITO DEL DÉCIMO SÉPTIMO CIRCUITO PARA LOS 

EFECTOS PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN; Y REQUERIR AL 

JUEZ DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO PARA QUE 

INFORME A ESTA PRIMERA SALA DEL TRÁMITE 

CORRESPONDIENTE. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 9/2005-PL 

 

INTERPUESTO POR EL PRESIDENTE DE LA DIPUTACIÓN 

PERMANENTE DE LA DÉCIMA LEGISLATURA DEL CONGRESO 
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DEL ESTADO DE QUINTANA ROO, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA VEINTIDÓS DE DICIEMBRE DE DOS MIL 

CUATRO, DICTADO POR LA COMISIÓN DE RECESO DEL 

SEGUNDO PERÍODO DE SESIONES DE ESTE ALTO TRIBUNAL, 

EN LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y 

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 10/2005-PL 

 

INTERPUESTO POR EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO 

DE QUINTANA ROO, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA 

VEINTIDÓS DE DICIEMBRE DE DOS MIL CUATRO, DICTADO 

POR LA COMISIÓN DE RECESO DEL SEGUNDO PERÍODO DE 

SESIONES DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN LA CONTROVERSIA 

CONSTITUCIONAL **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y 

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO.  

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 198/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE 

JALISCO. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE 

REVISIÓN Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

LA PRESIDENTA DE LA SALA, MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS SOMETIÓ 

A VOTACIÓN LOS PROYECTOS ANTES INDICADOS, 

LOS QUE FUERON APROBADOS POR UNANIMIDAD 

DE VOTOS. 
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LISTA NÚMERO 2 

ACTO SEGUIDO DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSÉ 

ALBERTO TAMAYO VALENZUELA, SECRETARIO DE 

ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA PONENCIA DEL 

MINISTRO JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO,  CON LOS 

SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 POR INSTRUCCIONES DE LA PRESIDENTA DE LA SALA 

SE MODIFICÓ EL ORDEN DE LA LISTA PARA QUEDAR DE LA 

SIGUIENTE MANERA: 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 164/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

SEGUNDA SALA CIVIL DEL TRIBUNA SUPERIOR DE JUSTICIA 

DEL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE 

REVISIÓN Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA PRESIDENTA DE LA SALA 

SOLICITÓ SE TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A 

VOTACIÓN FUE APROBADO POR MAYORÍA DE TRES VOTOS 

EN CONTRA DE LOS EMITIDOS POR LOS MINISTROS JUAN 

N. SILVA MEZA Y OLGA SÁNCHEZ CORDERO. 

EL MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA SOLICITÓ QUE UNA 

VEZ ELABORADO EL ENGROSE LE SEA TURNADO EL 

EXPEDIENTE PARA EL EFECTO DE FORMULAR SU VOTO 

PARTICULAR, VOTO AL QUE SE ADHIRIÓ LA MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO. 

 

 



ACTA NÚMERO 12  

 6 DE ABRIL DE 2005 
 

7 
 

FACULTAD DE ATRACCIÓN 1/2005-PS 

 

SOLICITADA POR EL NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO 

EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA 

SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, 

NO EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCIÓN PARA CONOCER 

DEL RECURSO DE REVISIÓN ********** DEL ÍNDICE DEL 

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL 

PRIMER CIRCUITO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA PRESIDENTA DE LA SALA 

SOLICITÓ SE TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A 

VOTACIÓN FUE APROBADO POR MAYORÍA DE CUATRO 

VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO JOSÉ 

RAMÓN COSSÍO DÍAZ, POR CONSIDERAR QUE ESTA SALA 

DEBE EJERCER SU FACULTAD ORIGINARIA, RESPECTO DE 

ESTE ASUNTO, EN TÉRMINOS DE LA FRACCIÓN XX DEL 

ARTÍCULO 11 DE LA LEY ORGÁNICA DEL PODER JUDICIAL 

DE LA FEDERACIÓN. ASÍ MISMO SOLICITÓ QUE UNA VEZ 

ELABORADO EL ENGROSE LE SEA TURNADO EL EXPEDIENTE 

PARA EL EFECTO DE FORMULAR SU VOTO PARTICULAR. 

AMPARO  EN REVISIÓN 1539/2004 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 
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CONTRADICCIÓN DE TESIS 27/2005-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO Y TERCER 

TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS DEL DÉCIMO SEXTO 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; PREVALEZCA CON CARÁCTER 

DE JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NACIÓN; Y SE PUBLIQUE LA EJECUTORIA Y SE LE DÉ 

PUBLICIDAD EN TÉRMINOS DE LEY. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 166/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

SEXTA SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL 

FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 80/2005-PL 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA NUEVE DE FEBRERO DE DOS MIL 

CINCO, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, EN EL AMPARO 

DIRECTO EN REVISIÓN **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y 

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO. 
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INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 

65/2005  

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ PRIMERO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO 

FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS A SU 

LUGAR DE ORIGEN PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN LA 

RESOLUCIÓN. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 230/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

CUARTA SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL 

FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 108/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 253/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 
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EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS CUADERNOS 

DEL JUICIO DE AMPARO ********** Y DE LOS RECURSOS 

DE REVISIÓN ********** Y ********** AL TERCER 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO QUINTO CIRCUITO, 

PARA QUE EMITA LA SENTENCIA CORRESPONDIENTE. 

 

LA PRESIDENTA DE LA SALA, MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS SOMETIÓ 

A VOTACIÓN LOS PROYECTOS DE REFERENCIA, LOS 

QUE FUERON APROBADOS POR UNANIMIDAD DE 

VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 3 

ENSEGUIDA DIO CUENTA EL LICENCIADO JAIME 

FLORES CRUZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO JUAN N. 

SILVA MEZA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 POR INSTRUCCIONES DE LA PRESIDENTA DE LA SALA 

SE MODIFICÓ EL ORDEN DE LA LISTA PARA VERSE DE LA 

SIGUIENTE MANERA: 

 

AMPARO EN REVISIÓN 170/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

A PETICIÓN DEL MINISTRO PONENTE SE APLAZÓ EL 

PRESENTE ASUNTO. 
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AMPARO EN REVISIÓN 196/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL MINISTRO PONENTE APLAZÓ EL PRESENTE ASUNTO. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 69/2003-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y 

SEGUNDO TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN 

MATERIA PENAL DEL TERCER CIRCUITO Y SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; PREVALEZCA CON 

CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA EL CRITERIO 

SUSTENTADO POR ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN; SE PUBLIQUE Y 

REMITA LA TESIS A LOS ÓRGANOS JURISDICCIONALES 

QUE SE INDICAN. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA PRESIDENTA DE LA SALA 

SOLICITÓ SE TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO 

A VOTACIÓN FUE APROBADO POR MAYORÍA DE TRES 

VOTOS EN CONTRA DE LOS EMITIDOS POR LOS 

MINISTROS JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO Y JOSÉ 

RAMÓN COSSÍO DÍAZ. 

EL MINISTRO GUDIÑO PELAYO SOLICITÓ QUE UNA 

VEZ ELABORADO EL ENGROSE LE SEA TURNADO EL 

EXPEDIENTE PARA EL EFECTO DE FORMULAR SU VOTO 

PARTICULAR, VOTO AL QUE SE ADHIRIÓ EL MINISTRO 

COSSÍO DÍAZ. 
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AMPARO EN REVISIÓN 2381/2003 

 

PROMOVIDO POR **********,  CONTRA ACTOS DEL 

JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRAS. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE 

REVISIÓN. 

PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO JOSÉ RAMÓN 

COSSÍO DÍAZ, MANIFESTÓ QUE CONSIDERA 

ENCONTRARSE IMPEDIDO TANTO EN ESTE AMPARO EN 

REVISIÓN COMO EN LOS RECURSOS DE RECLAMACIÓN 

**********, **********, **********, **********, AMPAROS 

EN REVISIÓN ********** Y **********; SOLICITUDES DE 

FACULTAD DE ATRACCIÓN **********, **********, 

**********, **********; Y VARIOS ********** Y 

**********; LO ANTERIOR YA QUE ANTES DE INTEGRAR 

ESTA SUPREMA CORTE, MANIFESTÓ OPINIÓN RESPECTO 

DE LOS ASUNTOS ANTES SEÑALADOS, POR LO QUE CON 

FUNDAMENTO EN EL ARTÍCULO 18 DE LA LEY ORGÁNICA 

DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN HACE DEL 

CONOCIMIENTO A LA SALA PARA QUE SEA CALIFICADO. 

POR LO EXPUESTO LA PRESIDENTA DE LA SALA 

SOMETIÓ A CONSIDERACIÓN DE LOS MINISTROS EL 

IMPEDIMENTO MANIFESTADO POR EL SEÑOR MINISTRO 

JOSÉ RAMÓN COSSÍO DÍAZ; SOMETIDO A VOTACIÓN FUE 

CALIFICADO DE FUNDADO EL IMPEDIMENTO 

PLANTEADO, POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

A CONTINUACIÓN LA MINISTRA PRESIDENTA DE LA 

SALA PIDIÓ SE DIERA CUENTA CON EL RESTO DE LOS 

ASUNTOS EN DONDE SE ENCUENTRA IMPEDIDO EL 

MINISTRO JOSÉ RAMÓN COSSÍO DÍAZ. 
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RECURSO DE RECLAMACIÓN 338/2003-PL 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA DOCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL 

TRES, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, EN EL AMPARO EN 

REVISIÓN **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 115/2004-PL 

 

INTERPUESTO POR ARTURO **********, EN CONTRA 

DEL ACUERDO DE FECHA PRIMERO DE ABRIL DE DOS 

MIL CUATRO, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, EN EL 

AMPARO EN REVISIÓN **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

AMPARO EN REVISIÓN 2391/2003 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE 

REVISIÓN. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 342/2003-PL 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA CATORCE DE NOVIEMBRE DE DOS 

MIL TRES, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE LA 
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, EN EL 

AMPARO EN REVISIÓN **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 863/2004 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE 

REVISIÓN. 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 182/2004-PL 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA QUINCE DE JUNIO DE DOS MIL 

CUATRO, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, EN EL AMPARO EN 

REVISIÓN **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN 

MATERIA. 

 

FACULTAD DE ATRACCIÓN 1/2004-PL 

 

 SOLICITADA POR EL PRESIDENTE DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE 

JUSTICIA DE LA NACIÓN, NO EJERCE LA FACULTAD 

DE ATRACCIÓN PARA CONOCER Y RESOLVER EL 

RECURSO DE REVISIÓN ********** DEL ÍNDICE DEL 

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL 

DEL PRIMER CIRCUITO, INTERPUESTO POR 
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**********; Y DEVOLVER LOS AUTOS AL REFERIDO 

TRIBUNAL COLEGIADO Y EN SU OPORTUNIDAD 

ARCHÍVESE EL TOCA, COMO ASUNTO CONCLUÍDO. 

 

 FACULTAD DE ATRACCIÓN 8/2004-PL 

 

 SOLICITADA POR EL PRESIDENTE DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE 

JUSTICIA DE LA NACIÓN, NO EJERCE LA FACULTAD 

DE ATRACCIÓN PARA CONOCER Y RESOLVER EL 

RECURSO DE REVISIÓN **********, DEL ÍNDICE DEL 

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL 

DEL PRIMER CIRCUITO, INTERPUESTO POR 

**********; Y DEVOLVER LOS AUTOS AL REFERIDO 

TRIBUNAL COLEGIADO Y EN SU OPORTUNIDAD 

ARCHIVAR EL TOCA, COMO ASUNTO CONCLUÍDO. 

 

 

FACULTAD DE ATRACCIÓN 24/2004-PL 

 

 SOLICITADA POR EL PRESIDENTE DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE 

JUSTICIA DE LA NACIÓN, NO EJERCE LA FACULTAD 

DE ATRACCIÓN PARA CONOCER Y RESOLVER EL 

RECURSO DE REVISIÓN **********, DEL ÍNDICE DEL 

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL 

DEL PRIMER CIRCUITO, INTERPUESTO POR 

**********; Y DEVOLVER LOS AUTOS AL REFERIDO 
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TRIBUNAL COLEGIADO Y EN SU OPORTUNIDAD 

ARCHIVAR EL TOCA, COMO ASUNTO CONCLUÍDO. 

 

 

FACULTAD DE ATRACCIÓN 48/2004-PL 

 

 SOLICITADA POR EL PRESIDENTE DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE 

JUSTICIA DE LA NACIÓN, NO EJERCE LA FACULTAD 

DE ATRACCIÓN PARA CONOCER Y RESOLVER EL 

RECURSO DE REVISIÓN **********, DEL ÍNDICE DEL 

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL 

DEL PRIMER CIRCUITO, INTERPUESTO POR 

**********; Y DEVOLVER LOS AUTOS AL REFERIDO 

TRIBUNAL COLEGIADO Y EN SU OPORTUNIDAD 

ARCHIVAR EL TOCA, COMO ASUNTO CONCLUÍDO. 

 

 

VARIOS 2176/2003-PL 

 

 PETICIÓN FORMULADA POR EL PRESIDENTE 

DE LA COMISIÓN DE GOBIERNO DE LA ASAMBLEA 

LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, III 

LEGISLATURA. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR POR 

IMPROCEDENTE LA PETICIÓN FORMULADA POR 

**********, QUIEN SE OSTENTÓ COMO DIPUTADO 

PRESIDENTE DE LA COMISIÓN DE GOBIERNO DE LA 

ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL 

DEL DISTRITO FEDERAL DE LA III LEGISLATURA. 
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VARIOS 2198/2003-PL 

 SOLICITADA POR **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS 

AL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO Y EN SU 

OPORTUNIDAD ARCHIVAR EL TOCA COMO ASUNTO 

CONCLUÍDO. 

 

A CONTINUACIÓN, LA MINISTRA PRESIDENTA DE LA 

SALA PUSO A CONSIDERACIÓN DE LOS MINISTROS LOS 

ASUNTOS CON LOS QUE SE DIO CUENTA, LOS QUE SIN 

DISCUSIÓN FUERON APROBADOS POR UNANIMIDAD DE 

CUATRO VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 136/2004-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO Y 

QUINTO TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA 

PENAL DEL PRIMER CIRCUITO; SEGUNDO TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL CUARTO CIRCUITO 

Y PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS Y QUE ÉSTA HA QUEDADO 

SIN MATERIA. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 114/2004-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO Y SEGUNDO TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO. 
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; PREVALEZCA CON CARÁCTER 

DE JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR ESTA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NACIÓN; SE PUBLIQUE Y REMITA LA TESIS A LOS ÓRGANOS 

JURISDICCIONALES QUE SE INDICAN. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 161/2004-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER Y CUARTO 

TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS DEL DÉCIMO SEXTO 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS Y QUE ÉSTA HA QUEDADO SIN 

MATERIA. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 69/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

SEGUNDA SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL 

FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE 

REVISIÓN Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 91/2005-PL 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA CUATRO DE MARZO DE DOS MIL 

CINCO, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, EN EL AMPARO 

DIRECTO EN REVISIÓN **********. 
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EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR INFUNDADO EL 

RECURSO DE RECLAMACIÓN; CONFIRMAR EL ACUERDO 

RECURRIDO E IMPONER MULTA AL RECURRENTE EN LOS 

TÉRMINOS PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 81/2005-PL 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA VEINTICUATRO DE FEBRERO DE DOS 

MIL CINCO, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN,  EN EL AMPARO 

DIRECTO EN REVISIÓN **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; 

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA 

AL RECURRENTE **********, EN LOS TÉRMINOS 

PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1657/2004 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 

66/2005 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********,  ANTE EL JUEZ PRIMERO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO 

FEDERAL. 
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EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER LOS AUTOS AL JUEZ 

DE DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS 

PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN Y REQUERIR AL TITULAR 

DE DICHO ÓRGANO JURISDICCIONAL PARA QUE INFORME A 

ESTA SALA EL TRÁMITE QUE LE ESTE DANDO AL PRESENTE 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 146/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DEVOLVER AL CUARTO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL 

PRIMER CIRCUITO EL RECURSO DE REVISIÓN DE QUE SE 

TRATA Y LOS AUTOS, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS EN 

LA RESOLUCIÓN. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1630/2004 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTÍAS. 

 

LA PRESIDENTA DE LA SALA, MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS SOMETIÓ 

A VOTACIÓN LOS PROYECTOS ANTES 

MENCIONADOS,  ASÍ COMO LAS TESIS 

JURISPRUDENCIALES QUE SE PROPONEN EN LAS 

CONTRADICCIONES DE TESIS 69/2003-PS Y 



ACTA NÚMERO 12  

 6 DE ABRIL DE 2005 
 

21 
 

114/2004-PS, LOS QUE FUERON APROBADOS POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

ASÍ MISMO INDICÓ QUE A DICHAS TESIS 

JURISPRUDENCIALES LES CORRESPONDEN LOS 

NÚMEROS 41/2005 Y 42/2005, DE RUBROS: 

“PRUEBAS EN AVERIGUACIÓN PREVIA. LA 

NEGATIVA DEL MINISTERIO PÚBLICO PARA 

RECIBIR LAS OFRECIDAS POR EL INDICIADO NO 

PRIVADO DE SU LIBERTAD,  ES UN ACTO DE 

EJECUCIÓN DE IMPOSIBLE REPARACIÓN, 

IMPUGNABLE EN AMPARO INDIRECTO” Y “FRAUDE 

ESPECÍFICO POR LA EXPEDICIÓN DE CHEQUES. LA 

CONFIGURACIÓN DE ESE DELITO REQUIERE QUE 

DICHOS TÍTULOS SE PRESENTEN PARA SU COBRO, 

DENTRO DE LOS PLAZOS SEÑALADOS EN EL 

ARTÍCULO 181, DE LA LEY GENERAL DE TÍTULOS Y 

OPERACIONES DE CRÉDITO”, RESPECTIVAMENTE. 

 

LISTA NÚMERO 4 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA 

MARIANA MUREDDU GILABERT, SECRETARIA DE 

ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITA A LA PONENCIA DE LA 

MINISTRA OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA 

VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

SE MODIFICÓ EL ORDEN DE LA LISTA PARA QUEDAR DE 

LA SIGUIENTE MANERA: 

 

 

 

 

 



ACTA NÚMERO 12  

 6 DE ABRIL DE 2005 
 

22 
 

AMPARO EN REVISIÓN 244/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

A PETICIÓN DE LA MINISTRA PONENTE SE APLAZÓ EL 

PRESENTE ASUNTO. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 14/2004-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER Y CUARTO 

TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS DEL DÉCIMO SEXTO 

CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS ENTRE LOS CRITERIOS 

SUSTENTADOS POR LOS TRIBUNALES COLEGIADOS 

PRIMERO Y CUARTO, AMBOS DEL DÉCIMO SEXTO CIRCUITO, 

AL RESOLVER RESPECTIVAMENTE LOS AMPAROS EN 

REVISIÓN 52/2002, 53/2002 Y 338/2003, ASÍ COMO 

251/2002, 206/2003 Y 211/2003; SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS ENTRE LOS CRITERIOS 

SUSTENTADOS POR LOS TRIBUNALES COLEGIADOS 

PRIMERO Y CUARTO, AMBOS DEL DÉCIMO SEXTO CIRCUITO, 

AL RESOLVER RESPECTIVAMENTE LOS AMPAROS EN 

REVISIÓN 52/2002, 53/2002 Y 338/2003, ASÍ COMO 

193/2003; PREVALEZCA CON CARÁCTER DE 

JURISPRUDENCIA  EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NACIÓN; Y PUBLICAR Y REMITIR LA TESIS A LOS ÓRGANOS 

JURISDICCIONALES QUE SE INDICAN. 
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AMPARO EN REVISIÓN 100/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 213/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA; SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTÍAS Y 

CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 186/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

JUEZ SEXTO DEL RAMO PENAL DEL ESTADO DE 

AGUASCALIENTES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 265/2005  

 

PROMOVIDO POR REDES DE **********, CONTRA 

ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS 

AUTORIDADES. 



ACTA NÚMERO 12  

 6 DE ABRIL DE 2005 
 

24 
 

EL PROYECTO PROPUSO SOBRESEER EN EL JUICIO DE 

GARANTÍAS Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 56/2005-PL  

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA VEINTISIETE DE ENERO DE DOS MIL 

CINCO, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, EN EL EXPEDIENTE 

VARIOS **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO, 

CONFIRMAR EL ACUERDO RECURRIDO E IMPONER MULTA A 

LA RECURRENTE EN LOS TÉRMINOS PRECISADOS EN LA 

RESOLUCIÓN. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1628/2004 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR EL SOBRESEIMIENTO 

DECRETADO RESPECTO DE LAS QUEJOSAS Y NEGAR EL 

AMPARO SOLICITADO. 

 

SOMETIDOS A VOTACIÓN LOS PROYECTOS ANTES 

INDICADOS, FUERON APROBADOS POR 

UNANIMIDAD DE VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 5 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO 

FERNANDO ALBERTO CASASOLA MENDOZA, 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA 
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PONENCIA DEL MINISTRO JOSÉ RAMÓN COSSÍO DÍAZ, 

CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

POR INSTRUCCIONES DE LA PRESIDENTA DE LA SALA 

SE MODIFICÓ EL ORDEN DE LA LISTA PARA QUEDAR DE LA 

SIGUIENTE MANERA: 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 90/2004-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL VIGÉSIMO PRIMER CIRCUITO Y SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL TERCER 

CIRCUITO. 

A PETICIÓN DEL MINISTRO PONENTE SE APLAZÓ EL 

PRESENTE ASUNTO. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 81/2004-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA DEL TERCER CIRCUITO; TERCER, 

CUARTO, QUINTO Y SEXTO TRIBUNALES COLEGIADOS, 

TODOS EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS ENTRE LAS SUSTENTADAS POR 

EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL 

TERCER CIRCUITO Y LOS DEMÁS TRIBUNALES 

CONTENDIENTES, EN TÉRMINOS DEL CONSIDERANDO 

CUARTO DE LA RESOLUCIÓN; QUE NO EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS ENTRE LAS SUSTENTADAS POR 

EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL 

PRIMER CIRCUITO Y LOS DEMÁS TRIBUNALES 

CONTENDIENTES, EN TÉRMINOS DEL CONSIDERANDO 
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CUARTO DE LA RESOLUCIÓN; QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS; PREVALEZCA CON CARÁCTER 

DE JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR ESTA 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NACIÓN; Y SE DÉ PUBLICIDAD A LA RESOLUCIÓN, EN LOS 

TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 195 DE LA LEY DE AMPARO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, LA PRESIDENTA DE LA SALA 

SOLICITÓ SE TOMARA VOTACIÓN NOMINAL; SOMETIDO A 

VOTACIÓN FUE APROBADO POR MAYORÍA DE CUATRO 

VOTOS EN CONTRA DEL EMITIDO POR EL MINISTRO JOSÉ 

DE JESÚS GUDIÑO PELAYO, QUIEN SOLICITÓ QUE UNA VEZ 

ELABORADO EL ENGROSE LE SEA TURNADO EL EXPEDIENTE 

PARA EL EFECTO DE FORMULAR SU VOTO PARTICULAR. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 

48/2005 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA Y 

DEJAR SIN EFECTOS LA RESOLUCIÓN DE FECHA 

VEINTISIETE DE ENERO DE DOS MIL CINCO, EMITIDA POR 

EL TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO SÉPTIMO CIRCUITO, 

EN EL INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 

**********. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 

38/2005 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO **********, 
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PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ TERCERO DE 

DISTRITO “B” EN MATERIA DE TRABAJO EN EL DISTRITO 

FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA Y 

DEJAR SIN EFECTOS EL DICTAMEN EMITIDO POR EL 

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO 

DEL PRIMER CIRCUITO, DE TRECE DE ENERO DE DOS MIL 

CINCO, EMANADO DEL INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE 

SENTENCIA **********. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 151/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

 

RECURSO DE RECLAMACIÓN 83/2005-PL 

 

INTERPUESTO POR **********, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA VEINTITRÉS DE FEBRERO DE DOS MIL 

CINCO, DICTADO POR EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, EN EL AMPARO 

DIRECTO EN REVISIÓN **********. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

EXTEMPORÁNEO Y DEJAR FIRME EL ACUERDO RECURRIDO. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1349/2004 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 
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EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SE ORDENA LA REPOSICIÓN DEL 

PROCEDIMIENTO EN TÉRMINOS DEL ÚLTIMO 

CONSIDERANDO DE LA RESOLUCIÓN. 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1745/2004 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

SEGUNDO TRIBUNAL UNITARIO EN MATERIAS CIVIL Y 

ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE 

REVISIÓN Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 245/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 

242/2004 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTE ALTO 

TRIBUNAL DEL JUICIO DE AMPARO **********, 

PROMOVIDO POR **********, ANTE EL JUEZ PRIMERO DE 

DISTRITO DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA Y 

DEJAR SIN EFECTOS LA RESOLUCIÓN DE FECHA QUINCE DE 
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NOVIEMBRE DE DOS MIL CUATRO, EMITIDA POR EL 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGÉSIMO TERCER 

CIRCUITO, EN EL INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE 

SENTENCIA **********. 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 9/2005-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL DÉCIMO TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO Y EL 

ENTONCES SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 

PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INEXISTENTE. 

 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 282/2005 

 

PROMOVIDO POR **********, CONTRA ACTOS DE LA 

DÉCIMA SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL 

FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHAR EL RECURSO DE 

REVISIÓN Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 

 

LA PRESIDENTA DE LA SALA, MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS SOMETIÓ 

A VOTACIÓN LOS PROYECTOS ANTES INDICADOS, 

LOS QUE FUERON APROBADOS POR UNANIMIDAD 

DE VOTOS. 
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EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS LA PRESIDENTA 

DE LA SALA FORMULÓ LA DECLARATORIA DE LEY 

RESPECTIVA, QUIEN DIO POR TERMINADA LA SESIÓN A LAS 

QUINCE HORAS CON TREINTA Y CINCO MINUTOS, 

CITÁNDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PRÓXIMA QUE 

TENDRÁ VERIFICATIVO A LAS DIEZ HORAS CON TREINTA 

MINUTOS DEL DÍA TRECE  DE ABRIL DEL ACTUAL. 

 

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA 

QUE FIRMAN LA PRESIDENTA DE LA SALA, MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS Y EL SECRETARIO 

DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO MANUEL DE JESÚS 

SANTIZO RINCÓN QUE AUTORIZA Y DA FE. 

 

 

 

LA PRESIDENTA DE LA SALA 

 

 

__________________________ 

MINISTRA  OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA 

VILLEGAS 

 

 

 

EL SECRETARIO DE ACUERDOS 

 

 

__________________________________ 

LIC. MANUEL DE JESÚS SANTIZO RINCÓN. 
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EN TÉRMINOS DE LO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 116 DE LA 

LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA 

INFORMACIÓN PÚBLICA Y EN LO PREVISTO EN LOS 

ARTÍCULOS 3°, FRACCIÓN II Y 18, FRACCIÓN II, DE LA LEY 

FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA 

INFORMACIÓN PÚBLICA GUBERNAMENTAL, EN ESTA 

VERSIÓN PÚBLICA SE SUPRIME LA INFORMACIÓN 

CONSIDERADA LEGALMENTE COMO RESERVADA O 

CONFIDENCIAL QUE ENCUADRA EN ESOS SUPUESTOS 

NORMATIVOS. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

MJSR/AGG/lgm 

(ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ÚLTIMA PÁGINA DEL ACTA NÚMERO 
DOCE, DE  FECHA SEIS DE ABRIL DE DOS MIL CINCO).  


