ACTA NUMERO 10

PRIMERA SALA

SESION PUBLICA

MIERCOLES 14 DE MARZO DE 2018

En'la Ciudad de México, a las trece horas con treinta
minutos del catorce de marzo de dos mil dieciocho, se reunieron
en. el Salén de Sesiones de la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidén para celebrar Sesion Publica Ordinaria,
los Ministros: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio
Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena
y la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez, Presidenta de la Sala.

Declarada abierta la Sesidon, la Presidenta sometid a
consideracion de la Sala, el proyecto de acta de la Sesidn Publica
numero nueve, celebrada el siete de marzo de dos mil dieciocho,

la que se aprobd por unanimidad de votos.
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LISTA NUMERO 1
A continuacion dio cuenta el Licenciado Abraham
Pedraza Rodriguez, Secretario de Estudio y Cuenta adscrito a
la Ponencia de la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez, con

los siguientes asuntos:

Por instrucciones de la Ministra Ponente, se modifico el orden

de los asuntos para quedar de la siguiente manera:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6907/2015

Promovido por Miguel Angel Navarrete Aguilar, contra actos
del Primer Tribunal Unitario del Sexto’ Circuito y otras
autoridades.

El proyecto propuso confirmar la sentencia recurrida vy
conceder el amparo solicitado.

La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacién nominal;
sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de tres votos en
contra de los_manifestados por los Ministros Zaldivar Lelo de

Larrea y Cossio Diaz.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6006/2017

Promovido por Raymundo Romero Garcia y otros, contra
actos de la Cuarta Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia de
la Ciudad de México y otra autoridad.

El proyecto propuso desechar el recurso de revisidon y dejar
firme la sentencia recurrida.

La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacién nominal;
sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de cuatro votos

en contra del manifestado por el Ministro Gutiérrez Ortiz Mena.
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SOLICITUD DE REASUNCION DE COMPETENCIA
171/2017

Solicitada por la Ministra Norma Lucia Pifla Hernandez,
integrante de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, para que este Alto Tribunal reasuma su competencia
originaria y conozca del recurso de inconformidad 35/2017, del
indice del Octavo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito.

El proyecto propuso declarar que esta Primera.Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, reasumeé su. competencia
originaria para conocer del expediente a_que se refiere este
asunto y devolver los autos a la Presidencia.de esta Primera Sala,
para los efectos conducentes.

La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacién nominal;
sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de cuatro votos

en contra del manifestado por el Ministro Pardo Rebolledo.

CONTRADICCION DE TESIS 266/2017

Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del
Vigésimo Cuarto Circuito y Primer Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Séptimo Circuito.

El proyecto propuso declarar que si existe contradiccion de
tesis; prevalezca con caracter de jurisprudencia el criterio
sustentado por esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidon y se dé publicidad a la tesis jurisprudencial en
términos de la Ley de Amparo.

En virtud de lo acordado por los sefiores Ministros de la Sala,
en sesion previa del veintiuno de marzo de dos mil doce, respecto

del voto en contra del Ministro Cossio Diaz en lo que se refiere a
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la competencia en este tipo de asuntos, el proyecto se aprobd

por mayoria de cuatro votos y por unanimidad en cuanto al fondo.

Después el Secretario dio cuenta de manera conjunta con los

siguientes amparos directos en revision:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5873/2017

Promovido por Carlos Garcia Pérez y otro, contra actos del

Segundo Tribunal Unitario del Séptimo Circuito y otra autoridad.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 124/2018

Promovido por Victor Hugo Chavez Reyes, contra actos de la
Sexta Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de

México.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 7466/2017

Promovido contra actos de la Novena Sala Penal del Tribunal

Superior de Justicia de la Ciudad de México.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4464/2017

Promovido contra actos de la Segunda Sala Civil del Supremo

Tribunal de Justicia del Estado de Guanajuato.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4950/2017

Promovido por José Ramiro Calvillo Medina, contra actos del
Juez Vigésimo Tercero de lo Civil de Cuantia Menor del Tribunal

Superior de Justicia de la Ciudad de México.
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En los proyectos de referencia, se propuso, desechar el

recurso de revision y dejar firme la sentencia recurrida.

Posteriormente el Secretario dio cuenta de manera conjunta

con las controversias constitucionales siguientes:

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 103/2016

Promovida por el Municipio de Villa Hidalgo Yalalag, Distrito
de Villa Alta, del Estado de Oaxaca.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 104/2016

Promovida por el Municipio de Eloxochitlan de Flores Magon,

Distrito de Teotitlan, del Estado de-Oaxaca.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 105/2016

Promovida por el Municipio de San Juan Mazatlan, Distrito

Mixe, del Estado de Oaxaca.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 108/2016

Promovida por el Municipio de Guelatao de Juarez, Distrito

de Ixtlan de Juarez, del Estado de Oaxaca.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 109/2016

Promovida por el Municipio de San Juan Juquila Mixes,

Distrito Mixe, del Estado de Oaxaca.
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 110/2016

Promovida por el Municipio de San Sebastian Tutla, Distrito

Centro, del Estado de Oaxaca.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 114/2016

Promovida por el Municipio de Santa Maria Alotepec, Distrito

Mixe, del Estado de Oaxaca.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 115/2016

Promovida por el Municipio de Tlalixtac de Cabrera, Distrito
Centro, del Estado de Oaxaca.

En los proyectos de referencia, se propuso, sobreseeria.

En seguida el Secretario dio cuenta de manera conjunta con

las controversias constitucionales siguientes:

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 252/2017

Promovida por el Poder Judicial del Estado de Morelos.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 241/2017

Promovida por el Poder Judicial del Estado de Morelos.
En los proyectos de referencia, se propuso, declararla

fundada y la invalidez del Decreto impugnado.
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A continuacion el Secretario dio cuenta de manera conjunta

con los siguientes recursos de reclamacion:

RECURSO DE RECLAMACION 2031/2017

Interpuesto por Clotilde Solano Salgado, en contra del
proveido de dieciséis de noviembre de dos mil diecisiete, emitido
por la Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,

en el amparo directo en revision 6981/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 68/2018

Interpuesto por Marco Rafael Vergara-Pérez, en contra del
auto de quince de diciembre de dos mil diecisiete, dictado por el
Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo directo en revision
7682/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 85/2018

Interpuesto por Jorge Alberto Gutiérrez Torner, en contra
del proveido de cinco de enero de dos mil dieciocho, emitido por
la-Presidencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en

el amparo directo en revisién 2/2018.

RECURSO DE RECLAMACION 1973/2017

Interpuesto por Yvonne Flores Leonard, también conocida
como Ivonne Nicole Flores Leonard, en contra del auto de
veintidds de noviembre de dos mil diecisiete, dictado por el
Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo en revisién
1226/2017.
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RECURSO DE RECLAMACION 1863/2017

Interpuesto en contra del proveido de veintiséis de octubre
de dos mil diecisiete, emitido por la Presidencia de esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en el amparo directo en revision
6595/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 2045/2017

Interpuesto por La Encantada Desarrollo. Industrial,
Sociedad Andnima de Capital Variable, en.contra del auto de
treinta y uno de octubre de dos mil diecisiete, dictado por el
Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo directo en revision
6648/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1815/2017

Interpuesto. en contra del proveido de diecinueve de
octubre de.dos mil diecisiete, emitido por la Presidencia de esta
Suprema.Corte de Justicia de la Nacidn, en el amparo directo en
revisiéon'6371/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 2042/2017

Interpuesto por Luis Eduardo Romero Gonzalez, en contra
del auto de treinta de noviembre de dos mil diecisiete, dictado
por el Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo directo en
revision 7280/2017.
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RECURSO DE RECLAMACION 117/2018

Interpuesto por Benicia Zuniga Portilla y otro, en contra del
proveido de nueve de enero de dos mil dieciocho, emitido por la
Presidencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el
amparo directo en revision 68/2018.

En los proyectos de referencia, se propuso, declararlo

infundado y confirmar el acuerdo recurrido.

Posteriormente la Secretaria dio cuenta de manera conjunta
con las solicitudes de ejercicio de la facultad de atraccion

siguientes:

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA FACULTAD
DE ATRACCION 56/2018

Solicitada por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito, para que este Alto Tribunal ejerza su facultad de

atraccion y conozca-del amparo directo 412/2017, de su indice.

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA FACULTAD
DE ATRACCION 57/2018

Solicitada por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito, para que este Alto Tribunal ejerza su facultad de

atraccion y conozca del amparo directo 414/2017, de su indice.

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA FACULTAD
DE ATRACCION 58/2018

Solicitada por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito, para que este Alto Tribunal ejerza su facultad de

atraccion y conozca del amparo directo 413/2017, de su indice.
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En los proyectos de referencia, se propuso, declarar que esta

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, no
gjerce su facultad de atraccion para conocer del asunto a que
este expediente se refiere y devolver los autos al Tribunal
Colegiado del conocimiento, para Jlos efectos legales

correspondientes.

CONFLICTO COMPETENCIAL 18/2018

Suscitado entre el Segundo Tribunal Colegiado « Primer
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y Civil, ambos del
Décimo Noveno Circuito.

El proyecto propuso declarar que. si “existe conflicto
competencial; que es legalmente el Primer-Tribunal Colegiado en
Materias Administrativa y Civil del Décimo Noveno Circuito, para
resolver del asunto al que este.expediente se refiere y remitir los
autos al Tribunal Colegiado. declarado competente, para los
efectos precisados en la resolucion.

La Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia Pina
Hernandez, _sometio a votacion los proyectos de
referencia, los que fueron aprobados por unanimidad de
votos.

Los" Ministros Pardo Rebolledo y Gutiérrez Ortiz Mena,
manifestaron que en el amparo directo en revision 6907/2015, se
reservan su derecho a formular voto concurrente.

Los Ministros Zaldivar Lelo de Larrea, Cossio Diaz y Gutiérrez
Ortiz Mena, indicaron que en la contradiccidn de tesis 266/2017,
se reservan su derecho a formular voto concurrente.

El Ministro Cossio Diaz, precisé que en el amparo directo en
revision 4464/2017, se reserva su derecho a formular voto

concurrente.

10



ACTA NUMERO 10
14 DE MARZO DE 2018
Los Ministros Zaldivar Lelo de Larrea y Pardo Rebolledo,

informaron que en el amparo directo en revision 4950/2017,
estan con el sentido, pero con salvedad en las consideraciones.
El Ministro Pardo Rebolledo, precisd que en las controversias
constitucionales 103/2016, 104/2016, 105/2016, 108/2016,
109/2016, 110/2016, 114/2016 y 115/2016, se reserva su

derecho a formular voto concurrente.

LISTA NUMERO 2
Enseguida dio cuenta el Licenciado Gabino Gonzalez
Santos, Secretario de Estudio y Cuenta adscrito a la Ponencia
del Ministro José Ramon Cossio Diaz, con los siguientes

asuntos:

Por instrucciones del Ministro Ponente, se modificd el orden

de la lista para quedar de la siguiente manera:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3584/2017

Promovido por Alvaro Manuel Acosta Teran, contra actos de
la Sexta Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México.

El-proyecto propuso revocar la sentencia recurrida y devolver
los “autos al Tribunal Colegiado de origen, para los efectos
precisados en la resolucion.

La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacién nominal;
sometido a votacién, se obtuvo mayoria de tres votos en contra
del proyecto, de los Ministros Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo
Rebolledo y Pifia Hernandez.

En vista de la votacidn, la Presidenta de la Sala indicd que
con fundamento en el segundo parrafo del articulo 17 de la Ley

Organica del Poder Judicial de la Federacion, se desecha el
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proyecto y ordend devolver los autos a la Presidencia de esta

Sala, para que se designe a un Ministro o Ministra de la mayoria

para la elaboracién del proyecto de resolucion.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3696/2017

Promovido por Miguel Angel Damian Alvarado, contra actos
de la Novena Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México.

El proyecto propuso revocar la sentencia recurrida y devolver
los autos al Tribunal Colegiado de origen, para “los-efectos
precisados en la resolucion.

La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacién nominal;
sometido a votacidn, se obtuvo mayoria de tres votos en contra
del proyecto, de los Ministros Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo
Rebolledo y Pifia Hernandez.

En vista de la votacion, la Presidenta de la Sala indicd que
con fundamento en el segundo parrafo del articulo 17 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, se desecha el
proyecto y ordend devolver los autos a la Presidencia de esta
Sala, para-que se designe a un Ministro o Ministra de la mayoria

para la.elaboracién del proyecto de resolucion.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 1054/2017

Interpuesto en contra de la resolucion de veinticuatro de
mayo de dos mil diecisiete, emitida por el Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Décimo Primer Circuito, en el juicio de amparo
directo 547/2015.
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El proyecto propuso declararlo infundado y confirmar la
resolucion recurrida.

La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacion nominal;
sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de tres votos en
contra de los manifestados por el Ministro Zaldivar Lelo de Larrea

y la Ministra Pifia Hernandez.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5006/2017

Promovido por Georgina Argentina Gavino~Ramos, contra
actos del Segundo Tribunal Unitario en-..Materias Civil y
Administrativa del Primer Circuito.

El proyecto propuso desechar el recurso de revisidon y dejar
firme la sentencia recurrida.

La Presidenta de la Sala solicité se tomara votacion nominal;
sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de cuatro votos
en contra del manifestado por la Ministra Pifia Hernandez, por

considerar que el recurso es procedente.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5904/2017

Promovido por Rodrigo Mendizabal Rico, contra actos del
Juez Segundo de Distrito en el Estado de Baja California Sur.

El proyecto propuso desechar el recurso de revisidon y dejar
firme la sentencia recurrida.

La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacién nominal;
sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de cuatro votos
en contra del manifestado por la Ministra Pina Hernandez, quien

se reservo su derecho a formular voto particular.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 5723/2017

Promovido por Oscar Eduardo Aréchiga Mora, contra actos
de la Sala Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Aguascalientes.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision y dejar
firme la sentencia recurrida.

La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacion nominal;
sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de cuatro votos

en contra del manifestado por el Ministro Gutiérrez Ortiz-Mena.

RECURSO DE RECLAMACION 1631/2017

Interpuesto por Jesus Guillén'Rubio, en contra del auto de
ocho de septiembre de dos mil diecisiete, pronunciado por el
Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo directo en revision
5588/2017.

El proyecto propuso declararlo infundado y confirmar el
acuerdo recurrido.

La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacién nominal;
sometido.avotacién, fue aprobado por mayoria de cuatro votos

en-contra del manifestado por el Ministro Gutiérrez Ortiz Mena.

A continuacion el Secretario dio cuenta de manera conjunta

con los siguientes amparos directos en revision:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3864/2017

Promovido por Jaime Vizcaya Aguilar, contra actos de la
Segunda Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad

de México.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 3972/2017

Promovido por Lidia Yafez Arostegui, contra actos de la Sala
Civil Regional Hidalgo del Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Chihuahua.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3265/2017

Promovido por Rafael Aguilar Albiac, contra actos de la
Tercera Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad

de México.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 4052/2017

Promovido por Michell Ariel.Sanchez Florentino, contra actos
del Primer Tribunal de Alzada en Materia Penal de Toluca del

Tribunal Superior de Justicia del Estado de México.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6107/2017

Promovido por Christian Rodrigo Orozco Beltran o Christian
Rodrigo Maya Orozco, contra actos de la Octava Sala Penal del

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6560/2017

Promovido por César Enrique Cruz Neri, contra actos de la
Sala Especializada en Materia Ambiental y de Regulacién del

Tribunal Federal de Justicia Administrativa.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 6696/2017

Promovido por Disenos y Construcciones Hermosa Provincia,
Sociedad Andnima de Capital Variable, contra actos de la Primera
Sala Civil Regional de Toluca, del Tribunal Superior de Justicia del

Estado de México.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5618/2017

Promovido por Claudia Julieta Castillon Cornejo, contra actos
de la Segunda Sala del Supremo Tribunal de Justicia del Estado
de Jalisco y otras autoridades.

En los proyectos de referencia, .se propuso, desechar el

recurso de revision y dejar firme la’sentencia recurrida.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3604/2017

Promovido por Coca Cola Femsa, Sociedad Andnima Bursatil
de Capital Variable, contra actos de la Séptima Sala Regional
Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

El.proyecto propuso desechar el recurso de revision; dejar

firme la‘sentencia recurrida y sin materia la revisién adhesiva.

Posteriormente el Secretario dio cuenta de manera conjunta

con los siguientes recursos de reclamacion:

RECURSO DE RECLAMACION 1483/2017

Interpuesto en contra del proveido de uno de agosto de dos
mil diecisiete, emitido por la Presidencia de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, en el amparo directo en revision 4473/2017.
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RECURSO DE RECLAMACION 1685/2017

Interpuesto por Eduardo Molina Rivas, en contra del auto
de seis de octubre de dos mil diecisiete, pronunciado por el
Presidente de este Alto Tribunal, en el recurso de reclamacion
1597/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1694/2017

Interpuesto por Jesus Alvarez Lugo, en contra del proveido
de cinco de octubre de dos mil diecisiete, emitido por la
Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacion, en la

solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion 491/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1725/2017

Interpuesto por Teresa Laurencia Cadena Martinez, en
contra del proveido de‘veintiocho de septiembre de dos mil
diecisiete, emitidopor la Presidencia de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién, en el amparo directo en revision 5907/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1844/2017

Interpuesto por Modesto Lépez Borjas, en contra del auto
de veintisiete de octubre de dos mil diecisiete, pronunciado por
el Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo directo en
revision 6563/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1367/2017

Interpuesto por Bruce Edward Galien y otros, en contra del

proveido de tres de julio de dos mil diecisiete, emitido por la
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Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en el

amparo directo en revision 4241/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1671/2017

Interpuesto por Manuel de la Garza Robertson, en contra
del auto de veinticinco de septiembre de dos mil diecisiete,
pronunciado por el Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo
directo en revision 5825/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1829/2017

Interpuesto por Felipe Sanchez Ramon 'y otros, en contra
del proveido de veinticuatro de octubre de dos mil diecisiete,
emitido por la Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, en el amparo en revision 1127/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1811/2017

Interpuesto por Alejandro del Valle Garcia, en contra del
auto deltrece de septiembre de dos mil diecisiete, pronunciado
por ‘el Presidente de este Alto Tribunal, en el recurso de
inconformidad 1445/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1604/2017

Interpuesto por Oswaldo Trejo Garcia, en contra del
proveido de dieciocho de septiembre de dos mil diecisiete,
emitido por la Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacidn, en el recurso de queja 132/2017.
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RECURSO DE RECLAMACION 1562/2017

Interpuesto por Graciela Villanueva Barbosa y otro, en
contra del auto de veintiocho de agosto de dos mil diecisiete,
pronunciado por el Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo
directo en revision 5255/2017.

En los proyectos de referencia, se propuso, declararlo

infundado y confirmar el acuerdo recurrido.

RECURSO DE RECLAMACION 1547/2017

Interpuesto en contra del proveido de treinta de agosto de
dos mil diecisiete, emitido por la Presidencia-de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en el-amparo directo en revision
5342/2017.

El proyecto propuso-desecharlo y dejar firme el acuerdo

recurrido.

Después el Secretario dio cuenta de manera conjunta con los

siguientes recursos de inconformidad:

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 1603/2017

Interpuesto por Edgardo René Padilla Rodriguez, albacea de
la sucesién a bienes de Alfredo Padilla de Anda, en contra de la
resolucion de uno de septiembre de dos mil diecisiete,
pronunciada por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Tercer Circuito, en el juicio de amparo directo 717/2015-1.
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RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 1589/2017

Interpuesto por Victor Rios Martinez, en contra de la
resolucion de cinco de septiembre de dos mil diecisiete, dictada
por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito, en el juicio de amparo directo 283/2016.

En los proyectos de referencia, se propuso, declarario

infundado y confirmar la resolucion recurrida.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 1604/2017

Interpuesto por Manuel*Dario Lugo Goytia, en contra de la
resolucion de tres de _agosto de dos mil diecisiete, pronunciada
por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito, en el juicio'de amparo directo 235/2016.

El proyecto propuso declararlo fundado; revocar la
resolucion recurrida y devolver los autos del juicio de amparo al
Tribunal Colegiado de origen, para los efectos precisados en la

resolucion.

CONFLICTO COMPETENCIAL 360/2017

Suscitado entre el Primer Tribunal Colegiado y Segundo
Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo, ambos del
Décimo Quinto Circuito.

El proyecto propuso declarar que si existe conflicto

competencial; que es legalmente competente el Primer Tribunal
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Colegiado del Décimo Quinto Circuito, para conocer del asunto al

que este expediente se refiere y remitir los autos al Tribunal
Colegiado declarado competente, para los efectos precisados en

la resolucion.

SOLICITUD DE REASUNCION DE COMPETENCIA
119/2017

Solicitada por el Segundo Tribunal Colegiado en.Materia
Penal del Décimo Sexto Circuito, para que este Alto Tribunal
reasuma su competencia originaria y conozca del conflicto
competencial 4/2017, de su indice.

El proyecto propuso declarar que esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, no reasume su
competencia originaria para conocer’ del expediente a que se
refiere este asunto y devolver los‘autos al Tribunal Colegiado de
origen, para los efectos conducentes.

La Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia Pifa
Hernandez, sometio a votacion los proyectos de
referencia, los que fueron aprobados por unanimidad de
votos.

El Ministro Zaldivar Lelo de Larrea, sefiald que en el amparo
directo en revision 5904/2017, esta con el sentido, pero por
consideraciones distintas.

La Ministra Pifia Hernandez, precisd que en el amparo directo
en revisidn 3972/2017, esta con el sentido, pero con salvedad en
las consideraciones.

El Ministro Cossio Diaz, indic6 que en el conflicto
competencial 360/2017, se reserva su derecho a formular voto

concurrente.
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LISTA NUMERO 3
Posteriormente dio cuenta el Licenciado Arturo Guerrero
Zazueta, Secretario de Estudio y Cuenta adscrito a la Ponencia
del Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, con los

siguientes asuntos:

Por instrucciones del Ministro Ponente, se modificd el orden

de los asuntos para quedar de la siguiente manera:

AMPARO EN REVISION 788/2017

Promovido por Salvador Valdez Campos, contra actos del
Congreso de la Unién y otras autoridades.

A peticion del Ministro Ponente, se retir6 el presente asunto.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5831/2017

Promovido por Luis Enrique Bautista Caballero, contra actos
de la Cuarta Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México.

El. proyecto propuso desechar el recurso de revisidon y dejar
firme la‘sentencia recurrida.

La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacién nominal;
sometido a votacidn, fue aprobado por mayoria de cuatro votos

en contra del manifestado por el Ministro Cossio Diaz.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5510/2017

Promovido por Abraham de JesUs Mendoza, contra actos de
la Sala Regional Sur del Estado de México del Tribunal Federal de

Justicia Administrativa.
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El proyecto propuso desechar el recurso de revision; dejar

firme la sentencia recurrida y sin materia la revision adhesiva.
La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacién nominal;
sometido a votacién, fue aprobado por mayoria de cuatro votos

en contra del manifestado por la Ministra Pifia Hernandez.

RECURSO DE RECLAMACION 1222/2017

Interpuesto en contra del auto de treinta de junio de dos
mil diecisiete, emitido por el Presidente de este Alto Tribunal, en
el amparo directo en revisién 4195/2017.

El proyecto propuso declararlo fundado; revocar el acuerdo
recurrido y devolver los autos a la Presidencia de este Alto
Tribunal, para los efectos precisados en la-resolucion.

La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacion nominal;
sometido a votacion, se obtuvo.mayoria de cuatro votos en contra
del proyecto, de los Ministras Cossio Diaz, Pardo Rebolledo y
Gutiérrez Ortiz Mena, asi.como de la Ministra Pifla Hernandez.

En vista de la-votacion, la Presidenta de la Sala indicd que
con fundamento en‘el sequndo parrafo del articulo 17 de la Ley
Organica del ‘Poder Judicial de la Federacion, se desecha el
proyecto.y ordend devolver los autos a la Presidencia de esta
Sala, para que se designe a un Ministro o Ministra de la mayoria

para la elaboracién del proyecto de resolucion.

AMPARO EN REVISION 544/2017

Promovido por Carmelo Soto Sandoval, contra actos del
Congreso de la Unidn y otras autoridades.
El proyecto propuso revocar la sentencia recurrida y

sobreseer en el juicio de amparo.
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A continuacion el Secretario dio cuenta de manera conjunta

con los siguientes amparos directos en revision:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6357/2017

Promovido por Imalumex, Sociedad Andnima de Capital
Variable, contra actos de la Primera Sala Civil de Ecatepec del

Tribunal Superior de Justicia del Estado de México.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3346/2017

Promovido contra actos del Segundo Tribunal de Alzada en

Materia Penal de Texcoco, del Estado de México.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5795/2017

Promovido por Luis Alberto Cepeda Villarreal y otra, contra
actos del Tercer Tribunal Unitario en Materias Civil vy

Administrativa del. Primer Circuito y otra autoridad.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6632/2017

Promovido por Nora Caballero Trejo, contra actos de la Sexta
Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6771/2017

Promovido por Miguel Angel Abarca Castrejon, contra actos
del Juez Sexto de Primera Instancia en Materia Civil del Distrito

Judicial de Tabares, con residencia en Acapulco, Guerrero.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 5958/2017

Promovido por Universidad Auténoma del Pacifico,
Asociacion Civil, contra actos de la Sala Mixta Civil, Familiar y

Mercantil del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Colima.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6095/2017

Promovido por Sociedad Financiera Amatlan,. Sociedad
Anodnima de Capital Variable, contra actos de la Sala Civil del

Tribunal Superior de Justicia del Estado de Nayarit.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3982/2017

Promovido por Nelson Hernandez Hernandez, contra actos
de la Novena Sala Penal del Supremo Tribunal de Justicia del

Estado de Michoacany otra autoridad.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6017/2017

Promovido contra actos de la Primera Sala del Supremo

Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6578/2017
Promovido por Gonzalo Torres Serrano o Gonzalo Serrano
Torres, contra actos de la Sala Penal del Tribunal Superior de

Justicia en el Estado de Nayarit.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 6834/2017

Promovido por Jaime Marquez Cruz y otros, contra actos de
la Segunda Sala en Materia Penal del Tribunal Superior de Justicia

del Estado de Puebla y otras autoridades.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5082/2017

Promovido por Joaquin Hernandez Becerra, contra actos-de
la Quinta Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad

de México.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6041/2017

Promovido por Juan Antonio Alvarez Cantd o Martin Flores
Santuario, contra actos de la"Quinta Sala Penal del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México y otra autoridad.

En los proyectos de referencia, se propuso, desechar e/

recurso de revision y-déejar firme la sentencia recurrida.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5930/2017

Promovido por Guillermo Crisanto Arvizu Rosales, contra
actos de la Octava Sala Civil del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado de Guanajuato.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision; dejar

firme la sentencia recurrida y sin materia la revision adhesiva.

CONFLICTO COMPETENCIAL 380/2017

Suscitado entre el Segundo Tribunal Colegiado y Primer
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y Civil, ambos del

Décimo Noveno Circuito.
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El proyecto propuso declarar que si existe conflicto
competencial; que es legalmente competente el Primer Tribunal
Colegiado en Materias Administrativa y Civil del Décimo Noveno
Circuito, con sede en Ciudad Victoria, Tamaulipas, para conocer
del asunto al que este expediente se refiere y remitir los autos al
Tribunal Colegiado declarado competente, para los efectos

precisados en la resolucion.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA
88/2017

Formado con motivo de la remisién a esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién del juicio de amparo-347/2016, promovido
por Angel Mario Rabanales Pérez, ante €l Tribunal Colegiado en
Materias Administrativa y de Trabajo'del Décimo Circuito.

El proyecto propuso confirmar la resolucion recurrida; no ha
lugar a acordar el cumplimiento sustituto de la sentencia de
amparo y declarar. sin materia el presente incidente de

inejecucion de sentencia.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 1563/2017

Interpuesto en contra de la resolucion de veintiuno de agosto
de dos mil diecisiete, pronunciada por el Décimo Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, en el juicio
de amparo directo 696/2016.

El proyecto propuso declararlo infundado y confirmar la

resolucion recurrida.
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Posteriormente el Secretario dio cuenta de manera conjunta

con los siguientes recursos de reclamacion:

RECURSO DE RECLAMACION 1672/2017

Interpuesto por Claudia Selene Sanchez Castafeda y otros,
en contra del proveido de dos de octubre de dos mil diecisiete,
emitido por la Presidencia de la Suprema Corte de Justicia.de la

Nacion, en el amparo directo en revisiéon 6033/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1632/2017

Interpuesto por Victor Manuel Bonilla-Schiele, en contra del
auto de veintiocho de agosto de dos mil diecisiete, emitido por el
Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo directo en revision
5249/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1695/2017

Interpuesto por Jesus Alvarez Lugo, en contra del proveido
de tres.de octubre de dos mil diecisiete, emitido por la Presidencia
de-la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en la solicitud de

ejercicio de la facultad de atraccion 483/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1658/2017

Interpuesto por Daniel Aguilar Esparza, en contra del auto
de trece de septiembre de dos mil diecisiete, emitido por el
Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo directo en revision
5676/2017.
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RECURSO DE RECLAMACION 1752/2017

Interpuesto por Eduardo Molina Rivas, en contra del
proveido de veinte de octubre de dos mil diecisiete, emitido por
la Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el

recurso de reclamacion 1667/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1922/2017

Interpuesto por Eduardo Molina Rivas, en contra.del auto
de siete de noviembre de dos mil diecisiete, emitido por el
Presidente de este Alto Tribunal, en el recurso de reclamacion
1746/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1832/2017

Interpuesto en contra del proveido de veintitrés de octubre
de dos mil diecisiete; emitido por la Presidencia de la Suprema
Corte de Justicia de'la Nacidn, en el recurso de queja 142/2017.

En los proyectos de referencia, se propuso, declarario

infunaado _y confirmar el acuerdo recurrido.

RECURSO DE RECLAMACION 1967/2017

Interpuesto por Felipe Bustamante Garcia, en contra del
auto de nueve de noviembre de dos mil diecisiete, emitido por el
Presidente de este Alto Tribunal, en el expediente varios
944/2017-VRNR.

El proyecto propuso desecharlo y dejar firme el acuerdo

recurrido.
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RECURSO DE RECLAMACION 103/2017-CA

Interpuesto por el Poder Legislativo del Estado de Morelos,
en contra de la resolucion de nueve de agosto de dos mil
diecisiete, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, en la controversia constitucional 126/2016.

El proyecto propuso desecharlo e imponer una multa a
Beatriz Vicera Alatriste, en su calidad de Presidenta de la Mesa
Directiva del Congreso del Estado de Morelos, en los-términos

precisados en la resolucion.

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA FACULTAD
DE ATRACCION 5/2018

Solicitada por el Primer Tribunal Colegido en Materia Penal
del Décimo Sexto Circuito, para que este Alto Tribunal ejerza su
facultad de atraccidon y conozca del recurso de queja 141/2017,
de su indice.

El proyecto propuso declarar que esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, no ejerce su facultad de
atraccidén._para conocer del asunto a que este expediente se
refiere-y devolver los autos al Tribunal Colegiado de origen, para
los efectos legales correspondientes.

La Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia Pina
Hernandez, sometio a votacion los proyectos de
referencia, los que fueron aprobados por unanimidad de
votos.

La Ministra Pifia Hernandez, preciso que en el amparo directo
en revision 5510/2017, se reserva su derecho a formular voto

particular.

30



ACTA NUMERO 10
14 DE MARZO DE 2018

El Ministro Cossio Diaz, indicd que en el amparo en revision
544/2017, se reserva su derecho a formular voto concurrente.

La Ministra Pifia Hernandez, sefhal6 que en el amparo directo
en revision 5795/2017, estda con el sentido, pero por
consideraciones distintas.

El Ministro Cossio Diaz, manifestd que en el amparo directo
en revision 6095/2017, se reserva su derecho a formular voto
concurrente.

El Ministro Cossio Diaz, expresd que en el amparo directo en
revision 5082/2017, se reserva su derecho a formular voto
concurrente.

La Ministra Pifla Hernandez, apuntd que en.el amparo directo
en revision 5930/2017, esta con el sentido, pero por
consideraciones distintas.

La Ministra Pina Hernandez, senald que en el recurso de
reclamacion 1832/2017, esta con el sentido, pero por
consideraciones distintas.

La Ministra Pifia ‘Hernandez, indicd que en el recurso de
reclamacion . 103/2017-CA, estda con el sentido, pero por

consideraciones distintas.

LISTA NUMERO 4
Posteriormente dio cuenta el Maestro Carlos Manuel
Baraibar Tovar, Secretario de Estudio y Cuenta adscrito a la
Ponencia del Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo, con los

siguientes asuntos:

Por instrucciones del Ministro Ponente, se modificd el orden

de los asuntos para quedar de la siguiente manera:

31



ACTA NUMERO 10
14 DE MARZO DE 2018

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6447/2017

Promovido por Compafia Hotelera Villa Blanca, Sociedad
Anonima de Capital Variable, contra actos de la Tercera Sala Civil
del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision y dejar
firme la sentencia recurrida.

La Ministra Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacion
nominal; sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de
cuatro votos en contra del emitido por la Ministra Pifia‘Hernandez,

por considerar que si es procedente el recurso.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5256/2017

Promovido contra actos dela Tercera Sala Penal del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Chihuahua.

El proyecto propuso-desechar el recurso de revisidon y dejar
firme la sentencia.recurrida.

La Ministra Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacion
nominal; sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de tres
votos.en .contra de los emitidos por los Ministros Zaldivar Lelo de

Larrea-y Gutiérrez Ortiz Mena.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6690/2017

Promovido por Marcelino Gonzalez Ferrusca o Ferruzca,
contra actos de la Octava Sala Penal del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México y otras autoridades.

El proyecto propuso desechar el recurso de revisidon y dejar

firme la sentencia recurrida.
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La Ministra Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacion

nominal; sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de tres
votos en contra de los emitidos por los Ministros Cossio Diaz y

Gutiérrez Ortiz Mena.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 7260/2017

Promovido por Abel Barraza Acosta, contra actos del Cuarto
Tribunal Unitario del Décimo Quinto Circuito.

El proyecto propuso desechar el recurso de revisién'y dejar
firme la sentencia recurrida.

La Ministra Presidenta de la Sala solicitd se'tomara votacion
nominal; sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de

cuatro votos en contra del emitido por el Ministro Cossio Diaz.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 7457/2017

Promovido por Eliseo Cardenas Flores, contra actos de la
Séptima Sala Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado
de Guanajuato y otras autoridades.

El proyecto propuso desechar el recurso de revisidon y dejar
firme la sentencia recurrida.

La-Ministra Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacion
nominal; sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de
cuatro votos en contra del emitido por el Ministro Gutiérrez Ortiz

Mena.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5758/2017

Promovido por Proyectos Urbanos del Sur de Aguascalientes,

Sociedad de Responsabilidad Limitada de Capital Variable, contra
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actos de la Sala Regional del Centro I del Tribunal Federal de

Justicia Administrativa.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision
adhesiva; desechar el recurso de revisidon a que este toca se
refiere y dejar firme la sentencia recurrida.

La Ministra Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacion
nominal; sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de
cuatro votos en contra del emitido por la Ministra Pifia Hernandez,
quien anuncié que se reserva su derecho a formular.yvoto

particular.

A continuacion el Secretario dio cuenta de manera conjunta

con los siguientes amparos directos en revision:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5572/2017

Promovido por Axa’Seguros, Sociedad Anénima de Capital
Variable, contra actos.del Tribunal Unitario del Décimo Cuarto

Circuito.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6145/2017

Promovido por J. Jesus Aaron Garcia Gonzalez, contra actos
de la Cuarta Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de la

Ciudad de México y otras autoridades.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6485/2017

Promovido contra actos de la Tercera Sala del Tribunal

Superior de Justicia del Estado de Baja California.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 6361/2017

Promovido por Julio Alejandro Camara Cardos, contra actos
de la Sala Colegiada Civil Familiar del Tribunal Superior de Justicia

del Estado de Yucatan.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5190/2017

Promovido por William Kenel Pierre Paczka o Kenel Pierre
Paczka William o Maximiliano Sanchez Acevedo, contra actos del

Tercer Tribunal Unitario en Materia Penal del-Primer Circuito.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6737/2017

Promovido por Manuel Ramirez Benitez, contra actos de la
Sala Auxiliar del Primer Circuito Judicial del Tribunal Superior de

Justicia del Estadode Morelos.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6451/2017

Promovido por Marco Antonio Buen Abad Correa, contra
actos de la Octava Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia de

la Ciudad de México.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6961/2017

Promovido por Miguel Angel Aceves Mendoza y otros, contra

actos del Segundo Tribunal Unitario del Sexto Circuito.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 6890/2017

Promovido contra actos de la Octava Sala Penal del Tribunal

Superior de Justicia de la Ciudad de México y otra autoridad.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 7033/2017

Promovido contra actos del Segundo Tribunal Unitario del
Décimo Noveno Circuito.
En los proyectos de referencia, se propuso, desechar e/

recurso de revision y dejar firme la sentencia recurrida.

Después el Secretario dio cuenta de manera conjunta con los

siguientes amparos directos en revision:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 7011/2017

Promovido por. el Instituto para la Construccion vy
Conservacion de Obra Publica en Yucatan, contra actos de la Sala
Regional «Peninsular del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6800/2017

Promovido por Tiendas Soriana, Sociedad Andnima de
Capital Variable, contra actos de la Primera Sala Especializada en
Materia de Comercio Exterior del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa.

En los proyectos de referencia, se propuso, desechar e/
recurso de revision; dejar firme la sentencia recurrida y sin

materia el recurso de revision adhesiva.
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En seguida el Secretario dio cuenta de manera conjunta con

los siguientes recursos de inconformidad:

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 1393/2017

Interpuesto por José Ruperto Polanco Diaz y otros, en contra
de la resolucién de diecinueve de junio de dos mil diecisiete,
pronunciada por el Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo

Séptimo Circuito, en el juicio de amparo directo175/2016.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE
AMPARO 1622/2017

Interpuesto por Francisco Benedicto Javier Rayon Quevedo,
en contra de la resolucion de treinta y uno de agosto de dos mil
diecisiete, dictada por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia

Penal del Primer Circuito, en el juicio de amparo directo 15/2016.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE
AMPARO 1576/2017

Interpuesto por Mina Fridman Fuso, en contra de la
resolucion de veintisiete de julio de dos mil diecisiete,
pronunciada por el Primer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, en el juicio de amparo directo
464/2015.
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En los proyectos de referencia, se propuso, declararlo

infundado y confirmar la resolucion recurrida.

A continuacion el Secretario dio cuenta de manera conjunta

con los siguientes recursos de reclamacion:

RECURSO DE RECLAMACION 32/2018

Interpuesto por Gabriela Ruiz Rojo, en contra del proveido
de once de diciembre de dos mil diecisiete, emitido por la
Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el

amparo directo en revisién 7531/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1871/2017

Interpuesto por Salbador Figueroa de Lara o Salvador
Figueroa de Lara, en contra del auto de veinticuatro de octubre
de dos mil diecisiete,”dictado por el Presidente de este Alto

Tribunal, en el amparo directo en revisién 6468/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1887/2017

Interpuesto por Luis Arturo Mendoza Cruz, en contra del
proveido de diecinueve de octubre de dos mil diecisiete, emitido
por la Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,

en el amparo directo en revision 6433/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 228/2018

Interpuesto por Jesus Alvarez Lugo, en contra del auto de
veinticinco de enero de dos mil dieciocho, dictado por Ia

Presidencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
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la Nacion, en la solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion

314/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1947/2017

Interpuesto por Ricardo Toscano Alvarez, en contra del
auto de seis de noviembre de dos mil diecisiete, dictado por el
Presidente de este Alto Tribunal, en el expediente varios
929/2017-VRNR.

RECURSO DE RECLAMACION 1923/2017

Interpuesto por Eduardo Molina ‘Rivas, en contra del
proveido de siete de noviembre de dos mil diecisiete, emitido por
la Presidencia de la Suprema Corte de‘Justicia de la Nacién, en el

recurso de reclamacion 1747/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1939/2017

Interpuesto por Bernardo Mario Alberto Ramos Madrid, en
contra..del .auto de diez de noviembre de dos mil diecisiete,
dictado-por el Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo
directo en revision 6797/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 57/2018

Interpuesto por Eduardo Molina Rivas, en contra del
proveido de quince de diciembre de dos mil diecisiete, emitido
por la Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,

en el recurso de reclamacion 1993/2017.
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RECURSO DE RECLAMACION 1983/2017

Interpuesto por Vidal Ortiz, Sociedad de Producciéon Rural
de Responsabilidad Limitada, en contra del auto de veintitrés de
noviembre de dos mil diecisiete, dictado por el Presidente de este
Alto Tribunal, en el amparo directo en revision 7066/2017.

En los proyectos de referencia, se propuso, declarario
infundado y confirmar el acuerdo recurrido.

La Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia Pina
Hernandez, sometio a votacion los proyectos de
referencia, los que fueron aprobados por unanimidad de
votos.

El Ministro Cossio Diaz, precisd que en.el amparo directo en
revision 5256/2017, se reserva su derecho a formular voto
concurrente.

El Ministro Cossio Diaz, indico que en el amparo directo en
revision 6451/2017, se-reserva su derecho a formular voto
concurrente.

El Ministro Zaldivar Lelo de Larrea, sefialdé que en el amparo
directo en revisién 6890/2017, esta con el sentido, pero en contra
de las.consideraciones.

El-Ministro Cossio Diaz, manifestd que en el amparo directo
en revision 7033/2017, se reserva su derecho a formular voto

concurrente.

LISTA NUMERO 5
Enseguida dio cuenta la Licenciada Gabriela Eleonora
Cortés Araujo, Secretaria de Estudio y Cuenta adscrita a la
Ponencia del Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, con los

siguientes asuntos:
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Por instrucciones del Ministro Ponente, se modificd el orden

de los asuntos para quedar de la siguiente manera:

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 1548/2017

Interpuesto por Maria Cecilia Cortés Ramos, en contra de la
resolucion de veintinueve de agosto de dos mil diecisiete,
pronunciada por el Tribunal Colegiado del Vigésimo Octavo
Circuito, en el juicio de amparo directo 937/2016.

A peticion del Ministro Ponente, se retird el presente asunto.

AMPARO EN REVISION 806/2016

Promovido por Adrian Ramos Bours, en su caracter de
cesionario de los derechoslitigiosos de Pascual Correa del Real,
contra actos del Presidente de la Republica y otras autoridades.

Continda en lista.el presente asunto, a peticion del Ministro

Ponente.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6928/2017

Promovido contra actos de la Cuarta Sala Familiar del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.
A peticion del Ministro Ponente, continla en lista el presente

asunto.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 5/2015

Promovida por el Poder Judicial del Estado de Sonora.
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Continla en lista el presente asunto, a peticion del Ministro

Ponente.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 57/2015

Promovida por el Poder Judicial del Estado de Sonora.
A peticion del Ministro Ponente, continda en lista el presente

asunto.

CONFLICTO COMPETENCIAL 343/2017

Suscitado entre el Juez de Primera-Instancia de Ejecucion de
Sentencias, con sede en San Cristobal de las Casas, Chiapas y
Juez de Ejecucidn de Sanciones del Distrito Judicial de Miahuatlan
de Porfirio Diaz, Oaxaca.

Continla en lista el presente asunto, a peticion del Ministro

Ponente.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5169/2016

Promovido contra actos de la Sexta Sala Penal del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México.

El proyecto propuso revocar la sentencia recurrida y devolver
los autos al Tribunal Colegiado de origen, para los efectos
precisados en la resolucion.

La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacién nominal;
sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de tres votos en

contra del Ministro Pardo Rebolledo y la Ministra Pina Hernandez.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 6112/2016

Promovido por Axa Seguros, Sociedad Andnima de Capital
Variable, contra actos de la Octava Sala Civil del Tribunal Superior
de Justicia de la Ciudad de México y otra autoridad.

El proyecto propuso revocar la sentencia recurrida y devolver
los autos al Tribunal Colegiado de origen, para los efectos
precisados en la resolucion.

La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacion nominal;
sometido a votacién, se obtuvo mayoria de tres votos en contra
del proyecto, de los Ministros Zaldivar Lelo de Larrea y Cossio
Diaz, asi como la Ministra Pina Hernandez:

En vista de la votacidn, la Presidenta de la Sala indicd que
con fundamento en el segundo parrafo del articulo 17 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, se desecha el
proyecto y ordend devolver los autos a la Presidencia de esta
Sala, para que se designe'a un Ministro o Ministra de la mayoria

para la elaboracién.del proyecto de resolucion.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6251/2017

Promovido contra actos del Primer Tribunal de Alzada en
Materia Penal de Toluca del Tribunal Superior de Justicia del
Estado de México.

El proyecto propuso desechar el recurso de revision; dejar
firme la sentencia recurrida, asi como dar vista al Ministerio
Publico para que se investigue el hecho de tortura bajo la
vertiente de delito y, en su caso, se instaure el procedimiento

penal respectivo.
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La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacion nominal;
sometido a votacion, fue aprobado por mayoria de cuatro votos

en contra del emitido por el Ministro Cossio Diaz.

RECURSO DE RECLAMACION 118/2017-CA

Interpuesto por el Municipio de Jiménez, Estado de
Michoacan de Ocampo, en contra del auto de dieciocho de
octubre de dos mil diecisiete, emitido por el Ministro Instructor,
en la controversia constitucional 273/2017.

El proyecto propuso declararlo procedente y- parcialmente
fundado; modificar el acuerdo recurrido y devolver los autos a la
Presidencia de este Alto Tribunal, para-los-efectos precisados en
esta resolucion.

La Presidenta de la Sala solicito se tomara votacién nominal;
sometido a votacién, fue aprobado por mayoria de cuatro votos

en contra del emitido por. el Ministro Cossio Diaz.

RECURSO DE RECLAMACION 1689/2017

Interpuesto por Sabino Torres Solis, en contra del auto de
veintinueve de septiembre de dos mil diecisiete, emitido por el
Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo directo en revision
5956/2017.

El proyecto propuso declararlo fundado; revocar el acuerdo
recurrido y devolver los autos a la Presidencia de este Alto
Tribunal, para los efectos precisados en esta resolucion.

La Presidenta de la Sala solicitd se tomara votacién nominal;
sometido a votacidn, fue aprobado por mayoria de cuatro votos

en contra del emitido por el Ministro Cossio Diaz.
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A continuacion la Secretaria dio cuenta de manera conjunta

con las acciones de inconstitucionalidad siguientes:

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 36/2017

Promovida por la Comision de los Derechos Humanos del

Estado de Michoacan.

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 82/2016

Promovida por la Procuraduria General-de 1a Republica y
Comision Estatal de los Derechos Humanos del Estado de Sinaloa.

En los proyectos de referencia, se.propuso, sobreseeria.

Posteriormente la Secretaria dio cuenta de manera conjunta

con los amparos directos en revisidn siguientes:

AMPARO DIRECTO EN REVISION 5102/2017

Promovido contra actos de la Segunda Sala Familiar del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México y otra

autoridad.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6450/2017

Promovido por Martinrea Honsel México, Sociedad Andnima
de Capital Variable, contra actos de la Primera Sala Especializada
en Materia de Comercio Exterior del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION 6655/2017

Promovido contra actos del Quinto Tribunal Unitario en
Materia Penal del Primer Circuito.
En los proyectos de referencia, se propuso, desechar e/

recurso de revision y dejar firme la sentencia recurrida.

Luego la Secretaria dio cuenta de manera conjunta con los

recursos de reclamacion siguientes:

RECURSO DE RECLAMACION 1806/2017

Interpuesto por David Adrian Gonzalez Barrdn, en contra
del proveido de diecinueve de octubre de dos mil diecisiete,
emitido por la Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, en el amparo directo-en revision 6403/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1912/2017

Interpuesto por César Alejandro Rodriguez Villalba, en
contra.del auto de veintiséis de octubre de dos mil diecisiete,
emitido por el Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo
directo en revision 6525/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1984/2017

Interpuesto por Victoria Avila Malavar, en contra del
proveido de veintisiete de noviembre de dos mil diecisiete,
emitido por la Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, en el amparo directo en revisién 7207/2017.

46



ACTA NUMERO 10
14 DE MARZO DE 2018

RECURSO DE RECLAMACION 1985/2017

Interpuesto por Arturo Castillo Briones, en contra del auto
de veintisiete de noviembre de dos mil diecisiete, emitido por el
Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo directo en revision
7208/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 35/2018

Interpuesto por Rigoberto Ochoa Murillo, en _contra del
proveido de cuatro de diciembre de dos mil diecisiete, emitido por
la Presidencia de la Suprema Corte de Justicia dela'Nacion, en el
expediente varios 1014/2017-VRNR.

RECURSO DE RECLAMACION 1849/2017

Interpuesto por Kenghy:Omar Pefia Soto, en contra del auto
de dieciséis de octubre.de dos mil diecisiete, emitido por el
Presidente de este/Alto Tribunal, en el amparo directo en revision
6329/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1836/2017

Interpuesto en contra del proveido de ocho de noviembre
de dos mil diecisiete, emitido por la Presidencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, en el amparo en revision
1175/2017.

RECURSO DE RECLAMACION 1995/2017

Interpuesto por Alba Angeles Angeles y otro, en contra del

proveido de veintidds de noviembre de dos mil diecisiete, emitido
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por la Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,

en el amparo directo en revision 7078/2017.
En los proyectos de referencia, se propuso, declarario

infundado y confirmar el acuerdo recurrido.

RECURSO DE RECLAMACION 1896/2017

Interpuesto en contra del auto de veinticuatro de octubre
de dos mil diecisiete, emitido por el Presidente de este Alto
Tribunal, en el amparo directo en revisién 2708/2017.

El proyecto propuso declararlo infundado; confirmar el
acuerdo recurrido y dar vista al Ministerio Publico, en términos de

la parte considerativa de la presente resolucion.

RECURSO DE RECLAMACION 2036/2017

Interpuesto por Brandon Bryan Hernandez Hernandez, en
contra del auto de quince.de agosto de dos mil diecisiete, emitido
por el Presidente de este Alto Tribunal, en el amparo directo en
revision 4971/2017.

El proyecto propuso desecharlo y dejar firme el acuerdo

recurrido.

RECURSO DE RECLAMACION 1191/2017

Interpuesto por Adelanto Express, Sociedad Andnima de
Capital Variable, Sociedad Financiera de Objeto Mdltiple, Entidad
no Regulada, en contra del proveido de quince de junio de dos
mil diecisiete, emitido por la Presidencia de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacidn, en el conflicto competencial 209/2017.
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El proyecto propuso declararlo fundado; modificar el

acuerdo recurrido y remitir los autos a la Sala de la Apelacidn

correspondiente, para los efectos precisados en la resolucion.

En seguida la Secretaria dio cuenta de manera conjunta con

los recursos de inconformidad siguientes:

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE

AMPARO 1552/2017

Interpuesto por Adrian Ortega Navarrete, en,contra de la
resolucion de veintiocho de agosto de dos mil diecisiete, dictada
por el Octavo Tribunal Colegiado en~Materia Civil del Primer

Circuito, en el juicio de amparo directo 384/2017-1V.

RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LAS
FRACCIONES I AL III DEL ARTICULO 201 DE LA LEY DE
AMPARO 1566/2017

Interpuesto por Sergio Francisco Ahumada Saavedra y otro,
en contra de la resolucion de cuatro de septiembre de dos mil
diecisiete, pronunciada por el Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Segundo Circuito, en el juicio de amparo directo
190/2017.

En los proyectos de referencia, se propuso, declararlo

infundado y confirmar la resolucion recurrida.

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 12/2017

Promovida por el Poder Judicial del Estado de Veracruz de

Ignacio de La Llave.
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El proyecto propuso sobreseerla.

Después la Secretaria dio cuenta de manera conjunta con los

conflictos competenciales siguientes:

CONFLICTO COMPETENCIAL 391/2017

Suscitado entre el Segundo Tribunal Colegiado y Primer
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y Civil, ambos del

Décimo Noveno Circuito.

CONFLICTO COMPETENCIAL 382/2017

Suscitado entre el Segundo Tribunal.-Colegiado y Primer
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y Civil, ambos del
Décimo Noveno Circuito.

En los proyectos de referencia, se propuso, declarar que si
existe conflicto competencial; que es legalmente competente el
Tribunal Colegiado senalado en la ejecutoria, para conocer del
asunto al que_este expediente se refiere y remitir los autos al
Tribunal Colegiado declarado competente, para los efectos

precisados en la resolucion.

SOLICITUD DE REASUNCION DE COMPETENCIA
162/2017

Solicitada por el Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo
Noveno Circuito, para que este Alto Tribunal reasuma su
competencia originaria y conozca del conflicto competencial
16/2017, de su indice.

El proyecto propuso declarar que esta Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, no reasume su
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competencia originaria para conocer del expediente a que se

refiere este asunto y devolver los autos al Tribunal Colegiado de
origen, para los efectos precisados en la resolucion.

La Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia Pina
Hernandez, sometio a votacion los proyectos de
referencia, los que fueron aprobados por unanimidad de
votos.

Los Ministros Zaldivar Lelo de Larrea, Cossio Diaz y Gutiérrez
Ortiz Mena, senalaron que en el amparo directo en revision
5169/2016, se reservan su derecho a formular voto concurrente;
mientras que la Ministra Pifia Hernandez, indicé que.se freserva
su derecho a formular voto particular.

La Ministra Pifla Hernandez, aclaré que en el recurso de
reclamacion 118/2017-CA, esta con~ el.-sentido, pero por
consideraciones distintas.

La Ministra Pifia Hernandez, manifesté que en la accién de
inconstitucionalidad 36/2017, esta con el sentido, pero por
consideraciones distintas.

El Ministro Pardo Rebolledo, indico que en la accidn
inconstitucional 82/2016, que se reserva su derecho a formular
voto concurrente.

La. Ministra Pifla Hernandez, precisd que en el recurso de
reclamacion 1912/2017, estd con el sentido, pero por

consideraciones distintas.

En todos los asuntos resueltos la Presidenta de la Sala
formuld la declaratoria de ley respectiva, quien dio por terminada
la sesion a las catorce horas con diez minutos, citdndose a los
Ministros para la préxima que tendra verificativo en el Saldon de
Sesiones de la Primera Sala a las diez horas con treinta minutos

del cuatro de abril de dos mil dieciocho.
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Para constancia se levanta la presente acta que firman la

Presidenta de la Sala, Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez y la
Secretaria de Acuerdos de la Sala, licenciada Maria de los Angeles

Gutiérrez Gatica, que autoriza y da fe.

LA PRESIDENTA DE LA SALA

MINISTRA NORMA LUCIA PINA HERNANDEZ.

LA SECRETARIA DE ACUERDOS

LIC. MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA.

En términos de lo previsto en los articulos 113 y 116 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
asi como en los diversos 110 y 113 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion y de conformidad en lo
establecido en el Acuerdo Plenario 11/2017 del cinco de
septiembre de dos mil diecisiete, en esta versidon publica se
suprime la informacion considerada legalmente reservada vy
confidencial que encuadra en esos supuestos normativos.

MAGG/AGG/egv.

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ULTIMA PAGINA DEL ACTA NUMERO DIEZ DE CATORCE DE MARZO
DE DOS MIL DIECIOCHO.
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