
 

 

 

 
 

 
  
 
 
 
 
 
 
 

PRIMERA SALA 
 

SESIÓN PÚBLICA 

 
 

MIÉRCOLES  17 DE NOVIEMBRE DE 1999 
 
 

EN LA CIUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A LAS 

CATORCE HORAS CON TREINTA  MINUTOS, DEL DÍA DIECISIETE 

DE NOVIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE, SE 

REUNIERON EN EL SALÓN DE SESIONES DE LA PRIMERA SALA 

DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, PARA 



CELEBRAR SESIÓN PÚBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: 

HUMBERTO ROMÁN PALACIOS PRESIDENTE DE LA SALA, JOSÉ 

DE JESÚS GUDIÑO PELAYO, JUAN N. SILVA MEZA Y OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS. 

 

 

AUSENTE EL MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO, 

PREVIO AVISO A LA PRESIDENCIA. 

DECLARADA ABIERTA LA SESIÓN, EL PRESIDENTE  

SOMETIÓ A CONSIDERACIÓN DE LA SALA, EL ACTA NÚMERO 

TREINTA Y DOS DE SESIÓN PÚBLICA CORRESPONDIENTE AL DÍA 

DIEZ DE NOVIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE, 

LA QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

LISTA NÚMERO 1 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO JORGE 

CARREÓN HURTADO, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITO A LA PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SÁNCHEZ 

CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES 

ASUNTOS: 

 

ACLARACIÓN DE SENTENCIA 1/99 

 

SOLICITADA POR DAVID CARMONA QUINTERO, RESPECTO 

DE LA EJECUTORIA PRONUNCIADA POR ESTA PRIMERA SALA EL 



DIECISÉIS DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE, 

EN EL AMPARO EN REVISIÓN 711/99. 

EL PROYECTO PROPUSO ACLARAR LOS PUNTOS 

RESOLUTIVOS DE LA EJECUTORIA PRONUNCIADA POR ESTA 

PRIMERA SALA EL DIECISÉIS DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y NUEVE EN EL AMPARO EN REVISIÓN NÚMERO 

711/99. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN  1276/99 

 

PROMOVIDO POR ALMACENADORA DE GAS COMERCIAL, 

SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS 

DEL CONGRESO DEL ESTADO DE CHIHUAHUA Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 2 

POSTERIORMENTE DIO CUENTA LA LICENCIADA MARÍA 

ELENA LEGUÍZAMO FERRER, DE LA PONENCIA DEL MINISTRO 

JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO, CON EL SIGUIENTE ASUNTO: 

 



 EL MINISTRO JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO EXPUSO 

QUE DEBIDO A LA AUSENCIA DEL MINISTRO JUVENTINO V. 

CASTRO Y CASTRO HACÍA SUYOS LOS ASUNTOS DE SU 

PONENCIA. 

 

AMPARO EN REVISIÓN  1514/99 

 

PROMOVIDO POR MARINA VALDOVINOS MOYA DE DE LA 

SIERRA, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DEL ESTADO DE 

NUEVO LEÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA; CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO Y DEJAR 

FIRME EL SOBRESEIMIENTO DECRETADO EN EL PRIMERO 

RESOLUTIVO DE LA SENTENCIA RECURRIDA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

LISTA NÚMERO 3 

ACTO CONTINUO DIO CUENTA EL LICENCIADO ALVARO 

TOVILLA LEÓN, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA DE LA 

PONENCIA DEL MINISTRO HUMBERTO ROMÁN PALACIOS, CON 

LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 49/98 

 



ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL DÉCIMO QUINTO CIRCUITO Y SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO CUARTO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS Y QUE ESTA HA QUEDADO SIN 

MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  85/99 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS EL TERCER TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER 

CIRCUITO Y SÉPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL 

DEL PRIMER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INEXISTENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN  1774/99 

 

PROMOVIDO POR PEDRO KALIFA ASSAD, CONTRA ACTOS 

DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO DEL QUE 

DERIVA ESTE TOCA  



PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1073/99 

 

PROMOVIDO POR AERO-BOUTIQUES DE MÉXICO, SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA CUARTA 

SALA REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA 

FEDERACIÓN  Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL  271/99 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ PRIMERO DE PRIMERA 

INSTANCIA PENAL DEL DISTRITO JUDICIAL DE SAN JUAN DEL 

RÍO, QUERETARO Y EL JUEZ PENAL DE PRIMERA INSTANCIA DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE EL ORO DE HIDALGO, ESTADO DE 

MÉXICO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ES LEGALMENTE 

COMPETENTE EL JUEZ PENAL DE PRIMERA INSTANCIA DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE EL ORO DE HIDALGO, ESTADO DE 

MÉXICO, PARA QUE CONOZCA DE LA CAUSA PENAL 51/98 Ó 

56/99, INSTRUIDA A DANIEL LÓPEZ SUSARREY Y OTROS; SE 

REMITA TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS JUECES 

CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 



  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

CONFLICTO COMPETENCIAL  465/99 

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN EL 

ESTADO Y EL JUEZ SEGUNDO DE LO PENAL DEL DISTRITO 

JUDICIAL DE BRAVOS, EN CIUDAD JUÁREZ, AMBOS EN EL 

ESTADO DE CHIHUAHUA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL FUERO 

COMÚN RADICA LA JURISDICCIÓN, QUE ES LEGALMENTE 

COMPETENTE EL JUEZ  SEGUNDO DE LO PENAL DEL DISTRITO 

JUDICIAL BRAVOS, DE CIUDAD JUÁREZ, CHIHUAHUA, PARA QUE 

CONOZCA DEL PROCESO PENAL 396/98, SEGUIDO EN CONTRA 

DE DAVID RINGO AVALOS, COMO PROBABLE RESPONSABLE EN 

LA COMISIÓN DEL DELITO DE FRAUDE; SE REMITA TESTIMONIO 

DE LA RESOLUCIÓN A LOS JUECES CONTENDIENTES Y LOS 

AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 

  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 4 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO JORGE 

SEBASTIAN MARTÍNEZ GARCÍA, DE LA PONENCIA DEL MINISTRO 

JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO, CON LOS SIGUIENTES 

ASUNTOS: 

 

 



CONFLICTO COMPETENCIAL 121/99  

 

SUSCITADO ENTRE EL JUEZ NOVENO DE DISTRITO EN 

MATERIA PENAL Y JUEZ CUADRAGÉSIMO PENAL, AMBOS EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL FUERO 

FEDERAL RADICA LA JURISDICCIÓN, QUE ES LEGALMENTE 

COMPETENTE EL JUEZ NOVENO DE DISTRITO EN MATERIA 

PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL, PARA QUE CONOZCA DE LAS 

CAUSAS PENALES ACUMULADAS 104/98 Y 211/98; SE REMITA 

TESTIMONIO DE LA RESOLUCIÓN A LOS JUECES 

CONTENDIENTES Y LOS AUTOS AL DECLARADO COMPETENTE. 

  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN   893/99 

 

PROMOVIDO POR BENEMAC, SOCIEDAD ANÓNIMA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA DÉCIMA SALA 

REGIONAL METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA 

FEDERACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 



 

 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN  1861/99 

 

PROMOVIDO POR JESÚS HÉCTOR GUTIÉRREZ REBOLLO, 

CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y  SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A QUE 

ESTE TOCA CORRESPONDE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

FACULTAD DE ATRACCIÓN 2/99 

 

SOLICITADA POR EL PROCURADOR GENERAL DE LA 

REPÚBLICA, PARA QUE ESTA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE 

LA NACIÓN, LA EJERZA PARA CONOCER DEL RECURSO DE 

REVISIÓN 690/99, DEL ÍNDICE DEL SEGUNDO TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA PRIMERA 

SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, 

DETERMINA NO EJERCER LA FACULTAD DE ATRACCIÓN PARA 

CONOCER Y RESOLVER LOS RECURSOS DE REVISIÓN A QUE SE 

REFIERE ESTE ASUNTO Y DEVOLVER LOS AUTOS AL SEGUNDO 



TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER 

CIRCUITO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. EL MINISTRO 

PRESIDENTE PIDIÓ AL MINISTRO PONENTE LA ELABORACIÓN DE 

UNA TESIS, ASÍ COMO LA PUBLICACIÓN DE LA PRESENTE 

RESOLUCIÓN EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN; 

PETICIÓN QUE ACEPTÓ EL MINISTRO PONENTE.  

 

 

LISTA NÚMERO 5 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSÉ 

ANTONIO SÁNCHEZ CASTILLO, DE LA PONENCIA DEL MINISTRO 

JUAN N. SILVA MEZA, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN   1705/99 

 

PROMOVIDO POR LUIS ACHURRA SUCESORES, SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA; SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A QUE ESTE 

TOCA SE REFIERE Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 



AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 865/99 

 

PROMOVIDO POR INMOBILIARIA DEL SUR SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA JUNTA 

LOCAL DE CONCILIACIÓN Y ARBITRAJE EN ACAPULCO, 

GUERRERO Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

LISTA NÚMERO 1 

POSTERIORMENTE DIO CUENTA EL LICENCIADO JESÚS 

GUADALUPE LUNA ALTAMIRANO, CON ASUNTOS DE LA 

PONENCIA DEL MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO: 

 

 

EL MINISTRO JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO EXPUSO 

QUE DEBIDO A LA AUSENCIA DEL MINISTRO JUVENTINO V. 

CASTRO Y CASTRO HACÍA SUYOS LOS ASUNTOS DE SU 

PONENCIA. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 197/99 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

164/92, PROMOVIDO POR JUAN IVAN MARTÍNEZ MEJÍA, ANTE EL 



JUEZ  TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN 

EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 237/99 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

92/97, PROMOVIDO POR RUBÉN MARTÍNEZ SEGUNDO, ANTE EL 

JUEZ QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA Y 

REQUERIR AL JUEZ QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO  FEDERAL PARA QUE 

NOTIFIQUE PERSONALMENTE AL QUEJOSO LA RESOLUCIÓN 

EMITIDA POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE.  

  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 52/99 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

698/97, PROMOVIDO POR NICOLAS ROMERO RUEDA Y OTRAS, 



ANTE EL JUEZ  SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 268/99 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

575/97, PROMOVIDO POR VIRGILIO REGALADO SANTIAGO, ANTE 

EL JUEZ OCTAVO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN 

EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA Y 

REQUERIR AL JUEZ OCTAVO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL, NOTIFIQUE 

PERSONALMENTE AL QUEJOSO EL CONTENIDO DEL OFICIO DE 

FECHA VEINTISIETE DE SEPTIEMBRE DEL AÑO EN CURSO, 

EMITIDO POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE. 

  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD 177/99 

 

PROMOVIDA POR CANTINA SANTANDER, SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, EN CONTRA DEL ACUERDO DE 



FECHA ONCE DE MARZO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y 

NUEVE, DICTADO POR EL  JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL ESTADO DE JALISCO, DENTRO  

DEL JUICIO DE AMPARO 278/98. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 248/99 

 

PROMOVIDA POR ENRIQUE ULIBARRI GARCÍA, EN CONTRA 

DEL ACUERDO DE FECHA  CUATRO DE MAYO DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE, DICTADO POR EL  JUEZ  

SEXTO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL, DENTRO  DEL JUICIO 418/95. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA CON ASUNTOS DE LA 

PONENCIA DEL MINISTRO JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO: 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 281/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 



296/97, PROMOVIDO POR GINA PERALTA IVEN, ANTE EL JUEZ 

SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA CIVIL EN EL DISTRITO 

FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 383/99 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

302/98, PROMOVIDO POR VÍCTOR MANUEL SÁNCHEZ CARRILLO, 

ANTE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 214/99 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

872/97, PROMOVIDO POR JOSÉ FERNANDO VAZQUEZ REYES Y 

OTROS, ANTE EL JUEZ  CUARTO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 



EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 412/99 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

556/98, PROMOVIDO POR VICENTE JIMÉNEZ GUTIÉRREZ, ANTE 

EL JUEZ  PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE SONORA. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 290/99 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

484/98, PROMOVIDO POR DIMAS AGUILAR GÓMEZ, ANTE EL JUEZ 

SÉPTIMO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA Y 

REQUERIR AL JUEZ SÉPTIMO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL PARA EL EFECTO 

PRECISADO EN LA RESOLUCIÓN. 



  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 245/99 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

228/98, PROMOVIDO POR JORGE RIOS GODÍNEZ, ANTE EL JUEZ  

NOVENO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL 

DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

 

 

INCONFORMIDAD 423/99 

 

PROMOVIDA POR MARÍA CRISTINA GALVÁN HERNÁNDEZ, EN 

CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA   VEINTIDÓS DE SEPTIEMBRE 

DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE, DICTADO POR EL  

JUEZ  OCTAVO DE DISTRITO EN MATERIA PENAL EN EL DISTRITO 

FEDERAL, DENTRO  DEL JUICIO DE AMPARO 765/98. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 



 

 

INCONFORMIDAD 367/99 

 

PROMOVIDA POR LUIS GUERRERO ANDRADE, EN CONTRA 

DEL ACUERDO DE FECHA CUATRO DE JUNIO DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE, DICTADO POR EL  JUEZ  

SEXTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, 

DENTRO  DEL JUICIO DE AMPARO 1088/98. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

DENUNCIA DE REPETICIÓN DEL ACTO RECLAMADO 50/99 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

141/97, PROMOVIDO POR NAFTA CORPORACIÓN SOCIEDAD 

ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, ANTE EL JUEZ CUARTO DE 

DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO 

FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA. 

  PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 



ACTO SEGUIDO DIO CUENTA CON ASUNTOS DE LA 

PONENCIA DE LA MINISTRA OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE 

GARCÍA VILLEGAS: 

 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 365/99 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

191/98, PROMOVIDO POR ANA MARÍA ALCANTARA RIVAS, ANTE 

EL JUEZ  QUINTO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN 

EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA 361/98 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

707/96, PROMOVIDO POR JUAN MANUEL MEJÍA GALVÁN, ANTE EL 

JUEZ  OCTAVO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN 

EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 



 

INCONFORMIDAD 281/99 

 

PROMOVIDA POR NERY GUERRA DÍAZ VIUDA DE RAMÍREZ Y 

OTROS, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA  QUINCE DE 

MARZO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE, EMITIDO POR 

EL  JUEZ OCTAVO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE TAMAULIPAS, 

DENTRO  DEL JUICIO DE AMPARO 479/96-1. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLA POR 

EXTEMPORÁNEA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

INCONFORMIDAD 369/99 

 

PROMOVIDA POR ÁNGEL ALBERTO CASILLAS CRUZ, EN 

CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA OCHO DE JULIO DE MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE, DICTADO POR EL  JUEZ  

PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE VERACRUZ, DENTRO  

DEL JUICIO DE AMPARO 494/99. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD 412/99 

 



PROMOVIDA POR MARÍA DE LA LUZ GUTIÉRREZ DE 

HERNÁNDEZ Y OTRO, EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA 

SIETE DE SEPTIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y 

NUEVE, DICTADO POR EL  JUEZ  PRIMERO DE DISTRITO EN EL 

ESTADO DE VERACRUZ, DENTRO  DEL JUICIO DE AMPARO 

655/99. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD 430/99 

 

PROMOVIDA POR LUIS ABELARDO JIMÉNEZ MALDONADO, 

EN CONTRA DE LA RESOLUCIÓN DE FECHA QUINCE DE 

SEPTIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE, EMITIDA 

POR EL  JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

TAMAULIPAS, DENTRO  DEL JUICIO DE AMPARO 779/98 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE 

LA SALA FORMULÓ LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, 

QUIEN DIÓ POR TERMINADA LA SESIÓN A LAS CATORCE HORAS 

CON CINCUENTA Y CINCO MINUTOS; CITÁNDOSE A LOS 



MINISTROS PARA LA PRÓXIMA QUE TENDRÁ VERIFICATIVO A LAS 

ONCE HORAS DEL DÍA PRIMERO DE DICIEMBRE DEL ACTUAL. 

 

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE 

FIRMA EL PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO HUMBERTO 

ROMÁN PALACIOS Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, 

LICENCIADO MANUEL DE JESÚS SANTIZO RINCÓN QUE 

AUTORIZA Y DA FE. 

 

EL PRESIDENTE  

 

 

MINISTRO HUMBERTO ROMÁN PALACIOS 

 

 

 

EL SECRETARIO DE ACUERDOS 

 

 

 

LIC. MANUEL DE JESÚS SANTIZO RINCÓN. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

MJSR/AGG/spg’ 

 



 
(ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ÚLTIMA PÁGINA DEL ACTA NÚMERO 33, DE  FECHA DIECISIETE DE 

NOVIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE).  

 


