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JUDICIAL DE LA FEDERACION

REMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION

PRIMERA SALA
SESION PUBLICA

MIERCOLES 23 DE OCTUBRE 1996

EN LA CIUDAD DE MEXICO, DISTRITO FEDERAL A LAS TRECE HORAS

CON VEINTE MINUTOS DEL DIiA VEINTITRES DE OCTUBRE DE MIL

NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, SE REUNIERON EN EL SALON DE SESIONES

DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,

PARA CELEBRAR SESION PUBLICA ORDINARIA, LOS MINISTROS: JUVENTINO V.

- CASTRO Y CASTRO PRESIDENTE DE LA SALA, JOSE DE JESUS GUDINO
PELAYO, JUAN N. SILVA MEZA Y OLGA SANCHEZ CORDERO DE GARCIA

VILLEGAS. AUSENTE EL MINISTRO HUMBERTO ROMAN PALACIOS, PREVIO

AVISO A LA PRESIDENCIA.

DECLARADA ABIERTA LA SESION, El. PRESIDENTE SOMETIO A
CONSIDERACION DE LA SALA, EL ACTA DE LA SESION PUBLICA
CORRESPONDIENTE AL DiA NUEVE DEL PRESENTE MES, LA QUE SE APROBO

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.
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A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO JOSE PABLO PEREZ
JUDICIAL DE LA FEDERACION
BerenMa cORTE DE jusYibhkALBA, DE LA PONENCIA DEL MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO,

DE LA NACION ~ 9N LOS SIGUIENTES ASUNTOS:

AMPARO EN REVISION 1717/96

PROMOVIDO POR TEXLAMEX, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
. VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
' AUTORIDADES.
EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTIAS A QUE SE CONTRAE ESTE TOCA.
PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO GUDINO PELAYO SOLICITO QUE SE
RETIRE A FIN DE QUE SE ENVIE AL TRIBUNAL PLENO, DEBIDO A QUE PLANTEA
UNA PROBLEMATICA MUY INTERESANTE; PETICION QUE SE APROBO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO EN REVISION 653/96

PROMOVIDO POR SEGUROS COMERCIAL AMERICA, SOCIEDAD
ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA
UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSC MODIFICAR LA SENTENCIA RECURRIDA EN LO
QUE ES MATERIA DEL RECURSO COMPETENCIA DE ESTA SALA; SOBRESEER
EN EL JUICIO DE GARANTIAS A QUE SE REFIERE ESTE TOCA; NEGAR EL
AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR JURISDICCION AL TRIBUNAL COLEGIADO
EN TURNO, EN MATERIA ADMINISTRATIVA, DEL PRIMER CIRCUITO, EN LOS
TERMINOS DEL ULTIMO CONSIDERANDO.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO EN REVISION 1096/96

PROMOVIDO POR WACKER MEXICANA, SOCIEDAD ANONIMA. DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA Y
OTRAS AUTORIDADES.
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PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
}JUDICIAL DE LA FEDERACION

oeva corte DE JUSNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.
DE LA NACION

AMPARO EN REVISION 1338/96

PROMOVIDO POR ELECTRICIDAD TECNICA INDUSTRIAL, COMERCIAL Y
AGRICOLA, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA MATERIA DE LA
REVISION Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A QUE SE REFIERE ESTE .
TOCA. | .
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARC EN REVISION 1868/96

PROMOVIDO POR COMPAGNIE NATIONALE AIR FRANCE, CONTRA
ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
ORDENAR LA REPOSICICON DEL PROCEDIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO
DEL QUE DERIVA ESTE TOCA, PARA LOS EFECTOS INDICADOS EN EL ULTIMO
CONSIDERANDO.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO EN REVISION 2021/96

PROMOVIDO POR JOSE MANUEL FERNANDEZ CASTANEDA POR Si Y EN
REPRESENTACION DE CHURUBUSCO AUTOPARTES, SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, Y OTROS, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION
Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA MATERIA DE LA
REVISION Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A QUE SE REFIERE ESTE
TOCA.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.
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R JUDICIAL DE LA FEDERACION
NPREMA CORTE DE JUSTICIA FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO TRIBUNAL DEL

DE LA NACION .
JUICIO DE AMPARO 677/80, PROMOVIDO POR COMITE PARTICULAR
EJECUTIVO DEL POBLADO ‘LAS PLAYAS", MUNICIPIO DE TESECHOACAN,
VERACRUZ, ANTE EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE
VERACRUZ.
EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA.
¢ ] _ PUESTO. A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

.
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INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 84/91

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA NACION, DEL JUICIO DE AMPARO 1899/90-4, PROMOVIDO POR

SEBASTIANA COYOTL TRINIDAD, ANTE EL JUEZ DE DISTRITO EN EL ESTADO

DE TLAXCALA. ;
EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. |
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

ot e 0.t

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 100/96 : *«.

B PROMOVIDO POR MIGUEL MACHICHE SAMANIEGO, EN CONTRA DE LA
' RESOLUCION DE FECHA SIETE DE MAYO DEL ANO EN CURSO, DICTADA POR i
] EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE AGUASCALIENTES, 4
] DENTRO DEL JUICIO DE AMPAROQ 49/96. .
EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE' LA HUBIERE, FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. . 3

COMPETENCIA 288/96

SUSCITADA ENTRE EL JUEZ QUINTO DE DISTRITO Y EL JUEZ PRIMERO
DE LO PENAL EN EL DISTRITO JUDICIAL DE BRAVOS, AMBOS DEL ESTADO DE
CHIHUAHUA.
: EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE EN EL FUERO COMUN RADICA
‘l"?s‘ LA JURISDICCION Y QUE EL JUEZ PRIMERO DE LO PENAL DE REFERENCIA ES

4




ORMA A-43

V0S| A,t* | - ACTA NUMERO 32
e - 23 DE OCTUBRE DE 1996

fn}!‘
\gf;\\;;\y FEGALMENTE COMPETENTE PARA CONOCER DE LA CAUSA PENAL NUMERO
2 m_ S \o 4 20/96-1, INSTRUIDA A JULIAN HERNANDEZ GONZALEZ COMO PRESUNTO
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LILIANA LONGORIA LUNA, ASi COMO REMITIR LA COPIA CERTIFICADA DE LOS

R JUDICIAL DE LA FEDERACION
L oeena core pf [USNEIROS RESPECTIVOS A DICHO JUEZ Y TESTIMONIO DE ESTA RESOLUCION A
OE LA NACON | AS AUTORIDADES JUDICIALES CONTENDIENTES.
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

LISTA NUMERO 2

A CONTINUACION DIO CUENTA EL LICENCIADO TERESO RAMOS
HERN/-"\N.DEZ,‘ DE LA PONENCIA DEL MINISTRO HUMBERTO ROMAN PALACIOS,
CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS.

EL MINISTRO JOSE DE JESUS GUDINO PELAYO EXPUSO QUE HACIA

SUYOS 1.OS ASUNTOS DE LA PONENCIA DEL MINISTRO HUMBERTO ROMAN
PALACIOS. '

AMPARO EN REVISION 1708/94

PROMOVIDO POR JEORG THOMAS MERTINS Y OTRO, CONTRA ACTOS
DEL CONGRESOQO DEL ESTADO DE DURANGO Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTIAS A QUE SE REFIERE ESTE TOCA.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

CONTRADICCION DE TESIS 69/96

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO
DEL SEPTIMO CIRCUITO Y EL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO
DEL TERCER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.
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RECURSO DE RECLAMACION 75/96

SR
%}.Sé INTERPUESTO POR RICARDO HORTA RETANA, EN CONTRA DEL AUTO
UDICIAL DE LA etk RRESIDENCIA DE ESTA SALA DE FECHA TREINTA DE AGOSTO DEL ANO EN
REMA CORTE DE JUSIURSO, DICTADO EN EL AMPARO EN REVISION 2025/96. ‘
Uh A RACER EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

RECURSO DE RECLAMACION 77/96

INTERPUESTO POR CONCEPCION ARREOLA GONZALEZ, EN CONTRA
DEL AUTO DE PRESIDENCIA DE ESTE ALTO TRIBUNAL DE FECHA VEINTISIETE
" DE AGOSTO DEL PRESENTE ANO, DICTADO EN EL EXPEDIENTE VARIOS 516/96.
EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO E IMPONER MULTA A LA
PROMOVENTE POR LA CANTIDAD DE $904.00 (NOVECIENTOS CUATRO PESOS
00/100 M.N.) QUE DEBERA HACERSE EFECTIVA POR CONDUCTO DE LA
TESORERIA DE LA FEDERACION.
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. |

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 275/96

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO TRIBUNAL DEL
JUICIO DE AMPARO 213/95, PROMOVIDO POR ALEJANDRO SANTOS
CONTRERAS, ANTE EL JUEZ SEXTO DE DISTRITO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. ' '

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 164/96

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, DEL JUICIO DE AMPARO 163/94, PROMOVIDO POR LA
SUCESION DE BEATRIZ GONZALEZ DE MUCINO, ANTE EL JUEZ DECIMO DE
DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA,
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L DE LA FEDERACION

ORTE DE JUSTICIA AMPARO DIRECTO EN REVISION 1343/96

A NACION

PROMOVIDO POR MARTIN FERNANDO ESPEJO BURCIAGA, CONTRA
ACTOS DE LA QUINTA SALA PENAL DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE CHIHUAHUA.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO E IMPONER MULTA AL
PROMOVENTE POR EL EQUIVALENTE A TREINTA DIAS DE SALARIO MIiNIMO
VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL, QUE SE HARA EFECTIVA POR CONDUCTO
DE LA TESORERIA DE LA FEDERACION. |

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRC VOTOS.

AMPARO EN REVISION 1613/96

PROMOVIDO POR;BISOL VALLARTA SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE Y OTROS, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES. _
| EL PROYECTO PROPUSO QUE QUEDE INTOCADA LA SENTENCIA
RECURRIDA, EN TERMINOS DEL. CONSIDERANDO SEGUNDO; CONFIRMAR LA
SENTENCIA RECURRIDA EN LA MATERIA DE LA REVISION Y SOBRESEER EN EL
JUICIO DE GARANTIAS A QUE SE REFIERE ESTE TOCA.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO EN REVISION 1840/96

PROMOVIDO POR FERNANDO GUTIERREZ GALNARES, CONTRA ACTOS
DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA EN LA
MATERIA COMPETENCIA DE ESTA SALA; SOBRESEER EN EL JUICIO DE
AMPARO A QUE SE CONTRAE ESTE TOCA Y RESERVAR JURISDICCION AL
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, A
EFECTO DE QUE RESUELVA LAS CUESTIONES DE LEGALIDAD.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.
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uoiciaL pe La recEOMUGALEZ ESPARZA, DE LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSE DE JESUS

UPREMA CORTE DE JUSBUBINO PELAYO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS.
DE LA NACION

AMPARO EN REVISION 1491/94

PROMOVIDO POR ENRIQUE FUENTES LEON, CONTRA ACTOS DEL
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y QUE
SE PROCEDA A LA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO EN EL JUICIO DE
AMPARO A QUE SE REFIERE ESTE TOCA PARA LOS EFECTOS PRECISADOS |
EN EL ULTIMO CONSIDERANDO.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO EN.REVISION 1551/95

PROMQVIDO POR PROMINVER, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS

AUTORIDADES.
EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR LA CADUCIDAD DE LA INSTANCIA'Y

QUE QUEDE FIRME LA 'SENTENCIA PRONUNCIADA EN EL JUICIO DE

GARANTIAS A QUE SE REFIERE ESTE TOCA.
' PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR

. UNANIMIDAD.DE CUATRO VOTOS.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 943/96

PROMOVIDO POR PROMOVISION MEXICANA, SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS

AUTORIDADES.
EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA RECURRIDA EN LA

MATERIA DE LA REVISION; SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO DEL QUE

DERIVA ESTE TOCA Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO.
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.
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R JUDICIAL DE LA FEDERACIOY?ROMOVIDO POR PROMOVIA, SOCIEDAD ANONIMA Y OTROS, CONTRA
UPREMA CORTE DE J}JMIAOS DEL CONGRESO DEL UNION Y OTRAS AUTORIDADES.
O A NACER EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A QUE SE REFIERE ESTE TOCA.
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARQ EN REVISION 2028/96

PROMOVIDO POR MIGUEL GOMEZ COLLADO, CONTRA ACTOS DEL
GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE NUEVO LEON Y OTRAS
AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTIAS A QUE ESTE TOCA SE REFIERE.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

RECURSO DE RECLAMACION 63/96

INTERPUESTO POR ENRIQUE ALVELAIS CORRAL, EN CONTRA DEL
AUTO DE PRESIDENCIA DE ESTA SALA DE FECHA DOS DE AGOSTO DEL ANO
EN CURSO, DICTADO EN EL INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 21/92.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

RECURSO DE RECLAMACION 76/96

INTERPUESTO POR LUIS PALOS MACIAS, EN CONTRA DEL AUTO DE
PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE FECHA TRES DE SEPTIEMBRE DEL
ANO EN CURSO, DICTADO EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 1564/96.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO; CONFIRMAR EL
AUTO IMPUGNADO E IMPONER MULTA AL PROMOVENTE POR EL
EQUIVALENTE A CIENTOS OCHO DIAS DE SALARIO MINIMO, O SEA $4,068.00
(CUATRO MIL SESENTA'Y OCHO PESOS 00/100 M.N.).

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.




FORMA A-SD . Ty
i

ux«xg&,, - ACTA NUMERO 32
S e %;;%;\ NG . 23 DE OCTUBRE DE 1996

“ o (H( \\»05“\\\\ O
\\\.q \@;&\)\\

<‘N\NK§§ @
'%g;g#ﬁ?f/ INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 124/94

IER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE jusTICIA FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO TRIBUNAL DEL

DE LA NACION
JUICIO DE AMPARO 230/87, PROMOVIDO POR ROBERTO CARDENAS SANCHEZ,
ANTE EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL
DISTRITO FEDERAL.
EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA.
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 6/87

PROMOVIDO POR OSCAR VARGAS CHAVEZ Y OTROS, EN CONTRA DE
LA RESOLUCION DE FECHA DOCE DE ENERO DE MIL NOVECIENTOS CCHENTA
Y SIETE, PRONUNCIADA POR EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO
DE JALISCO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 1713/75. ‘

El. PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO Y DEVOLVER LOS
AUTOS AL JUZGADO SEPTIMO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE MEXICO, CON
TESTIMONIO DE ESTA RESOLUCION:

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

COMPETENCIA 134/96

SUSCITADA ENTRE LA CONSEJERA UNITARIA OCTAVA DEL CONSEJO DE
MENORES Y EL JUEZ TERCERO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE ESTA SALA CARECE DE
COMPETENCIA PARA CONOCER DE ESTE CONFLICTO COMPETENCIAL; QUE
SE REMITAN LOS AUTOS AL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL, PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS LEGALES- CONDUCENTES Y
QUE SE HAGA DEL CONOCIMIENTO DE LOS TRIBUNALES CONTENDIENTES
ESTA RESOLUCION.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

10
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N AVILA, DE LA PONENCIA DEL MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA,. CON LOS
R JUDICIAL DE LA FEDERACION
WPREMA CORTE DE JusHEBUIENTES ASUNTOS.

DE LA NACION

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 159/96

. PROMOVIDO POR ANGEL CORRALES ARANDA, EN CONTRA DE LA
RESOLUCION DE FECHA DIECIOCHO DE JUNIO DEL PRESENTE ANO,
PRONUNCIADA POR EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA PENAL DEL
DISTRITO FEDERAL, EN EL JUICIO DE AMPARO 599/95.

- EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD D& CUATRO VOTOS.

AMPARO EN REVISION 716/96

PROMOVIDO POR SALVADOR ORTEGA ESPINOSA, CONTRA ACTOS DEL
CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSQO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA EN LA
MATERIA DE LA REVISION Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTIAS A QUE
SE REFIERE ESTE 'I,'OCA Y RESERVAR JURISDICCION. AL TRIBUNAL
COLEGIADO DEL VIGESIMO SEGUNDO CIRCUITO, PARA QUE CONOZCA DE LAS
CUESTIONES DE LEGALIDAD EN TERMINOS DE LA PARTE CONSIDERATIVA DE
ESTA SENTENC!A.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1571/96

PROMOVIDO POR CARLOS CASTANEDA ALVAREZ, CONTRA ACTOS DEL
TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
QUERETARO Y OTRA AUTORIDAD.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. ,

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.
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21 U"F"\>0 N AMPARO EN REVISION 1756/96
gio\ﬁ \3\)\ i o
¥, =%(3""”f Sy
‘é&%{j\\\}éﬁ PROMOVIDO POR BEBIDAS PURIFICADAS DE ACAPULCO, SOCIEDAD

ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DEL
%R JUDICIAL DE LA FEDERACION
eMa corre be usESTADO DE GUERRERO Y OTRAS AUTORIDADES.
DE LA NAGION EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA EN LA
MATERIA DE LA REVISION Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO DEL QUE
DERIVA ESTE TOCA.
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO EN REVISION 1852/96

| PROMOVIDO POR MARIA ISABEL SERDAN DE GUERRERO, CONTRA
ACTOS DEL. PRESIDENTE DE LA REPUBLICA Y OTRAS AUTORIDADES.
EL PROYECTO PRCPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA EN LA
MATERIA COMPETENCIA DE ESTA SALA Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE
AMPARO A QUE SE REFIERE ESTE TOCA.

trdA A-S3

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 169/96

PROMOVIDO POR RODOLFO SERGIO GARCIA Y DIAZ, EN CONTRA DEL
AUTO DE FECHA VEINTISEIS DE JULIO DE MiL NOVECIENTOS NOVENTA Y SE!S,
DICTADO POR EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE
QUERETARO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 932/91.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO GUDINO PELAYO EXPUSO QUE
COMO ESTE ASUNTO LE HABIA DESPERTADO ALGUNAS INQUIETUDES
DESEABA TENER MAS TIEMPO PARA REFLEXIONAR, POR LO TANTO PEDIA EL
APLAZAMIENTO, LO CUAL SE APROBO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

I‘NCIDENTE DE INCONFORMIDAD 190/96

PROMOVIDO POR ARMANDO GOMEZ AMBRIZ AUTORIZADO DE LA
QUEJOSA MARIA GUADALUPE MONTELONGO DOMINGUEZ, EN CONTRA DE LA
RESOLUCION DE FECHA SIETE DE AGOSTO DEL ANO EN CURSO,
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Q\N‘DOS ,;{; ACTA NUMERO 32
23 DE OCTUBRE DE 1996

“ észw éRONUNClADA POR EL JUEZ QUINTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE
““\‘3& #rAICHOACAN EN EL JUICIO DE AMPARO 544/94-1.

n“a -

‘o_ﬁ\\] / EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y DEVOLVER AL JUEZ QUINTO

~

7S DE DISTRITO EN EL ESTADO DE MICHOACAN, LOS AUTOS DEL JUICIO DE
RJUDICIAL DE LA FECRRASRR 4 DIRECTO NUMERO 544/94-1i1.

SUPREMA CORTE [J£ JUSTICIA .

DE LA NACION PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

!«&LST,I

/:2

.
¢

CONTRADICCION DE TESIS 14/96

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO Y TERCER TRIBUNALES
COLEGIADOS AMBOS DEL SEXTO CIRCUITO.
EL PROYECTO PRCPUSO DECLARAR QUE Si EXISTE CONTRADICCION; -
QUE DEBEN PREVALECER LAS TESIS SUSTENTADAS POR EL TERCER
 TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO, CON LOS RUBROS: “MEDIDAS
DE APREMIO, PARA SU APLICACION EN UN JUICIO MERCANTIL, SE DEBE
ACUDIR SUPLETORIAMENTE A LA LEGISLACION COMUN' Y “MEDIOS DE
APREMIO EN PROCEDIMIENTOS MERCANTILES, NO PROCEDE RECURSO EN
CONTRA DE' 3U' IMPOSICION: (APLICACION SUPLETORIA DE LA LEGISLACION
DEL ESTADO DE PUEBLA Y CODIFICACIONES SIMILARES)”, LAS QUE SE
REMITIRAN AL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA PARA
SU PUBLICACION, ASI COMO A LOS ORGANOS JURISDICCIONALES QUE
MENCIONA LA FRACCION Iil DEL ARTICULO 195 DE LA LEY DE AMPARO.
PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO GUDINO PELAYO EXPUSO QUE
COMO ESTE ASUNTO PRESENTA UN PROBLEMA MUY COMPLEJO DESEABA
TENER MAS TIEMPO PARA CHECAR CRITERIOS TRADICIONALES DE LA
SUPREMA CORTE A FIN DE FORMARSE SU CRITERIO, POR LO QUE PIDIO EL
- APLAZAMIENTO; PETICION QUE SE APROBO POR UNANIMIDAD DE CUATRO
voTOS.

RECURSO DE RECLAMACION 80/96

INTERPUESTO POR MARIA DE LOURDES BAUTISTA BARRAGAN, EN
CONTRA DEL AUTO DE PRESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE FECHA SEIS
DE AGOSTO DEL ANO EN CURSO, DICTADO EN EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 1655/96.

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y QUE QUEDE FIRME EL AUTO
IMPUGNADO.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

13




FFMA A S3

SINDOS ACTA NUMERO 32
) TR - 23 DE OCTUBRE DE 1996
é \é\\

9 2
bl «UW \\‘;“
e N

' ?‘é:r\\L’f—f??/“” ; :
bk AR RECURSO DE RECLAMACION 68/96

R JUDICIAL DE LA FEDERACION .
pREMa CoRTE Df jusicia  INTERPUESTO POR DAVID CUEVAS GARCIA, EN CONTRA DEL AUTO DE

DE LA NACION 5RESIDENCIA DE ESTA PRIMERA SALA DE FECHA SEIS DE AGOSTO DEL ANO
EN CURSO, DICTADO EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 1651/96.
EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

LISTA NUMERO §
A CONTINUACION DIO CUENTA LA LICENCIADA ROSA  ELENA

) GONZALEZ TIRADO, DE LA PONENCIA DE LA MIN/STRA OLGA SANCHEZ
CORDERO DE GARCIA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS.

AMPAROC EN REVISION 306/94

PROMOVIDO POR INMOBILIARIA ALAMO; SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS
AUTORIDADES.
EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A QUE SE REFIERE ESTE TOCA.
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
b UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 242/96

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO TRIBUNAL DEL
JUICIO DE AMPARO DIRECTO 911/95, PROMOVIDO POR ADELA MEDINILLA
HERNANDEZ, ANTE EL CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE
TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.
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ONIDOS 4, ’ ACTA NUMERO 32

&, 4 7 . 23 DE OCTUBRE DE 1996
N 1’,«, .
35 ffﬁ! \j‘““ AMPAROQ EN REVISION 1450/94
\\\ \3\} ‘@
\i
%, Ntrpﬁ 2 ,
\\\jé'/f/ PROMOVIDO POR MAGNOFLEX, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL
7

VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS

iR JUDICIAL DE LA FEDERACION

b suprema corte o jUBIRORIDADES.

B 3 NACION EL PROYECTO PROPUSO DECRETAR LA CADUCIDAD DE LA INSTANCIA Y
QUE QUEDE FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. ¢.
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

AMPARO EN REVISION 1430/95

PROMOVIDO POR JORGE EMILIO DUBOIS FERREIRO, CONTRA ACTOS
DEL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA EN LA
COMPETENCIA DE ESTA SALA; SOBRESEER EN EL JUICIO DE GARANTIAS DEL
QUE DERIVA ESTE TOCA Y RESERVAR JURISDICCION " AL - TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL, EN TURNO, PARA
QUE SE AVOQUE AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE LEGALIDAD, EN
TERMINOS DEL ULTIMO CONSIDERANDO. |

PUESTO A DISCUSION, EL MINISTRO SILVA MEZA SOLICITO EL
APLAZAMIENTO, YA QUE SE ABORDAN TEMAS MUY IMPORTANTES RESPECTO
DE LOS CUALES NO SE_HABiA FORMADO CONVICCION ALGUNA, LO CUAL SE
APROBO POR' UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. |

AMPARO EN REVISION 1446/96

PROMOVIDO POR OLGA ELENA SANCHEZ VIUDA DE BOLAN, CONTRA
ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES.

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA RECURRIDA;
SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A QUE SE CONTRAE ESTE TOCA;
RESERVAR JURISDICCION AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO TERCER
CIRCUITO, EN TURNO, PARA LOS EFECTOS QUE SE PRECISAN EN EL ULTIMO
CONSIDERANDO.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.
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 UIDOS 1y ACTA NUMERO 32

& ﬁ, 23 DE OCTUBRE DE 1996
fﬁ —f
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NG z AMPARO EN REVISION 1777/96
,}«w\“\
‘& o3 Wf" 2 , |
..:{'\\\}%/// PROMOVIDO POR JOSE BLANCO ALVAREZ, CONTRA ACTOS DEL
= CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. ‘

PER JUDICIAL DE LA FEDERACIONG)  ppOYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

DE LA NACION SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO A QUE SE REFIERE ESTE TOCA.
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

o

%
Y

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 107/94

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO 439/93, PROMOVIDO POR
JUAN ANTONIO PALAU RANZ, ANTE EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN EL
ESTADO DE OAXACA.. : :

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA.: ~

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

. r
v

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 12/96

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTE ALTO TRIBUNAL DEL
JUICIO DE AMPARO 168/92, PROMOVIDO POR ANTONIO BARRERA
CASTELLANOS Y COAGRAVIADOS, ANTE LA JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.
EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA.
PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
- UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 202/95

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISION A ESTA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION DEL JUICIO DE AMPARO 21/93, PROMOVIDO POR
MANUEL CHAVEZ ALDANA, ANTE LA JUEZ SEPTIMO DE DISTRITO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL.

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA.

PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR
UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.
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\w\DOsA{ ACTA NUMERO 32

= 23 DE OCTUBRE DE
Se éﬁ‘?ﬁ 1996
&

N

3 j’* il \1

G > ‘@ RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA 2/96
.:-FL(i/

SOLICITADO POR CARMELO HERRERA GOMEZ.

DER JUDICIAL DE LA FEDERACION

pREMa CORTE D jusTicla  EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INFUNDADO.

DE LA NACION PUESTO A DISCUSION, SIN QUE LA HUBIERE, FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS.

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE LA SALA
FORMULO LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, QUIEN DIO POR
TERMINADA LA SESION A LAS CATORCE HORAS CON CINCO MINUTOS,
CITANDOSE A LOS MIN!STROS PARA LA PROXIMA QUE TENDRA VERIFICATIVO
A iLAS DIEZ HORAS CON CUARENTA Y CINCO MINUTOS DEL DIA TREINTA DEL
PRESENTE MES. ‘

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE FIRMAN EL
PRESIDENTE DE LA SALA, MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO Y EL
SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO ANTONIO MARMOLEJO
LOPEZ , QUE DA FE.

EL PRESIDENTE. : -

-

.

MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO.

. EL SECRETARIO DE ACUERDOS

AN'FbNIO MARMOLEJO LOPEZ.

AMU/AGG/mfg.
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