
ACTA 7 /95 

ACUERDO DE LA SECCION PENAL DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. 

En la ciudad de México, Distrito Federal, a las once horas 

con del VE?intieic::ho ¡nj_ l. 

el Salón de Sesiones de la Primera Sala de la Suprema Corte de 

Juventino V. Castro y Castro, Humberto Román Palacios, José de 

Jesús Gudiño Pelayo, Juan N. Silva Meza y Olga Ma. del Carmen 

Sánchez Cordero, asistidos por el licenciado Humberto Manuel 

En seguida el Ministro Presidente declaró abierta la sesión 

número 6/95 de fecha siete de abril del presente 

!3:i.n en votación económica -fue aprobada por 

unanimidad de cinco votos. 

S~?<;_;I u.id D el l .i.c<.;mciado Indalfer Infante 

González c!.i.ó cuento:1 con un as;.u.nto aplazado que sometió a la 

consideración de la Salo:1 el Ministi--o Juventino Castro y_ . 

Castro. 
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INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 

102/94 PROMOVIDO POR GUADALUPE MEDELL IN CANO Y OTRO , 

ACTOS DEL PRESIDENTE DE LA COMISION NACIONAL DE VALORES. 

proyecto prbpone: 

"UNICO. - El presente incidente de inej ecución de senten.G 

es improcedente. Notifiquese, con testimonio de esta 

vuelvan los autos al Juzgado de origen y, en su 

,archivese el toca". 

Sin discusión en votación económica fue aprobado 

unanimidad de cinco votos. 

A continuación el Secretario licenciado Teresb 

Hernández dió cuenta con dos asuntos aplazados que sometió a 

consideración de la Sala el Ministro Humberto Román Palacios. 

COMPETENCIA 

368/94 SUSCITADA ENTRE LL JUEZ PRIMERO DEL RAMO 

l··IERMm-3 I L..L.O Y EL. ,JUEZ TE:RCEF?O DE DI '.3TR I TO i1 PiMBOS DEL 

SONORA. El proyecto propone: 

SEGUNDO.- El juez Tercero de Distrito en el estado 

el competente para conocer de la consignación de la 

551/93-I, en la cual se ejercitó acción penal en 

Ernestina Ruíz Cons, Raúl Amézquita Nú~ez, Rubén Rodríguez Nó~ 

Sergio Duarte Villa y José Maria Ruiz Llánez. 

enviese testimonio de la presente resolución a los 

A~?~-------, 
/_,.,,.--··· 1/_;,::----~--- -- / 

- =------· 
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':,;u opot-tu.n:i_dc1d i::11'-chi\/E:S-;E: E:il toc:c1 c:orr,c:; E:1~:-u.nto c:onc:luido'',, 
, TE DE JUSTICIA 

ACION. 

aplace la vista del asunto. 

Sin <?.n vDt;=.1ción -fue 

solicitud por unanimidad de votos. 

RECURSO DE RECLAMACION EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 

1511/93 FORMULADO POR PEDRO MAYA TELLEZ, CONTRA ACTOS DEL 

TRI BUNt'.-'1L. DEL C I F<CU I TD. El 

TELLEZ y, en su oportunidad, arc:hivese este expediente como 

as.unto c:oncluic:lo .. 11 

calificó de l~gal su impedimento para conóc:er de este asunto. 

hizo suyo el proyecto. 

d:.i.!c.i-C:U!:',:.i.ón en \/Otac:.i.ón nom:.i.nc1l fue aprobado por-

unanimidad de cuatro votos. 

el Secn=á.ar :.i.o licenciado Antonio González 

García dio cuenta con un asunto aplazado que sometió a la 

cons.i.de1·-¿;1ción c!e lc:1 Seda el 1·•1:.i.n:.i.s,.t1~0 Juan N. Silva Meza. 

~·· .·· ·-· ......_,_ 
1/ 
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INCIDENTE DE INCONFORMIDAD POR REPETICION DEL ACTO RECLAMADO 

135/94 PROMOVIDO POR FRANCISCO REYES MARTINEZ. El 

propone: 

"PRIMERO.- Es procedente el incidente .de inconformidad po¡r 

repetición del acto reclamado, a que •ste toca se 

SEGUNDO.- Es infundada la inconformidad presentada por su porpio 

derecho, por Francisco Reyes Martínez, en ~o~tra de la resolución 

de veintitrés de septiembre de mil novecientos noventa y cuatro, 

dictada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia de 

del Prime1r C:i.rcuito en los actos del juicio de i:i\1Trp.:-1ro 2362/94,, 

Notifiquese; y con testimonio de esta resolución vuelvan 

autos al T1~ibunal de SL\ origen; en su oportunidad archívese el 

E~i-:pediente como asunto concluidcJ". 

Sin discusión en votación económica fue aprobado 

unanimidad de cinco votos. 

A continuación el Secretario licenciado Indalfer 

González dió 

c:on~-.:i.de1rac.:i.ém de 

Cac;tro. 

con los;. ¿,_~.u.ntos 

el Juventino 

AMPAROS EN REVISION 

' 1 .., . Castro 

5318/90 PROMOVIDO POR CRISTQBAL ELIZUNDIA CONTRA ACTO 

DEL CONGRESO DE LA UNIDN Y OTRAS AUTORIDADES. El proyect. 

ca1.ciuc:i.clacl oa V 
I 
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c1,·· is tól:<a 1 

'.:i in votE1c:::i..ón económi cc1. 

unanimidad de cinco votos. 

99f/Jí93 PROMOVIDO POR MARIA DEL CARMEN BADILLD VARGAS, CONTRA 

ACTOS DEL TERCER TRIBUNAL UNITARIO DFL PRIMER CIRCUITO. El 

proyecto propone: 

Carmen Badillc:, Vargas, del Recurso de Revisión interpuesto. 

En uso de la voz el Ministro Ponente seGaló que este asunto 

Sin di ~c-cusión en votacic:in nominal fue 

unanimidad de cinco votos. 

1399 /93. PF<DMO\.! IDO POF: ASOC I AC I 01\i CF: I ST I {:1NA DE ,JOVENES DE LA 

CIUDAD DE MEXICO, ASOCIACION CIVIL, (Y.M.C.A.), CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. El proyecto propone: 

"PRIMERO. t.i.ene desi. stido d,i! la instancia al 

Secretario de Gobierno en ausencia del Jefe del Departamento del 

Distrito Federal y en representación del Titular del Ejecutivo de 

ccln isec:ueí1 e i i::1; SEGUNDO. Quf:::da subsistente la 
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(-klministrativc:1 en el Distrito Federal, el dos de julio de 

novecientos noventa y tres, dentro del juicio de garantías númer 

P.130/93, que concedió a la Asociación Cristiana de Jóvenes de 

Ciudad de México, Asociación Civil, el amparo y protección de 

Justicia Federal, contra actos del Congreso de la Unión y 

autoridades, los cuales quedaron precisados en el 

primero de este fallo. Notifiquese; con testimonio de 

resolución vuelvan los autos al Juzgado Tercero de Distrito e 

Materia Administrativa en el Distrito Federal, en 

arch.í.vesce el asunto". 

Sin discusión en votación económica fue aprobado 

unanimidad de cinco votos. 

220/95 PROMOVIDO POR MARIA ILU SANCHEZ LUNA, CONTRA ACTOS DS 

PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LOS ESTADQS UNIDOS MEXICANOS Y OTRA· 

AUTORIDADES. El proyecto propone: 

"PRIMERO.- En la materia competencia de esta 

efe;;¡ la Suprema Corte de ~'Justicia. de la Nación, se confirma 

sentencia recurrida. SEGUNDO.- Se sobresee en el juicio 

garantías 539/94-I, del indice del Juzgado Segundo de Distrito e 

el Estado de Querétaro, promovido por su propio derecho por Marf 

resultando primero de este fallo. TERCERO.- Para los efectos 

los términos expresados en el considerando cuarto de 

¡r•esolución, 1··-em.í.t.:.-:..s:,1:.? el e;.:pediente de E,mparc)~ con tes.timc,nio d 

esta constancias .conducentes 

d .iscu.s.ión . en voti:: .. c:ión ·Fue ap1·-ob,=.:i.do 

unanimidad de cinco votos. 
-~,---

_-:~ 
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309/93 SUSCITADA ENTRE EL JUEZ SEXTO DE DISTRITO EN MATERIA 

PENAL Y LOS JUECES VIGESIMO QUINTO DE PAZ PENAL Y SEXTO PENAL. 

TODOS DEL DISTRITO FEDERAL. El proyecto propone: 

"PRIMEF:O. - El Juez Se:-:to de Distrito en Materia Penal en el 

Distrito Federal, fue competente para conocer del preoceso penal 

145/93, relativo al proceso 196/91, seguido a Marco Antonio 

Gci1rcia Vargas y Roberto Castillo Rodríquez, por los delitos de 

da~o en propi~dad ajena y lesiones. SEGUNDO.- El Segundo Tribunal 

Unitario del Circuito, es competente para seguir 

conociendo el recurso de apelación registrado con el número 

162/93-II,· interpuesto por Marco Antonio García Vargas, en contra 

de la sentencia dictada por el Juez Sexto de Distrito en Materia 

Penal Em el Distrito Federal, el diecinueve -de i:1bril de mil 

novencientos noventa y tres, en el proceso penal 145/93, relativo 

a la causa 196/91. TERCERO.- Remítase testimonio de la presente 

resolución a los jueces contendientes citados en el resultando 

primero de este fallo y al Segundo Tribunal Unitario del Primer 

Circuito, remítanse los •utos para los efectos precisados y, en 

su oportunidad, archívese el e>:pediente c:omo concluido. 

l\lotifíquese y cúmplase". 

En uso de la voz el Ministro Juan N. Silva Meza, indicó que 

en el asunto se considera impedido para conocer del mismo, ya que 

como titular del Segundo Tribunal Unitario del Primer Circuito, 

dictó la resolución que se combate. 

En votación económica fue calificado de legal el impedimento 

planteado por unanimidad de cuatro votos. 
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El Ministro Juventino V. Castro y Castro solicitó se 

la vista del asunto. 

Sin diS:-CL\sión en votación económica fue aprc,bada 

solicitud, por unanimidad de cuatro votos. 

211/94 SUSCITADA ENTRE EL JUEZ SEXTO DE DISTRITO EN EL ESTA 

DE OAXACA Y EL JUEZ PRIMERO DE LO PENAL DEL DISTRITO JUDICIAL 

TEHUANTEPEC CON RESIDENCIA EN SALINA CRUZ, OAXACc~. El 

"PRIMERO.- Se declar.a competente al '1uez Primero de 

Penal del Distr·ito Judicial de Tehuantepec, con residencia 

Salina Cruz Oa:-:aca, para que siga conociendo del 

número 88í93, instruido en contra de JOSE DEL CARMEN 

por los delitos de DA~O EN PROPIEDAD AJENA Y LESIONES. 

Con testimonio de esta resolución, remítanse los autos al Ju 

F'rimer·o de lo Penal del Distrito Judicial de Tehuantepec, 

residencia en Salina Cruz, Oaxaca, para su conocimiento y efectm 

legales conducentes. TERCERO.- Remítase testimonio de 

resolución al Juez Sexto de Distrito en el Estado 

pc1rc\ su c:onoc:imien to. NUT I F I QUESI:: Y CLJl"iF'LASE". 

Sin discusión en votación económica fue aprobado 

0nanimidad de cinco votos. 

6/95 SUSC I H'rDA ENTF:E LOS JUECES CUARTO DE DI STF.'. I TO 

ESTP1DO DE VEHACRUZ Y Ql.J H.ITO DE DI STF I TC) EN EL. ESTADO DE PUEBL/9 

El proyecto propone~ 

"F'F<IMEF-:On--Se decl.:;11--:::\ que Ed Juez Quinto de Dist.1-ito en 

competente pa1-2 conocer- de J. ju:\. cic, de -:::1mp2ro 91. 9 /C/4 
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resolución. SEGUNDO.- Remitansele ]ne autos para que conozca del 

y, comuníquese esta ejecutoria a los jueces contendientes 

En uso de la voz el Ministro José de Jesús 

interpretación que se hace del articulo 36 de la Ley de Amparo; 

por tal motivo formulará voto particular. 

votac:.i.ón nom1.nE\ 1 

62/95 SUSCITADA ENTRE EL JUEZ QUINTO DE PRIMERA INSTANCIA DEL 

TRIGESIMO NOVENO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL. El proyecto propone: 

l' . t . t _ _¡ .1. '::- ·- ¡r ] .... Cl Juc!ic:ic:11 de TlalnF,pc:1ntli::1, Estc:1do 

competente para conocer de la causa penal 314/94-2, que se 

presunto responsable, del delito de fraude, previsto por los 

articulas 316, 317, fracción III, 318, fracción V en relación con 

y II del Código Pf?nal del Estado de Mé>:ico. 

SEGUNDO.- Remitansele los antecedentes para que continúe el 

conc:-ic:imif?nto c:lc?l a~;untD 

autoridades judiciales contendientes con testimonio de la misma. 

i\loti. "f íquese; y, E,n su Dpcwtu.n icia:d ar-chívese (? 1 r2>~ped iente". 

En uso de la voz el Ministro Humberto Román Palacios, 

sugirió que en el cuerpo del proyecto no se haga pronunciamiento 
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en el sentido de que si se trata de fraude genérico, ya que 

debe resolverse cual Juez es el competente. 

Con ese\ sugerencia en votación económica fue aprobado 

unanimidad de cinco votos. 

CONTRADICCION DE TESIS 

9/9'5 ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIA 

DEL OCTP1VO CIF:CUITO Y EL PRIMER TRIBUN12tL COLEGIADO DEL SEGUN 

CIRCUITO. El proyecto propone: 

"UNICO. -· No e~-:iste contradicción de tesis entre 

!:-:;ustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del 

Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito~ 

resolver el recurso de reclamación 2/92 la 

947/88, respectivamente. Notifíquese". 

Sin discusión en votación económica fue aprobado 

unanimidad de cinco votos. 

IMPEDIMENTO 

34/95 FORMULADO POR LOS MAGISTRADOS JUAN MANUEL 

ELIAB, (3U Z MP11\i y DUP1l::;'.TE 

INTEGRANTES DEL SEGUNDO TRIBUNAL COL..EG I P1DU DEL 

CIRCUITO. El proyecto propone: 

Moisés. del Segun el o 

Colegiado del Décimosexto Circuito, para intervenir en 

de amparo directo 652/94, promovido por José Manuel 
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conDcirn :i.en te) e! E•]. 

':':-U opc::i1rt.un idac:i ,, CC1ff1C:) 

concluic:lo". 

en f?.c:onórr,i Ci::1 fUE• 

unanimidad de cinco votos. 

COMPETENCIAS 

22/95 SUSCITADA ENTRE EL JUEZ SEGUNDO DE PRIMERA INSTANCIA DE 

FAMILIAR EN SAN LUIS POTOSI, SAN LUIS POTOSI. El 

cDmpet.ent.e a un Juez de lo Familiar en 

c::onoc:Eti'"" dE~ J. j l...l i e i o ,~Uffli::•. ¡r• :.l. C) e: i ·v, i 1 nt\m{':':l'-C) (,.él.EJ/94, Pl'ººOff10V i. el e::, pe:, r·· 

Alberto González Enriquez en contra de Antonio Rodrigo Villasana 

López, Leóh Berc:un López y Gabriela Emilia Bercun López. 

Con testimonio de esta resolución y para los efectos legales que 

corresponda, remítase al Juez competente los autos y al 

so 1 i::1rr,en t.E, tes:, ti mon i o de esta 

opo1rtun idad el e;-:ped iente. 

En uso de la voz el Ministro José de Jesús Gudi~o Pelayo, 

solicitó se aplace la vista del asunto. 

Sin di scusi.ón en vot.ac:ión ec:onómic:a fue apr-obada la 

solicitud por unanimidad de c:inco votos. 
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383/94 SUSCITADA ENTRE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO DEL 

CIF:CUITO Y . EL JUEZ SEXTO DE PRIMERA INSTANCIA EN 

VERACRUZ. El proyecto propone: 

"PRIMERO.- Se declara competente al Juez Se:i-:to de 

Insi:ancia residente en Veracruz, Veracruz, para que 

conc:n::iendo del j u.i cic, ordinario ci vi 1 número 489í994 

por Rosa María Gutiérrez de López en contra de el Sistema 

Desarrollo Integral de Familia de esa misma 

Federativa, de la Secretarí~ de Desarrollo Social y de 

soc:iedctd mercan ti J. denominada "Playa de Oro, Sociedad Anónima' 

SEGUNDO • - Con t<":~stimonio de la presente resoluciór1, 

los autos al JLtez Se:i-:to de Primera Instancia en el 

para su conocimiento y efectos 

cc:irrespondientes. TEF:CERO.- Remítase testimonio de la 

resolución al Juez Cuarto de Distrito en el Estado de 

c::on residencia en la ciudad de Boca del Río, 

conocimiento. Notifíquese y cúmplase". 

parc:1 

Sin discusión en votación económica fue aprobado 

unanimidad de cinco votos. 

Acto seguido el Secretario Teresa Ramos 

dió cuenta con asuntos que sometió a la consideración de la Sal 

el Ministro Humberto Román Palacios. 

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 

101í94 

CDNST I TUC I Oi\iAL DEL. y 

AUTORIDADES. El proyecto propone: 

"UNICO ...... desE•c:ha. por impr·oc:ecler1 te el 

inconformidad 101/94, hecho valer por Manuel Fot-r1i 
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la parte tercero perjudicada .. Notifíquese; 

con testimonio de esta resolución, vuelvan los autos al 

de su procedencia y 

i::1.c.:.;unto concluido'' .. 

F3in clis.cus:i.t'w1 votEtción econóff1i ca fue 

unanimidad de cinco votos. 

COMPETENCIAS 

274í94 SU;-3CIT?mP1 EI\HF;:E LOS JUECES PFdMEFW DE DISTFUTCi t=~I\I EL. 

ESTADO DE SAN LUIS POTOSI Y NOVENO DE DISTRITO EN MATERIA PENAL 

EN EL DISTRITO FEDERAL. El proyecto propone: 

toca se refiere. SEGUNDO.- Debe continuar conociendo del proceso 

instruido en contra de Ramón Cervantes Verástegui y 

como presuntos responsables de la comisión del delito contra la 

con residencia en San Luis Potosí; 

E=.•nv íense l (":? par·a. lo's e·fec::to<..=, su 

En uso de la voz el Ministro Juan N. Silva Meza, informó que 

yc1 fué caU.··ficado de legal su impedimento para conocer de este 

asunto por unanimidad de cuatro votos. 

,-,. . 
-:::>.ln di.scus;i.ón en votación económica· fue aprobado por 

unanimidad de cuatro votos. 

1. 3 
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396/94 SUSCITADA ENTF:E EL JUEZ CUAF<TO DE DISTRITO EN MATERI 

PENAL EN EL DISTRITO FEDERAL Y EL JUEZ NOVENO DE DISTRiTO EN E 

ESTADO DE MEXICO. El proyecto propone: 

"PFU:MERO.- Se declara que el Juez Cuarto de Distrito 

Materia Penal en el Distrito Federal, es competente 

del juicio de amparo promovido por José Antonio 

Espinoza, en contra de la autoridad y por el acto especificado~ 

el 1,..esL1ltcmdo primero de esta-1 resolución. SEGUNDO.- Remítansele 

los autos para que conozca del asunto y, comuníquese 

ejecutoria a los jueces contendientes con testimonio de la misma. 

Notifíquese y cúmplase". 

En uso de· la voz el .Ministro José de Jesús Gudiño 

señaló que votará en contra, por las razones ya expuestas. 

Por lo anterior en votación nominal fue aprobado por mayori 

de cuatro votos. 

IMPEDIMENTOS 

32/95 

LOS MAGISTRADOS SERGIO NOVALES CASTRO, ENRIQUE RDDRIGUEZ OLMEDO~ 

DEL OCTAVO CIRCUITO. El proyecto propone~ 

'' PF: I 1"'iE1::;:o. -- Se dec 1 a 1~ a in f un el adc::, el i. m ped i. mE:n to ·F 01·-mu 1 c:\dD 

Mar.ii::, Is;:,bF:!l Lóp,.2;: Luc:i.o, en c:ont1•-;:i d('2 los:, Lic:enci.:ados:. 

Novales Castro, Enrique Rodríguez Olmedo y Pablo Camacho 

para conocer del recurso de reclamación 6/95. SEGUNDO.-

I Si3.0f21 í...ópez Lucio una multa de $1,837.50 
-~ ~---2-~--~ 

--~ 
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ochocientos treinta y siete pesos con cincuenta centavos), que 

hará efectiva por conducto de la Tesorería de la Federación, a la 

que se enviará el oficio correspondiente, previniéndola que 

deberá informar a esta Sala del debido cumplimiento de esta 

d('2i:.erminé:1c::ión .. cúmp 1 i::1':::-E' archívese como asunto 

concluido'' .. 

el :i. ':':-C:U<=.:-ión vot.ac:ic:,n ec:onórr,i ca 

unanimidad de cinco .. 

41/95 PROMOVIDO POR EL LICENCIADO RAUL MELGOZA FIGUEROA, 

MAGISTRADO DEL SEGUNDO TRIBUNAL UNITARIO DEL PRIMER CIRCUITO. El 

proyecto propone: 

declara que el licenciado Raúl Figueroa, Magistrado del 

Segundo Tribunal Unitario del Primer Circuito, deberá abstenerse 

de conocer del Toca a la apelación número 191/94-II, del índice 

ciF:,? 1 rr, i s,;rr,o Ti,- i buna 1 .. 

servidor público impedido el sentido de esta resolución. CUARTO.-

Envíese testimonio de la presente resolución, a~3 como los autos 

que integran el proceso penal número 114/91, el Toca de apelación 

núme1~0 191/t:)4·····I I, cl0? Cc:imún 

turne al Tribunal Unitario en turno, para que se· avoque al 

c:onoci.mi.ento del Not.i -f .í.quese; y su opor-tunidad, 

a1,-c:h.í.v1::,!s,.e Pst1:::, e:-:pecli.entE, c:omci asunto c:onclu.í.clo''. 

Si.n d:i .. SCUS::-i.Ón en ec:::onóm.i. c,::i. ·f u.f2 aprobado por 

unanimidad de cinco votos. 
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AMPAROS EN REVISION 

2142/93 FORMULADO POR ARIME SEGURIDAD, SOCIEDAD ANONIMA 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEG 

ESTADO DE NUEVO LEON, Y OTRAS AUTORIDADES. El proyecto propone: 

"PRIMERO.- En la materia de la competencia de esta Primera 

Sala, se revoca la sentencia recurrida. SEGUNDO.- La Justicia de 

l.r., Unión no ampara ni protege a "ARIME SEGURIDAD", S.A. DE C.V., 

en contra de los actos y por las autoridades que precisados se 

dejaron en el resultando primero de esta ejecutoria, en término~ 

del considerando cuarto de la misma. TERCERO.- Se reserva 

jurisdicción al Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito en turne, 

en los térrrd.nos.:, y para los efectos que se precisan en el último· 

considerando de esta resolución. Noti f íquese; y, con testimonia. 

de esti::1 resolución al juez Segundo de Distrito en el Estado de 

N1.u;;ivo León,. con ret:;idencia en la ciudad de Monterrey: asimismc:),: 

con t~stimonio de esta resolución, remítanse los autos del juici~ 

de amparo con el original del escrito de expresión de agravios al· 

Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito en Turno, 

oportunidad con copia certificada del escrito de 

y en su, 

Sin cli.=--CUsi.ón en VC<ti:1C.ión económica fue aprobado 

unanimidad de cinco votos. 

219/94 

DEL DIRECTOR TECNICO DE INGRESOS DE LA SECRETARIA 

TAMAULIPAS Y OTRA AUTORIDAD. El proyecto propone: 

"FR I MEF:O. - Se de 13. 

SEGUí\lDCl. -.. Dueci a í' :.i. ;·-1T1e l. a ':" .. en t('?n e: 1. i:1 re cu 1·-• 1r• i. cía ,, \\le:, ti -f .í. quese, 

testimonio de esta resolución vuelvan los autos al 
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,. c:n-· i CJ ET1 en opo1~tunJ.cli::1cl, toca como asunto 

concluido''. 

en ·,./otE1c i ón F:!C::Onóm:i. C::i:,1 -fue 

unanimidad de cinco votos. 

CONTRADICCION DE TESIS 

13/94 ENTRE LAS SUSTENTADAS POR LOS TRIBUNALES COLEGIADOS 

PRIMERO V SEGUNDO DEL NOVENO CIRCUITO. El proyecto propone: 

sustentados por los Tribunales Colegiados y undD c:ie1 

Noveno Circuito al resolver los amparos directos 289/93, 365/93, 

j u1~ .i .. ~.;di cciona l y el amparo en revisión 136/93, asi como los 

amparos directos ~/~,Y~, 351/93, 380/93 y 345/93, del índice del 

t.1--i buna l 1,::>s 

publicación en el Semanario Judicial de la Federación, debe 

prevalecer con carácter de jurisprudencia y en los términos del 

último párrafo de la parte considerativa de este fallo, el 

criterio que dice que en el juicio de amparo no debe aplicarse la 

TERCERO.- Remítase el texto de la tesis jurisprudencial a que se 

refier-e el resolutivo anter-ior-, al Semanar-io Judicial de la 

Fedt'2rac.ión publ.icac.ión; como a los 

ó1·-go:1nos,. ju,.- i sel ice ion a 1 t':?S que mencion¿1 J. Ó:I -¡= ,~acción I I I del 

E1r-tículo de Ley de Í-1mpar-o, par-a ·':SU conocimiento. 

Notifiquese; y en su oportunidad, ar-chívese el toca como asunto 

concluiclo". 
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El Ministro José de Jesús Gudiño Pelayo solicitó se 

c:1€:? la página 94 la fra:-e que dice: "Por ende, el juicio 

además de ser un recurso constitucionaJ (lato sensu) 

un recurso eHtraordin¿1t-io de legal iciad". 

En uso de la voz el Ministro Humberto Román 

sugirió que en lugar de suprimir, podría quedar de la 

maner¿, "el juicio dei amparo además ele ser un medio de 

consti tLtciona 1, lato sensu, es también medio de control 

legiiillidei1d 11 • Así mismo señaló que se suprimir·á del 

resolutivo la frase: "Previa su publicación en el 

Judicial de la Federación"; ya que la tesis debe prevalecer 

partir de que sea aprobada y no cuando sea publicada. Lo que s 

hará de ser aprobado el proyecto. 

Con esas modi fi<:aciones fue aprobado en votación económic 

por unanimidad de cinco votos. 

COMPETENCIAS 

47/95 SUSCITADA ENTRE EL JUEZ PRIMERO DE PRIMERA INSTANCIAD 

LO FAMILIAR DE TIJUANA, BAJA CALIFORNIA Y EL JUEZ SEGUNDO DE 

FAMILIAR DEL DISTRITO JUDICIAL DE TLALNEPANTLA, CON RESIDENCIA• 

ECATEPEC DE MORELOS, ESTADO DE MEXICO. El proyecto propone: 

"F'FUMEF:O.-- Se decl2-.ri:1 que debe -:;;egui.1-- conoc::i.endo del jui.c.iJ 

sumario civil número 205/94, el juez Primero de Primera InstanG 

de lo Familiar de Tijuana, Baja California. SE("3UNDD .. ···· 

tes;timonio del presente fallo y p¿¡r.:=.t efec:tc:is 

respectivas autos. 

ar·chiVf::!Se el toca como ase.unto cor1c::J.uido 11 ,, 



di <:=,cu<:;ión votaci.ón 

unanimidad de cinco votos. 

337/94 El.... ~JUEZ 
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DE J r¡ L!..., 

pe,¡--

DISTRITO JUDICIAL DE TLALNEPANTLA CON RESIDENCIA EN ECATEPEC DE 

MORELOS, ESTADO DE MEXICD Y EL JUEZ MIXTO DE PRIMERA INSTANCIA DE 

ZIMAPAN, HIDALGO. El proyecto propone: 

''PRJl . .,.IEF:0.-··· \3e cieclé1r-¿1 c¡UE! el ,JuE,z ~3eguncio ele lo f--amil.ic1.r dr:.:·l 

Distrito Judicial de Tlalnepantla, con residencia en Ecatepec de 

Estado de México, es competente para conocer del juicio 

i . . . . ] o,~c J..ni0.rio c.1.v:1 .... p¡r·omO\/ido por F'E~t,r·ic:.i.a 1"1E(lCIDn-c:(dC) '-../2.r··;::_:_¡,::<.C:::-' 

en su carácter de albacea de la sucesión a bienes de Emerenciana 

Morales Islas. SEGUNDO.- En consecuencia, con testimonio de esta 

dicho Juzgado. Igual testimoniD remítase al Juez Mixto 

Sin F,conórr1i ca f I.J(·?. E, p ,,··o bE1cl D pe:,¡-

unanimidad de cinco votos. 

AMPAROS EN REVISION 

2217/93 PROMOVIDO CENTF:AL. DE AUTOBUSES SAN FELIPE, 

Gl.Jr~NAJ UATO , SOC I EDPiD ANON I MP1 DE C?-\P I T r:;L '.Jr:)il::;: I ABLE, CONTRA ACTOS 

DEL GOBERNADOR DEL. ESTADO DE GUANAJUATO V OTRAS AUTORIDADES. El 

proyecto propone: 

Se la Ccic!ucic!ad la ins.tanc:ia. 

!~JEGUI\IDO.·- Gluec!a i'.i.r-·me la sentt"?nc:.ia 1--ecL.\1~1··ida. Notifíquese; con 

testimonio ele esta resolución vuelvan los autos al juzgado de su 
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origen y, en su oportunidad, archívese el toca como asunto 

conc:lL1ido 11 • 

Sin discusión en votación económica fue aprobado por 

unanimidad de cinco votos. 

219/95 PROMOVIDO POR J EN ARO PUGA RAM I RE Z , CONTRA ACTOS DEL 

PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y OTRAS 

AUTORIDADES. El proyecto propone: 

"PRIMERO.·-- Se confirma la sentencia recurrida. SEGUNDO.- Se 

sobresee en el presente juicio de garantías promovido por Jenaro 

Puga 1=.:amír-ez por los actos y autoridades precisados en el pLmto 

único r·esolutivo de la sentencia recurrida. Notif:í.quese; y con 

testimonio de esta resolución devuélvanse los autos al juez del 

cc:mocimiento. y, en su oportunidad, archívese el toca". 

Sin discusión en votación económica fue aprobado por 

unanimidad de cinco votos. 

A continuación la Secretaria 1 icen ciada Susana Alva Chimal, 

dio cuenta con los asuntos que sometió a la consideración de la 

Sala el Ministn:i José de Jesús Gudiño Pelayo, 

AMPARO EN REVISION 

1208/94 PROMOVIDO POR EMILIO HERNANDEZ GUZMAN, CONTRA ACTOS DEL 

CON3T I TUC I DI\IAL. DEL E'.:JTADCJ DE y DTF:Afi 

AUTORIDADES. El proyecto propone~ 

sobresee en el juicio respecto de los actos reclamados precisados 

en el resultando primero de la presente resolución. Notifiquese y 

-~"' - ·~ 

- --··-·-----------.....__-
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opo1--t.u.n :i.clc1cl !I e>; pee! i F.~n te-'! como 

c:onclu:i.dci". 

r;:i.n cli~::-cusión votc,c.i.ón c:;:,1 -fup ap1·-obc,dD pu1--

unanimidad ele cinco votos. 

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 

68/93 

SECRETARIO GENERAL DE PROTECCION Y VIALIDAD DEL DEPARTAMENTO DEL 

DJSTPITO FEDEPP1L.. Y OTPh P1UTORIDr'.-'1D .. El p1~c:iyE•ct.o p1~opc:inc-'!~ 

Administrativa en el Distrito Federal, a que este tuca se 

vuelvan los autos al Juzgado ele Distrito ele su origen 7 , en su 

c:ipc:ir-t.unid2.d, ¿,_r-chívec.-;;F:1 el toca incidental 11 .. 

En uso ele la voz el Ministro Humberto Pc:imán Palacios sugirió 

se diga en el proyecto que existe el principio de ejecución de la 

S-F•r·1tencia!1 en vez de que "quedó totaJ.mentP c:umpJ.idE1 11 .. 

Con esa adición fue aprobado en votación económica por 

unanimidad de cinco votos. 

AMPAROS EN REVISION 

889/94 PPOMOVIDCl POP CESAF~ LUIS Pl::TíP1 MP1FffINEZ, CONTRA ACTOS 

DEL CONGl:::ESO DEL EST1'.}¡DO DE NUEVO LEON Y OTPí.::iS P,UTOFnDADES. El 

proyecto propone: 

''PF:IMEPO.--·-En lc1 mat.e1~ié-:1 ele J.¿,1 ríE!V:.i.sión cc:,mpet.enc.i.i:1 de esta 

Salé<., s;e conf:Lr·ma la SE,nt<enc:La t-ecurrj_da. SEGUNDO.- Se sobresee 

en el ju.i.c:i.o de g¿11ré:1nt.:í.as a que est.0?. toc:é1 se 1~efiere, en los 
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t.énninos y por las razones expresadas en el considerando 

de este fallo. TERCERO.- Se reserva jurisdicción al 

Colegiaclo del C1_1arto Circuito en turno, con residencia en 

ciudad de Monterrey, Nuevo León, de conformidad con lo precisad 

en el quinto considerando de esta propia resolución. Notifíquese: 

con testimcinio de la presente ejecutoria env.í.ense los autos 

Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito que corresponda, y, en 

oportunidad, archívese el toca". 

Sin discusión en votación económica fue aprobado 

unanimidad de cinco votos. 

1828/94 PROMOVIDO POR LUIS ARTURO VAZQUEZ ALONSO, 

DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. El 

propone: 

"PFUMERO.- Se revoca la sentencia recurrida. SEGUNDO.-

sobresee en el presente juicio de amparo, promovido por 

ARTURO VAZQUEZ ALONSO, por los actos y autoridades que 

quedado precisados en el resultando primero y en términos de 

razonamientos expuestos en el considerando segundo de este 

Notif.i.quese; c:on testimonio de esta ejecutoria, devuélvase lo 

autos al Juzgado de su origen, y en su oportunidad, archivese 

toca.'' .. 

Sin discusión en votación económi. e:.::{ 

unanimidad de cinco votos. 

IMPEDIMENTO 

7/95 FORMULADO POR l...DS C)I LBERTO 

BO Z Z I EF;E Y LUIS P:LFONSO F'EF:E Z Y F'EFJ:: Z , :U·,ffL~Gfo'..'.,d\lTES DEL 
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_ COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEPTIMO CIRCUITO. El proyecto 

,~,r·c,pone: 
lTlí t:W JWrríCIA 

'/1.NACléJN, ••¡:::•¡::;: I i''iEF;:o" -- !::;e dF:!C: l Etr-·¿1 in·funciado F:: 1 imped imf.cintD p 1 c.:1n t.E.•,~dc, ¡::,u1-

los Magistrados Ganzález Bozziere y Luis Alfonso Pére? 

Séptimo Circuito, para conocer del juicio de amparo directo 

487/94, prDmovicio por Claudia Arturo Vega Palacios. SEGUNDO.- Con 

testimonia de esta resolución, remitanse los autos relativos a1 

que se avoque al conocimiento del asunto. Notifiquese; y, en su 

Dpo,,··tun.i.c:!E1d ~• c11--·c:h:.í.·,./(?.~::-e f::!J. toc:-:::1 C:Dff1C:• c:or·1c:l1...1ido''" 

di sc:1...1!5.i .. ón 

unanimidad de cinco votos .. 

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 

32/95 

,1UF7 SEGUNDO uL DISTRITO EN ESTADO DE MEXICO. El proyecto 

''i....li'-IICO.····· Fe::. in-fu.ne! cid¿~ 

ci :i. S-CU.S ión en votac:.i.ón económica fu.e aprobado por 

unanimidad de cinco votos. 

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 

19/78 ¡::,¡::;:OMOV I DCJ F'OR EMBDTEL..I .... P,DOF;:p, Vfii...L..E DE OAXACA, SOCIEDAD 

ANONIMA, CONTRA ACTOS DEL SECRETARIO DE HACIENDA· Y CREDITO 

1 
:J 

1 
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PUBLICO EN LA CIUDAD DE OAXACA Y OTRA AUTORIDAD. El 

"UNICO.- Ha quedado sin materia el presente incidente 

inejecución de sentencia. Notifiquese; remítase testimonio 

esta resolución al juez Primero de Distrito en el Estado 

Oaxaca, devolviéndole los autos del juicio de amparo 

y, en su oportunidad, archívese este e>:pediente". 

Sin discusión en votación económica fue aprobado 

unanimidad de cinco votos. 

INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 

84/94 PROMOVIDO POR FRANCISCA PACHECO LOPEZ, CONTRA ACTOS 

JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN TIJUANA, BAJA CALIFORNIA. El 

propone: 

"UNICO.- Se declara infundado el presente incidente 

inconformidad. Noti f iquese, con testimonio de esta 

devuélvanse los autos al lugar de su origen y, en su 

archívese el toca como asunto concluido". 

Sin discusión en votación económica fue aprobado 

unanimidad de cinco votos. 

AMPAROS EN REVISION 

117/94 INMOBILIARIA RAMOS ARIZPE, 

ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DEL 

DE NUEVO LEON Y OTRAS AUTORIDADES. El proyecto propone: 

Se 

SEGUNDO.- Queda firme la resolución a que este toca 
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testimonio de esta resolución, vuelvan los autos 

origen y, en SLl oportunidad, a1rchívese el toc:a". 
1E DE JUSTICIA 

, ACJON. 
·',; 

Sin discusión en votación económica fue aprobado por 

unanimidad de cinco votos. 

620/94 F'RO.MOV .IDO PO.R MAl3 I P1 DE ·LOS - ANGELES RAMOS VENTURA, 

CONTRA ACTOS DEL CONGRESO CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE CHIAPAS Y 

OTRAS AUTORIDADES. El proyecto propone: . 

"PRIMERO.- En la· materia di: la revisión competencia de esta 

Sala!< se modifica la sentencia recurrid¡a. SEGUNJ?O.- Se sobresee 

en el juicio de garantías a que es~e toca se refiere, en relación 

c:on los ac:tcis atribuidos al Ccmgres;.c), Gc:)bE•rnador y Secretario 

General de Gobierno. del Estado de Chi;apas, consistentes en la 

expedición, refrendo •Y Publicación del decreto número 27 de 

veinticuatro de enero de mil novecientos ochenta y nueve, 

publicada en el Periódico Oficial de la propia entidad federativa 

el veinticinco del mismo mes. TERCERO.- Se reserva jurisdicción 

al Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito con residencia en 

Tuxtla ·Gutiérrez, Chiapas, en términos del sexto considerando de 

esta ejecutoria. Notifiquese; con testimonio de esta resolución, 

enviense los autos al Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito y, 

en su oportunidad, archívese el .toc:a". 

Sin discusión en votación económica fue aprobado por 

unanimidad de cinco votos. 

1022/93 PROMOVIDO POR MARIO GUTIERREZ ONTIYEROS Y OTBA, CONTRA 

ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES. El proyecto 

"PRIMEF:O. - Se decreta la caducidad de la 

SEGUNDO.- Queda firme la resolución a que este toca se refiere. 
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Notifiquese; con testimonio de esta resolución, vuelvan 

al juigado·de su origen-y~ en su oportunidad, archívese el 

Sin discusión en votación económica fue aprobado 

unanimidad de cinco votos. 

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 

19/95 

CIHUATLAN, 

PROMOVIDO POR EL EJIDO SAN PATRICIO, MUNICIPIO 

ESTADO ·DE. JALISCO, CONTRA ACTOS DEL 

CONSTITUCIONAL DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS y 

AUTORIDADES. El proyecto propone: 

"UNICO.- Ha quedado sin materia el presente incidente 

inejecucióh· de sentencia. Notifiqu~se; remítase testimonio 

esta resc,1 ución al juez Primero de Distrito en 

Administrativa en el Estado de Jalisco, devolviéndole 

del juicio de amparo respectivo y, en su oportunidad 

este e>:pediente". 

En uso de la voz el Min~stro Ponente, solicitó se aplace 

vista del asunto. 

di. s:.cu s:. i. ón en votc:tci.ón econ,::,mi. ca fue 

solicitud por unanimidad de cinco votos. 

RECURSO DE RECLAMACION EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 

162/95 

FEDERAL Y OTRA AUTORIDAD. El proyecto propone: 

"PP I MERO • --- dese ch.:=.:,. 
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Pedro Albarrán Villé1té1 multa pc,r la cantidad de N$1,062.10 (mil 

sesenta y dos nuevos pesos con diez centavos 10/100 M.N.) J.a que 

hacerse efectiva por conducto de la Tesoreria de la 

Federación. Notifíquese; con testimonio de esta resolución, 

vuelvan los autos al Tr-ibunaJ. de su origen y, ·en SLt opor-tunidad, 

discusión en votación e•conómi C:é1 fue aprobado por 

unanimidad de cinco votos. 

Acto seguido el s·ec:reta1~io licenciado Antonio González 

García, dio cuenta con los asuntos que sometió a la consideración 

de la Sala el Ministro Juan M- Silva Meza. 

AMPAROS EN REVISION 

400/94 . PROMOVIDO POR LLANTAS Y ACCESORIOS, SOCIEDAD ANONIMA DE 

CAPITAL VARIABLE COMTRA· ,~CTOS DEL. CONGPESO DE L,~ UNION Y OTRAS 

AUTORIDADES. El proyecto propone: 

"PF: IMERO. - Se decreta caducidad de la instancia. 

SEGUNDO.- Queda firme la sentehcia dictada por el Juez Séptimo de 

Distrito en el Estado de Sonora, con residencia en Ciudad 

Obregón, en el juicio de amparo número 1543/92-II, promovido por 

Nc¡ti·fíq1..te~J;e; c:on testimonio de la presente t-esolución, vuelvan 

los autos al Juzgado de su ¡:n-ocedenc:ia y <:>f1 su oportunidad, 

é1rchívese el e:-:pediente como asunta concluido". 

Sin discusión en votación económica fue aprob~do por 

unanimidad de cinco votos. 

1' 

1 
' 1 

,[ 

1. 
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95/95 PROMOVIDO POR MARIA MERCEDES BUSTO DIEZ, CONTRA 

DEL H. CONGRESO DE LA UN ION Y OTRP1S AUTORIDADES. E 1 

propone: 

"PRIMERO.-· Se confinna lc1 sentencia recL\FTida. SEGUNDO.-

sobresee en el presente juicio de garantías promovido por 

Mercedes Busto Diez, en contra de las autoridades y por los 

que se precisaron en el r-esultando primero de esta ejecutoria. 

Notifiquese; con testimonio de esta resolución vuelvan 

al ,Juzgado de su origen y, en su oportunidad, archívese el toca". 

,... . 
;:::,J.n discusión en votación económica fue aprobado 

unanimidad de cinco votos. 

16/94 PROMOVIDO POR LUIS ANTILLON ZAYAS Y OTRO, CONTRA ACTOS 

DEL CONGRESO DEL "ESTADO DE SONORA Y OTRAS AUTORIDADES. 

proyecto propone: 

"PRIMEFm. - Se decreta la caducidad de la 

SEGUNDO.- Queda firme la sentencia dictada por el Juez Séptimo de 

Distrito en el Estado de Sonora, con residencia en 

Obregón, en el juicio· de amparo número 2260/92-II, promovido por 

Lui~;; Anti l lón Zayas y Otro a que este toca se refiere. 

archives('::! el E'2>;p€"0di.ente como e.s-:;u.ntc, c:onclu:.i.c:io'''" 

En usp de la voz el Ministro Juventino V. Castro y Castro, 

sugirió se suprima el estudio de fondo que se hace en las 

doce, trece y parte de la catorce del proyecto. 

Con €':!sa. sup1'·E:;;s-:;.i.<:1n ·fuF2 aprobi:".clc:, F2n \/Ot,:1.ción económica 

unanimidad de cinco votos. 

------- -



COMPETENCIAS 

RTE DE JUSTICIA 

Acta de la Sesión del día 
28 de abril de 1995. 

54/95 SUSCITADA ENTRE EL JUEZ SEGUNDO DE LO PENAL DEL 

DISTRITO JUDICIAL DE TUXTEPEC, OAXACA, Y EL JUEZ PRIMERO DE 

PRIMERA INSTANCIA DEL DISTRITO JUDICIAL DE CORDOBA~ VERACRUZ. El 

proyecto propone: 

"PRIMEFm .. - E:~s · cc,1T1petente el p¡r i.mero ele p¡r imei·-i:\ 

Instancia del Distrito Judicial de Córdoba, Veracruz, para seguir 

conociendo el proceso número 281/94, instruido en contra de LUIS 

AGUILAR DIAZ pcir los delitos de ROBO Y ABUSO DE CONFIANZA. 

SEGUNDO.- Remítanse los ~ntecedentes para que continúe conociendo 

dt=•l r·e·ferido p1,.oce<so, el Juez mf?ncionado 1:-~n ~?1 r-es.cilut.ivo qui2 

parE1 s;.u conc,ci.miento. l\!oti f iquese y c::úmplc1se". 

En u~,;o de la p2,lab1--2. el MinistrD PDnF2ntc'2, señaló que se": 

Con esa modi.ficación fue aprobado en votación económica por 

unanimidad de votos. 

388/94 SUSC I T P1Df·1 EI\ITF:E EL JUEZ QUI \\!TO DE DI ~;Ti=d TO Y EL ,J l..lE Z 

TEF:CER\J DE LO DEI_ DI ETR I TO ,J UD I e I DE BHA~/OS, {;MBOS DE:L 

ESTADO DE CHIHUAHUA. El proyecto propone: 

''PF:IMEl::;;O.··· La Jurisdicción para conocei·- 1jG?l delitc::i de 

Portac::ión de Arma de Fuego ·para_uso exclusivo del Ejército Armada 

y Fu<?l'·za P1é1~c'2,::1, as;.:í. como del delito de daños p1~<:2visto poi-- el 

articulo 284, del Código Penal del Estado de Chihuahua, radica en 

e:•1 ·fu.1:21~0 Federal. SEGUNDO.-- El Juez Quinto de Distrito en el 

Estado de Chihuahua con residencia en Ciudad Juárez es legalmente 1 
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competente para conocer del proceso penal 334/94 o 163/94 

que se decretó auto de Formal Prisión a Luis Valencia Celis co 

presunto responsable de los delitos deportación de arma de fue, 

reseF·vada al Ejército, Armada 7• fuerza ,:::iérea y del 

daños. TERCERO.- Con testimonio de estc:1 ejecutoria devuélvan~ 

los autos al Juez Quinto de Distrito en el Estado de Chihuahua; 

a1simismo ,' remítase testimonio de la presente ejecutoria al Jue, 

Tercero de lo Penal del Distrito Bravos Chihuahua. Notifiquese 

en su oportunidad arch.:Í."'.-'ese el· e:-:pecliente". 

Sin discusión en votación económica fue aprobado 

unanimidad ele cinco votos. 

INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA 

180/92 PROMOVIDO POR EL COMITE PARTICULAR EJECUTIVO 

POBLADO "GUADAL.UPE", MUNICIPIO DE PALENQUE, ESTADO DE 

CONTRA ACTOS DEL SECRETARIO DE LA REFORMA AGRARIA Y 

AUTORIDADES. El proyecto propone: 

"UNICO.····· Ha quedado s:.in rnate1riE\ el inc:identE! de inejecució 

de sentencia a que este toca se refiere. Notifiquese; 

testimonio de esta resolución, vuelvan los autos al 

or :.i..gt~n y, en ~-c;u oportun idi:\d, ar-ch.ivt~se de·f .in .i t.ivamen te el toca".· 

Sin discusión en votación económ:i. c2, 

unanimidad de cinco votos. 

AMPAROS EN REVISION 

2053/93 PROMOVIDO POR JOSE RALJL ALCANTARA SALAZAR, 

DE LA JUNTA ESPECIAL NUMERO CATORCE DE LA FEDERAL DE 



c:on-f i 1~mF.1 
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Notifíquese; c:on testimonio de esta resolución vuelvan 10s autos 

··-./ot¿~c:ión ec:onómi c:F.1 peir-

unanimidad de cinco votos. 

198/94 PROMOVIDO POR NORMA VALLE DESSENS V OTROS, CONTRA ACTOS 

DEL CONGRESO DEL ESTADO DE SONORA V OTRAS AUTORIDADES. El 

proyecto propone: 

J.2, 

SEGUNDO.- Queda firme la sentencia dictada por el C. Juez Tercero 

Hermosillo, en el juicio de amparo número 125/92, por 

Norma Valle Dessens y otros, de propio derecho. Notifíquese; con 

testimonio de esta resolución, vuelvan los autos al Juzgado de su 

p 1--·o c:E~ci en e: i i::1 s.u., i cic1cl !' 

Sin en vutac:ión E?c:oné:irr1:i. cF.1 pe,¡--

unanimidad de votos. 

315/94 PROMOVIDO POR IVAN BARRIOS LOPEZ V OTROS, CONTRA ACTOS 

DEL CONGRESO DEL ESTADO DE SONORA V OTRAS AUTORIDADES. El 

proyecto propone: 

la Cc1cl u e i el c,d ele instancia. 

SEGUNDO.- Queda firme la senteMcia dictada por el C. Juez Tercero 

de Distt-.i. te:, en el Estado de '.:lono1--a, con sede en la Ciudad de 

Hermosillo, en el juicio de amparo número 105/92, promovido por 

Ivan Barrios López y otros, de propio derecho. Notifiquese; con 

testimonio de esta resolución, vuelvan los autos al Juzgado de su 
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proceden ci21 y, en su opo1·-tunidad 1 c1rchí veE:.e def ini ti vamen te 

toca". 

solicitó se apalace la vista del presente asunto. 

cliscusión en económi cc:i fue 

solicitud por unanimidad de cinco votos. 

1177/94 PROMOVIDO POR ANTONIO SALAZAR LOPEZ, CONTRA ACTOS DE LA 

ADMINISTRACION LOCAL JURIDICA DE INGRESOS DE ZAPOPAN, JALISCO 

OTRA AUTORIDAD. El proyecto propone: 

"Ul\iIC::0.--·- 8<"? desecha f.?l recurs:.:.c.i de revisión. 

Notifiquese; con testimonio de esta resolución, vuelvan 

al juzgado de su origen y, en su oportunidad, archivese 

e>:pecliente cc:,mo asunto concJ.L1ido''. 

En uso de la voz el Ministro Ponente, solicitó se apalace la 

vista del asunto. 

discusi¿:in vota<:ión económica fue 

solicitud por unanimidad de cinco votos. 

INCIDENTES DE INEJECUCION DE SENTENCIA 

15/56 PROMOVIDO POR F:;:UBEN GONZALEZ GDMEZ, CONTF-:A ACTOS DEL. 

JEFE pEL DEPARTAMEf-..fTO DEL DISTRITO FEDERAL Y íJTPAS AUTORIDADES. 

El proyecto propone: 

"UNICO. -- s:i.n mate1~ii:'1 el incidente de 

inejecución de sentencia. Nctifiquese; enviese testimonio de esta 

resolución al juez de Distrito respective para su conocimiento y 

ncd:i f i cac:.i.ón de 1 as p¿:;¡rtt'?s y 1 en i=">U c,por-tun idad, arc:h.ivese E;)l 

e:,-:pedient.E~ como .=.:isunto conc:lu..icic:>". 



el :i. !::,-cu~:; i ón 
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f unanimidad de cinco votos. 
• RTE DE JUSTICIA 

··! i\lNACION. 

64/84 PROMOVIDO POR LETICIA JAURENA DE ARRAMBIDE, CONTRA 

HL!U~ DEL PRESIDENTE CONSTITUCIONAL 

MEXICANOS Y OTRAS AUTORIDADES. El proyecto propone: 

de sentencia a que este toca se refiere. Notifiquese; con 

F,n vot,,:1.c:ión 

unanimidad de cinco votos. 

Pi c:ontinuE,c::i .. ón (':?l ~;r.2c:1'-E?tE1rio l:i .. c:r2nc:.i .. ado Miguel Angel Cruz 

Hernández clio 

AMPARO EN REVISION 

116/9;:', 

DE CAPITAL VARIABLE CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO 

LEON Y OTRAS AUTORIDADES. El proyecto propone: 

"PF:H·iEF:Cl.·- f3E COI\IFIF:MA ·la. s;l,mtencia. impugnada materia de 

númer·o 1(1.l'-!/94, promovido por Guadalupe Sepúlveda Gámez de 

García, quién se ostentó como representante legal de la sociedad 

denominada Restaurant Bar Fornes, S. A. de C.V., en contra de los 

actos y auto1r•idadE2';;; seí.:;alac:la~; en f=,l resultando primero de este 

·f¿;r_].lo. t··-.loti·f.-í.quer:;;F.:; c:Dn tei=.;timDnio el;,': r21=.;t.:::1 resolución, vuelvan 

los autos al juzgado de su origen y en su oportunic:lad archívese 
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En uso de la voz el Ministro Humberto Román 

sugirió se suprima el segundo párrafo de la página veintitrés & 

proyecto. 

Con esa modificación fue aprobado en votación económica 

unanimidad de cinco votos. 

COMPETENCIAS 

45/95 SUSCITADA ENTRE LOS JUECES SEGUNDO Y TERCERO 

DISTRITO Y EL JUEZ SEGUNDO DE LO PENAL TODOS CON RESIDENCIA 

MEXICALI, BAJA CALIFORNIA. El proyecto propone: 

"PRIMERO.- No ei-:iste conflicto de competencia. 

Devuélvanse los autos del proceso 78/94, instruido a Isidro Hai, 

Estrada y Fernando Pérez Zurita por el delito de ab~rto culposo 

c:d JL1e2 Segundo de Distrito en Me:-:icali, . Baja California, 

que continúe sLt trámite; r-emítasele testimonio de la 

resolución, lo mismo que al Juez Segundo de lo Penal 

Judicial de Mexicali, al Juez Tercero de Distrito en el Estado d 

Baja California y al Primer Tribunal Unitario 

Cir·cuj_to, pi,,!'"ª su conDcimi,=2nto" l\lo'l":i·fiques(•:'2 11 " 

Sin discusión en votación económica fue aprobado 

unanimidad de cinco votos. 

89/95 

ESTADO DE VERACRUZ Y EL NOVENO DE DISTRITO EN EL ESTADO 

TAMAULIPAS. El proyecto propone: 

E 1 ,J UF..'Z l'·.ID\/P.n r:::.,' d E.• D j__ (5 t_¡r j_ te) en e 1 

Tamaulipas, es el legalmente competente 

a 
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la Si:1 l Ud E'l"'i 1-:::1 moc:!21 .i ci -::'•d de 

tr·· ¿:1n 1:; pc:i1·-tE! dF:! ff1E1lr i hl.\E1n ¿:¡. SE(3l...lNDO" ..... F::em:í. tan ::::-F:! le 1 OS- 2.n t(? c:e.ci E'n tt-:•·::::. 
• \l'l'E IW JUSTICIA 
'N/\CION, para que continúe el conocimiento del negocio y comuníquese esta 

ejecutoria a los jueces contendientes con testimonio de la misma. 

En uso de la voz la Ministra Ponente, 

doce donc:IE• die<?.~ ''proct?.c:l.imientci pt?ni::1.l ''. 

Con esa modificación fue aprobado en votación económica 

unanimidad de cinco 

61/95 SUSCITADA ENTRE EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA 

PENAL Y EL JUEZ SEGUNDO DE LO CRIMINAL DEL PRIMER PARTIDO 

-fue1,-o ·fed<?.1r·a l radica la jurisdicción. 

Estado de Jalisco es el legalmente competente para conocer de la 

696/93 .instruida a Francisco Castillo de la Mora. TERCERO.-

Remitanse los autos al juzgado de referencia y comuníquese esta 

ej las i:'.iU to1r .idades judic:.ia.les contendientes con 

testimonie:, de Noti f .í.quese r. su oportunidad, 

ar-c:h:í.vese el toca como asunto conclu.ido". 

En uso de la voz la Ministra Ponente, solicitó se aplace la 

vista del asunto. 

el :.i. S:, C: L.\'=-· :i. Ó n en \/otc-:1ción económica fue la 

solicitud por unanimidad de cinco votos. 

i 
1 
!. 
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285/94 SUSCITADA ENTRE LA JUEZ TERCERO DE DEFENSA SOCIAL Y 

JUEZ CUARTO DE DISTRITO, AMBOS DEL ESTADO DE PUEBLA. El proyec\ 

propone: 

"PRIMERO.- En el fuero federal radica la jurisdicción. 

SEGUNDO.- El Juez Cuarto de Distrito en el Estado de Puebla es e] 

legalmente competente para conocer de la causa penal 

297/94, relativa al cuaderno de incompetencia 7/94, instruida a 

Ricardo Limón Morales, Arturo Limón Morales, Lázaro 

Monfil, .Carmelo Monfil Arce y Sergio Martínez Lozano 

delitos de homicidio, robo de vehículo, asalto, 

del:Lctuosa, infracciones a las leyes V , reglamentos 

inhumaciones y exhumaciones y portación de armas e instrumentos 

prohibidos, previstos y sancionados por el Código de 

Social del Estado de Puebla. TERCERO.- Remítanse los 

Juzgado de referencia y comuníquese esta ejecutoria a 

autoridades judiciales contendientes con testimonio de la 

Notifíquese; y en su oportunidad, archívese el toca como 

conc:luido". 

Sin discusión en votación económica fue aprobado 

unanimidad de cinco votos. 

RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA 

16/94 SOLICITADO F'ClFi SENTENC I f'.:1DO 

GONZALEZ. El proyecto propone: 

"UI\HCO.- Se desechc:1 la solicitud dE• reconocimiento de 

inocencia promovida por Arturo Rodríguez González. Notifíquese 

a1,-c::h:í..v1E:~;e el Toca como e.s:,unto cc)nc:J.uicio''. 

En uso de la voz la Ministra Ponente, solicitó se aplace 1~ 

vista del asunto, -- ~;1~~-:-:-¿ 
¿:...,--7.~~~= ===-

- --- ~- - - -- - - - _,_. -
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Sin discusión en votación económic:;.:1 ·fue aprobada la 
, RTE DE JUSTICIA 

NACIO~ol ic:itud por- unanimidad de cinco votos. 

RECURSO DE RECLAMACION 

4/95 DERIVADO DEL AMPARO DIRECTO EN REVISION NUMERO 1687/94, 

PROMOVIDO POR RUTH ROMANITA GARZA HERNANDEZ. El proyecto propone: 

"UNICD. -- Es infundado el r-ecurso de r-eclamación interpuesto 

por RUTH ROMANITA GARZA HERNANDEZ, par-te quejosa en el juicio de 

amparo directo ndmero 536/91, del indice del Tercer Tr-ibunal 

colegiado del Cuarto Circuito en el E~;;tado de Nuevo León, con 

residencia en el Ciudad de Monterrey, contra el auto de siete de 

noviembre de mil nov<:cientos noventa y c:u;atr-o, dictado por el 

P1~esidente ele la antigua Primera Sala de la Sup,~ema Corte de 

Justicia de la Nación. Notifiquese; con testimonio de esta 

r-esc)lución, vuelvan los autos a l .. 1 Presidencia de esta Primer-.:,1 

Sala de este Al to tribunal y, en su opo1~tunidad !• arch:í.vese el 

expediente". 

Sin discusión en votación económica fue aprobado por 

unanimidad de cinco votas. 

AMPARO EN REVISION 

306/94 PROMOVIDO POR I NMOB I LIAR I A AL AMO SOCIEDAD ANON I MA DE 

CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS 

AUTORIDADES. El proyecto propone: 

"PRIMERO.- Se decreta la c:aduc:.i.d,::1.d de instancia. 

SEGUNDO.- Queda firme la sentencia dictada por el Juez Cuarto de 

Dist~ito en el Estado de México, en el juicio de amparo 654/93, a 

que este toca se refiere. Notifiquese. Con testimonio de la 

,. 
1 

• 1 

1 
I' 
¡, ,. 



pr-esente resolución, vuelvan los 
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i:1utos a J. juzgado de 

procedencia y, en su oportunidad archivese este expediente 

asunto concluido". 

En uso de la voz la Ministra Ponente, solicitó se retire 

vista del asunto. 

Sin discusión en votación económica fue aprobada 

solicitud por- unanimidad de cinco votos. 

AMPARO DIRECTO EN REVISION 

2147/93 PROMOVIDO POR HORACIO VELAZQUEZ MARTINEZ, CONTRA 

DE LA QUINTA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE 

DISTRITO FEDERAL. El proyecto pr-opone: 

"PRIMERO.- Se confirma la sentencia recurrida en lo 

mater-ia de la revisión, competencia de esta Primera 

SEGUNDO.- La Justicia de la Unión no ampara 

VELAZQUEZ MARTINEZ contra los actos y las autoridades precisado 

en el resultando primero de esta ejecutoria, únicamente en lo qu 

c:on e :.i. er-ne a J. prob l em2:1 ci E• c:on s. ti. tu e: i c:,n E•.1 i dad del a 1-- t .:í. cu 1 o 

fi--acción I I J 
• \¡ !l del Código de Procedimientos Civiles para 

Distrito Federal. Notifíquese. Con testimonio de esta 

VUE;?lvan los a. l l Uc.Ji:."ir y, en 

opc::i1~ tun .:i. ciad 1, ¿" r· ch .í. \/E•s.02 e J. e>: pec:I :.i. r:2n te'' • 

Sin votación económi c.s. fue aprobada 

solicitud por unanimidad de cincc::i 
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CONTRADICCION DE TESIS 

:A NACION. 34/94 ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO 

EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y EL SEGUNDO TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. El proyecto propone: 

"UNICO .. ··-· l\lo 

sustentadas por una parte el Tercer Tribunal Colegiado en Materia 

Civil del Primer Circuito al resolver el recurso en Materia Civil 

del Primer Circuito al resolver el recurso de queja número 30/94 

y el Segundo Tribunal del Sexto Circuito al resolver el 

amparo en revisión 20/94. Notifíquese; con testimonio de la 

presente resolución los Tribunales Colegiados 

En uso de la voz el Ministro Juventino V. Castro 

Con esa mod .i f i c¿,;_ción -fu E~ ¿,_pr-·obado ('::!rl votac.i¡::,n ec:Dnó1n.1 c:a pDt-

unanimidad de cinco votos .. 

IMPEDIMENTOS 

1/95 

DEL LICENCIADO LEANDRO FERNANDEZ CASTILLO, MAGISTRADO INTEGRANTE 

DEL SEGUNDD TPIBUN,:.:,L CDL.E(3IP1DO DE:L.. CU(-.iF;:TO CIF;:CUITO. El proyecto 1 

"F'RIMEPO.··-· fle declo:1F"c,1 i:nfundado el imped:i.mento -formulado poi~ 

co~tr-a del Licenciado i....eandr-o Fer-nández Castillo, Magistrado del 

Segundo Tribunal Colegiado del Cuarto Cir-cuito, para conocer del 

39 
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recurso de revisión 244/94, donde figuran como quejosos Gregorio' 

de Reyna. SEGUNDO.-

impone a -Gt-egc,rio Reyna García y Blanca Esthela Vil larreal de 

Reyna una multa de NSl,603.35 (MIL SEISCIENTOS TRES NUEVOS PESOS 

CON TREINTA Y CINCO CENTAVOS), que se hará efectiva por conducto 

de la Tesoreria de la Federación a la que se enviará el oficie 

cc,rresponc:lien_te, p1~eviniéndola que debent1 in-formar a esta Sala 

del debido cumplimiento de esta determinación, seAalándose que de 

las c::r.:mstanci<":1s de autos aparece como domicilio de los 

promoventes para oir y recibir notificaciones la ~alle de Hidalgo 

906 Poniente, en la ciudad de Monterrey, Nuevo León. Notifíquese; 

con testimonio de ésta resolución, vuelvan los autos al lugar de 

su orif_.;¡en y, c;:m SL\ oportunidad archívese el toca como asunto 

c:c:mc:luido". 

Sin discusión en votación económica fL1e aprobado por 

unanimidad de cinco votos. 

14/95 FORMULADO POR RAYMUNDO TREJO PONCE EN CONTRA DEL 

LICENCIADO ISMAEL c,;sTELLANOS RODRIGUEZ, MAGISTRADO INTEGRANTE 

DEL NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 

CIRCUITO. El proyecto propone: 

Raymundo Treja Ponce, en contra del Licenciado Ismael Castellanos 

¡:;:ocl 1-·· :í. qu1:::.•;::'. ,1 Magistrado ele l No·--.-·ceno T¡-- .:i bun2 l Cc::i l e<;J i 2d o en M<":( ter :i.a 

Civil del Primer Circuito, para conocer de la queja 419/94, donde 

-f.i.gu.1--·,::1 C:C)iiJC) Si::::C:)Ul\lDO .. ---

impone a Raymunclo Trejo Ponce una multa de NSl,603.35 (MIL ' 

SEISCIENTOS TRES NUEVOS PESOS CON TREINTA Y CINCO CENTAVOS), que 

se hará efectiva por conducto de la Tesoreria de la Federación a 

1i:~ quíi:1 S:-íi::.• E:nvii::1ri:1. eJ oficic::i cc:i1-·1·--i=.~s:,pc:,ndientF2, que 

- -------.....:-- .-

e::,_,_.,.._ .. +_·_ ---<.·.:, e -:\ 1 , rj P l d ce, 1 ·, i rl n r· 1 11-11 ¡.J· l 1 .-.-1 ·i P 1-1 ·e'· n 

_:::::: .//./ A----
// ----- - - - . -- -~-- --.. . .,. - -- -· ----
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VL.1eJ.van los autos al lug¿11'" de s~u 01ri.ger: y, en s;u nprn'"t.Lmic:laci 
·ORTE DI! JUSTICIA 
¡ANACION, ar-chive=:-<:? el tc:)ca. come, a'.-=.;untc, ccmcluido". 

di ~=-cus,ión votación ec:cmómi c:a -fue 

unanimidad de cinco votos. 

En todos los asuntos fallados el Ministro Presidente hi20 la 

respectiva declaratoria de Ley, a las catorce horas con cuarenta 

minutc::i!::'-~, cl:i.o por cc:incll.t:i.cl.,1 y c:itc') pa1'"a l,;, p1·-ó>::i.mct sr::,,sión que ,, 

tendrá ve~ificativo el día doce de mayo del presente aGo. 

Para constancia se levanta la presente acta que firman los 

CC. Presidente de la Sala y Secretario de Acuerdos de la Sección 

Penal que autoriza y da fe. 

EL PRESIDENTE 

MTRO~O V_. C~STRO Y CASTRO. 

EL SECRETARIO DE LA 
SECCION PENAL. 

~/ 

ROMAN FRANCO. 

ESTA HOJA CORRESPONDA AL ACTA DE SESION PUBLICA NO. 8/95 
CELEBRADA EN DIA VEINTIOCHO DE ABRIL DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y 
CINCO, SECCION PENAL. DOY FE. 

4-1. 
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