
 
 
 
 
 
 
 
 
 

  
 

 
 

 
 
 
 

PRIMERA SALA 
 

SESIÓN PÚBLICA 
 

 
 
 

MIERCOLES 20 DE JUNIO DE 2001 
 

EN LA CIUDAD DE MÉXICO, DISTRITO FEDERAL, A   LAS 

DOCE HORAS CON TREINTA Y CINCO MINUTOS DEL DÍA VEINTE 

DE JUNIO DEL AÑO DOS MIL UNO, SE REUNIERON EN EL SALÓN 

DE SESIONES DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE 

JUSTICIA DE LA NACIÓN, PARA CELEBRAR SESIÓN PÚBLICA 



ORDINARIA, LOS MINISTROS: JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO 

PRESIDENTE DE LA SALA, HUMBERTO ROMÁN PALACIOS, JUAN 

N. SILVA MEZA Y OLGA SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA 

VILLEGAS. 

 

 

 

AUSENTE EL MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO, 

PREVIO AVISO A LA PRESIDENCIA. 

 

DECLARADA ABIERTA LA SESIÓN, EL PRESIDENTE 

SOMETIÓ A CONSIDERACIÓN DE LA SALA, EL ACTA NÚMERO 

DIECIOCHO DE FECHA TRECE DE JUNIO DEL AÑO EN CURSO, LA 

QUE SE APROBÓ POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

LISTA NÚMERO 1 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA MARTHA 

LLAMILE ORTIZ BRENA, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA, 

CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 999/2000 

 

PROMOVIDO POR EMPRESAS ICA, SOCIEDAD 

CONTROLADORA, SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, 



CONTRA ACTOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA; SOBRESEER EN EL JUICIO DE AMPARO DEL QUE 

DERIVA ESTE TOCA Y DECLARAR SIN MATERIA EL RECURSO DE 

REVISIÓN ADHESIVA HECHO VALER POR LA QUEJOSA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, EL MINISTRO PONENTE PIDIÓ EL 

APLAZAMIENTO DEL PRESENTE ASUNTO. 

 

 

 

DENUNCIA DE REPETICIÓN DEL ACTO RECLAMADO   7/2001 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

311/2000, PROMOVIDO POR FELIPE GONZÁLEZ PÉREZ, ANTE EL 

JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN 

EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN,  SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN  183/1999 

 

PROMOVIDO POR DEUTSCHE LUFTHANSA 

AKTIENGELLSCHAFT, SOCIEDAD ALEMANA DE AVIACIÓN, 



SOCIEDAD ANÓNIMA LUFTHANSA LINEAS AEREAS ALEMANAS, 

CONTRA ACTOS DE LA OCTAVA SALA REGIONAL 

METROPOLITANA DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACIÓN.  

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 111/2000-PS   

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEXTO Y OCTAVO  

TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATERIA CIVIL DEL 

PRIMER CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS, QUE DEBE PREVALECER CON 

CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO 

POR ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACIÓN; SE REMITA DICHA TESIS JURISPRUDENCIAL A LA 

COORDINACIÓN GENERAL DE COMPILACIÓN Y 

SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA SU PUBLICACIÓN EN EL 

SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y SU GACETA, ASI 

COMO AL PLENO Y A LA SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO 

TRIBUNAL, TRIBUNALES DE CIRCUITO Y JUZGADOS DE 



DISTRITO, EN ACATAMIENTO A LO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 

195 DE LA LEY DE AMPARO. 

      PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO EN REVISIÓN 1134/2000.  

 

PROMOVIDO POR ISABEL LEÓN FÉLIX, POR SU PROPIO 

DERECHO Y EN REPRESENTACIÓN DE SUS MENORES HIJOS, 

CONTRA ACTOS DEL PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO MODIFICAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA; NEGAR EL AMPARO SOLICITADO POR LO QUE SE 

REFIERE A LA CONVENCIÓN DE LA HAYA SOBRE LOS ASPECTOS 

CIVILES DE LA SUSTRACCIÓN INTERNACIONAL DE MENORES Y 

CONCEDERLO POR EL ACTO CONSISTENTE  EN LA ORDEN DE 

SUSTRAER A LOS MENORES Y PRIVACIÓN DEL DERECHO DE 

CUSTODIA, DICTADA POR EL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DEL 

RAMO CIVIL DE CABORCA, SONORA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 724/2001  

 



PROMOVIDO POR SAMUEL FLORES LARA, CONTRA ACTOS 

DEL TRIBUNAL UNITARIO DEL SEXTO CIRCUITO Y OTRAS 

AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 633/2001  

 

PROMOVIDO POR MOISÉS REYNOSO COLIN, CONTRA ACTOS 

DE LA TERCERA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE 

JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO Y DEJAR FIRME LA 

SENTENCIA RECURRIDA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN  217/2001 

 

PROMOVIDO POR JOAQUÍN ORTEGA ARENAS, CONTRA 

ACTOS  DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO  CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA; NEGAR EL AMPARO SOLICITADO Y RESERVAR  

JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, EN TURNO. 



 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN 372/2000. 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL JUICIO DE 

AMPARO 122/99, PROMOVIDO POR JOAQUÍN D’HARCOURT 

RODRÍGUEZ, ANTE EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN  209/2001  

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL JUICIO DE 

AMPARO 72/2000, PROMOVIDO POR CONSUELO DÍAZ COUDER, 

ANTE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN 333/2001  

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL JUICIO DE 

AMPARO 271/2000, PROMOVIDO POR ALFONSO FRANCO 



ÁLVAREZ, ANTE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO 

DE GUERRERO 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

DENUNCIA DE REPETICIÓN DEL ACTO RECLAMADO   

20/2001 

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN A ESTA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, DEL JUICIO DE AMPARO 

1663/99, PROMOVIDO POR FRANCISCO JAVIER BLANCO 

RODRÍGUEZ, ANTE EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN EL 

ESTADO DE DURANGO.  

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN,  SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 428/2001  

 

PROMOVIDA POR MARCO ANTONIO MOLINA LÓPEZ, EN 

CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA VEINTICINCO DE ABRIL DE 

DOS MIL UNO, EMITIDO POR EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN 

MATERIA PENAL EN EL ESTADO DE JALISCO, DENTRO DEL 

JUICIO DE AMPARO 21/2001.   

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 



PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 435/2001  

 

PROMOVIDA POR ROMEO ALFARO ROSALES, EN CONTRA 

DEL ACUERDO DE FECHA VEINTITRÉS DE ABRIL DE DOS MIL 

UNO, EMITIDO POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL 

VIGÉSIMO CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO  8/2001. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA FUNDADA Y DEJAR 

INSUBSISTENTE EL ACUERDO DE VEINTITRES DE ABRIL DE DOS 

MIL UNO DICTADO POR EL TRIBUNAL DEL CONOCIMIENTO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

LISTA NÚMERO 2 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA LA LICENCIADA ANA CAROLINA 

CIENFUEGOS POSADA, SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITA A LA PONENCIA DE LA  MINISTRA OLGA SÁNCHEZ 

CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS, CON LOS SIGUIENTES 

ASUNTOS: 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 55/2000-PS   

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL VIGÉSIMO SEGUNDO CIRCUITO; TERCER 

TRIBUNAL COLEGIADO DEL  CUARTO CIRCUITO; TRIBUNAL 



COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO Y 

PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NACIÓN. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS. 

      PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 370/2001  

 

PROMOVIDA POR CARLOS FERNANDO ESTRADA ALPUCHE, 

EN CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA TRES DE ABRIL DE DOS 

MIL UNO, EMITIDO POR EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN EL 

ESTADO DE YUCATÁN, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 

369/2000.  

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD  422/2001 

 

PROMOVIDA POR FELIPE IGNACIO ECHENIQUE MARCH, EN 

CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA DOS DE MAYO DE DOS MIL 

UNO, EMITIDO POR EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO 

DE AMPARO 91/2001.  

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA Y DEJAR 



FIRME EL AUTO DE DOS DE MAYO DE DOS MIL UNO DICTADO 

POR EL JUEZ DEL CONOCIMIENTO. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN 255/2001  

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL JUICIO DE 

AMPARO 569/2000-II, PROMOVIDO POR ASOCIACIÓN 

CONDOMINO GOLETA, ASOCIACIÓN CIVIL, ANTE EL JUEZ 

TERCERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 733/2001  

 

PROMOVIDO POR LUIS OCTAVIO MOLINA PINEDA Y OTRO, 

CONTRA ACTOS DEL TRIBUNAL UNITARIO DEL SEXTO CIRCUITO 

Y OTRA AUTORIDAD. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 



LISTA NÚMERO 3 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO ROBERTO 

JAVIER ORTEGA PINEDA, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITO A LA PONENCIA DEL  MINISTRO JUVENTINO V. 

CASTRO Y CASTRO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

ANTE LA AUSENCIA DEL MINISTRO JUVENTINO V. CASTRO Y 

CASTRO, HIZO SUYOS LOS ASUNTOS LA MINISTRA OLGA 

SÁNCHEZ CORDERO DE GARCÍA VILLEGAS. 

 

AMPARO EN REVISIÓN 718/2000  

 

PROMOVIDO POR CIRENIA VALLEJO BORJA VIUDA DE 

LEDESMA, SU SUCESIÓN Y OTROS, CONTRA ACTOS DEL 

CONGRESO DEL ESTADO DE GUANAJUATO Y OTRAS 

AUTORIDADES.  

EL PROYECTO PROPUSO DESECHARLO POR 

IMPROCEDENTE Y DEJAR FIRME LA SENTENCIA RECURRIDA. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  118/2000-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL SEGUNDO TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SÉPTIMO CIRCUITO Y 

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER 

CIRCUITO. 



       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE NO EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE CRITERIOS. 

      PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  23/2001-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL CUARTO TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO Y CUARTO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL MISMO 

CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE CRITERIOS, QUE DEBE PREVALECER CON 

CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA LA TESIS SUSTENTADA POR 

ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA 

NACIÓN; SE REMITA DICHA TESIS JURISPRUDENCIAL A LA 

COORDINACIÓN GENERAL DE COMPILACIÓN Y 

SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA SU PUBLICACIÓN EN EL 

SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y SU GACETA, ASI 

COMO A LAS SALAS DE ESTE ALTO TRIBUNAL, TRIBUNALES 

COLEGIADOS DE CIRCUITO Y JUZGADOS DE DISTRITO, EN 

ACATAMIENTO A LO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 195 DE LA LEY 

DE AMPARO. 

      PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 



INCONFORMIDAD 399/2001  

 

PROMOVIDA POR  VICTOR TAME NAVA Y OTROS, EN 

CONTRA DEL ACUERDO DE FECHA VEINTITRÉS DE MARZO DE 

DOS MIL UNO, EMITIDO POR EL JUEZ PRIMERO DE DISTRITO EN 

EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSÍ, DENTRO DEL JUICIO DE 

AMPARO 736/2000.   

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS  115/2000-PS 

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER  TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL VIGÉSIMO CIRCUITO Y CUARTO TRIBUNAL 

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.  

  EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR QUE SÍ EXISTE 

CONTRADICCIÓN DE TESIS, QUE DEBE PREVALECER CON 

CARÁCTER DE JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO 

POR ESTA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA NACIÓN; SE REMITA DICHA TESIS JURISPRUDENCIAL A LA 

COORDINACIÓN GENERAL DE COMPILACIÓN Y 

SISTEMATIZACIÓN DE TESIS PARA SU PUBLICACIÓN EN EL 

SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y SU GACETA, ASÍ 



COMO A LOS ORGANOS JURISDICCIONALES QUE SE 

MENCIONAN EN LA FRACCIÓN TERCERA DEL ARTÍCULO 195 DE 

LA LEY DE AMPARO. 

      PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 448/2001  

 

PROMOVIDO POR INDUSTRIAS ALVE, SOCIEDAD ANÓNIMA 

DE CAPITAL VARIABLE, CONTRA ACTOS DE LA ACTUAL NOVENA 

SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR  DE JUSTICIA DEL DISTRITO 

FEDERAL Y OTRAS AUTORIDADES. 

EL PROYECTO PROPUSO CONFIRMAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y NEGAR EL AMPARO SOLICITADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, LA MINISTRA OLGA SÁNCHEZ 

CORDERO, APLAZÓ EL PRESENTE ASUNTO. 

 

 

INCONFORMIDAD 440/2001  

 

PROMOVIDA POR MARIO GONZÁLEZ ÁVILA, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA  TRES DE MAYO DE DOS MIL UNO, EMITIDO 

POR EL JUEZ SEGUNDO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE 

MORELOS, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 845/2000.  

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 



PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD 406/2001  

 

PROMOVIDA POR MARCO ANTONIO CASTILLEJA LÓPEZ, EN 

CONTRA DE LA RESOLUCIÓN DE FECHA CINCO DE ABRIL DE DOS 

MIL UNO, DICTADA POR EL JUEZ SEXTO DE DISTRITO EN 

MATERIA ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO 

DEL JUICIO DE AMPARO  636/98. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

LISTA NÚMERO 4 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO ANTONIO 

ESPINOSA RANGEL, SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA 

ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO HUMBERTO ROMÁN 

PALACIOS, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN 290/2001  

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL JUICIO DE 

AMPARO 931/2001-I, PROMOVIDO POR INMOBILIARIA EL KANO, 



SOCIEDAD ANÓNIMA DE CAPITAL VARIABLE, ANTE EL JUEZ 

TERCERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN 340/2001  

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL JUICIO DE 

AMPARO 657/99, PROMOVIDO POR EL INSTITUTO MEXICANO DEL 

SEGURO SOCIAL, ANTE EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL 

QUINTO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCONFORMIDAD 432/2001 

 

PROMOVIDA POR JAIME ALVARADO LÓPEZ, EN CONTRA DEL 

ACUERDO DE FECHA VEINTICINCO DE ABRIL DE DOS MIL UNO, 

EMITIDO POR EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL, DENTRO DEL JUICIO 

DE AMPARO  533/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA E 

IMPONER MULTA A JAIME ALVARADO LÓPEZ EN LOS  TÉRMINOS 



PRECISADOS EN LA RESOLUCIÓN. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

CONTRADICCIÓN DE TESIS 93/2000-PS   

 

ENTRE LAS SUSTENTADAS POR EL PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL DÉCIMO QUINTO CIRCUITO Y EL SEGUNDO 

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER 

CIRCUITO. 

       EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INEXISTENTE. 

      PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN 224/2001  

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL JUICIO DE 

AMPARO 360/2000, PROMOVIDO POR CONJUNTO LA JOLLA 

ACAPULCO TORRE ORIENTE, ASOCIACIÓN CIVIL, ANTE EL JUEZ 

CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCONFORMIDAD 627/2000 



 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL JUICIO DE 

AMPARO 467/99-III, PROMOVIDO POR CLUB DEPORTIVO 

POTOSINO, S.C.P.P.A.,  ANTE EL JUEZ CUARTO DE DISTRITO EN 

EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSÍ. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARAR IMPROCEDENTE LA 

DENUNCIA DE REPETICIÓN DEL ACTO RECLAMADO;  REVOCAR 

LA RESOLUCIÓN DE VEINTE DE OCTUBRE DE DOS MIL DICTADA 

POR EL JUEZ DEL CONOCIMIENTO DENTRO DEL JUICIO DE 

AMPARO 467/99-III; Y DEJAR SIN MATERIA LA PRESENTE 

INCONFORMIDAD. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

LISTA NÚMERO 5 

A CONTINUACIÓN DIO CUENTA EL LICENCIADO MIGUEL 

ÁNGEL RAMÍREZ GONZÁLEZ, SECRETARIO DE ESTUDIO Y 

CUENTA ADSCRITO A LA PONENCIA DEL MINISTRO JOSÉ DE 

JESÚS GUDIÑO PELAYO, CON LOS SIGUIENTES ASUNTOS: 

 

 

 

INCONFORMIDAD 369/2001  

 

PROMOVIDA POR ADOLFO ORTEGA VIVANCO, EN CONTRA 

DEL ACUERDO DE FECHA CUATRO DE ABRIL DE DOS MIL UNO, 



EMITIDO POR EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO 

PRIMER CIRCUITO, DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO 844/2000. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLA INFUNDADA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN 309/2001  

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL JUICIO DE 

AMPARO 390/99, PROMOVIDO POR FERROCARRILES 

NACIONALES DE MÉXICO, ANTE EL PRIMER TRIBUNAL 

COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN 264/2001  

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL JUICIO DE 

AMPARO 806/2000-II, PROMOVIDO POR FÁTIMA FRANCO DE 

ALTAMIRANO, ANTE EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN EL 

ESTADO DE GUERRERO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN 284/2001  



 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL JUICIO DE 

AMPARO 170/2000, PROMOVIDO POR JUAN ZÁRATE GÓMEZ, 

ANTE EL OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE 

TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO IMPROCEDENTE. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1570/2000  

 

PROMOVIDO POR GUILLERMO ALONSO CISNEROS, CONTRA 

ACTOS DE LA SEGUNDA SALA REGIONAL DEL NORTE CENTRO 

DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 

 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 1571/2000 

 

PROMOVIDO POR GUILLERMO ALONSO CISNEROS, CONTRA 

ACTOS DE LA SEGUNDA SALA REGIONAL DEL NORTE CENTRO 

DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACIÓN. 

EL PROYECTO PROPUSO REVOCAR LA SENTENCIA 

RECURRIDA Y CONCEDER EL AMPARO SOLICITADO. 



 PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

CONFLICTO COMPETENCIAL  83/2001 

 

SUSCITADO ENTRE EL SEGUNDO Y QUINTO TRIBUNALES 

COLEGIADOS, AMBOS DEL DECIMOSEXTO CIRCUITO. 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO INEXISTENTE Y 

DEVOLVER LOS AUTOS AL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL 

DÉCIMO SEXTO CIRCUITO;  PARA QUE CONOZCA DEL JUICIO DE 

AMPARO DIRECTO 531/2011. 

  PUESTO A DISCUSIÓN SIN QUE LA HUBIERE FUE 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN 312/2000  

 

FORMADO CON MOTIVO DE LA REMISIÓN DEL JUICIO DE 

AMPARO 381/96, PROMOVIDO POR ARI REJSBAUM GORDODEZKY 

Y OTRA , ANTE EL JUEZ TERCERO DE DISTRITO EN MATERIA 

ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL 

EL PROYECTO PROPUSO DECLARARLO SIN MATERIA. 

PUESTO A DISCUSIÓN, SIN QUE LA HUBIERE FUE APROBADO 

POR UNANIMIDAD DE CUATRO VOTOS. 

 

 



 

EN TODOS LOS ASUNTOS RESUELTOS EL PRESIDENTE DE 

LA SALA FORMULÓ LA DECLARATORIA DE LEY RESPECTIVA, 

QUIEN DIO POR TERMINADA LA SESIÓN A  LAS TRECE HORAS; 

CITÁNDOSE A LOS MINISTROS PARA LA PRÓXIMA QUE TENDRÁ 

VERIFICATIVO A LAS ONCE HORAS DEL DÍA VEINTISIETE DE 

JUNIO DEL ACTUAL.  

 

PARA CONSTANCIA SE LEVANTA LA PRESENTE ACTA QUE 

FIRMA EL PRESIDENTE MINISTRO JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO 

PELAYO Y EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, 

LICENCIADO MANUEL DE JESÚS SANTIZO RINCÓN QUE 

AUTORIZA Y DA FE. 

 

 

EL PRESIDENTE DE LA SALA 

 

 

MINISTRO JOSÉ DE JESÚS GUDIÑO PELAYO 

 

 

EL SECRETARIO DE ACUERDOS 

 

 

LIC. MANUEL DE JESÚS SANTIZO RINCÓN. 



 

 

MJSR/AGG/spg´ 

 

 
(ESTA HOJA CORRESPONDE A LA ÚLTIMA PÁGINA DEL ACTA NÚMERO 19, DE  FECHA  VEINTE  DE 

JUNIO DE DOS MIL UNO).  

 


