SESION PUBLICA NUM24
ORDINARIA
JUEVES 7 DE MARZO DE 2024

En la Ciudad de México, siendo las once horas con
treinta y cinco minutos del jueves siete de marzo de dos mil
veinticuatro, se reunieron en el Salon de Plenos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, para celebrar
sesion publica ordinaria, las sefioras Ministras y los sefores
Ministros Presidenta Norma Lucia Pifia Hernandez, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carrancd, Yasmin Esquivel Mossa, Loretta Ortiz Ahlf, Luis
Maria Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Lenia
Batres Guadarrama, Ana Margarita Rios Farjat, Javier

Laynez Potisek y Alberto Pérez Dayan.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez abrid la
sesion y el secretario general de acuerdos dio cuenta de lo

siguiente:
|. APROBACION DE ACTA

Se sometié a consideracion el proyecto de acta de la
sesion publica numero veintitrés ordinaria, celebrada el

martes cinco de marzo del afio en curso.

Por unanimidad de once votos el Tribunal Pleno aprobo

dicho proyecto.
Il. VISTA Y RESOLUCION DE ASUNTOS

Asuntos de la Lista Oficial para la Sesiéon Publica
Ordinaria del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion del siete de marzo de dos mil veinticuatro:
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Controversia constitucional 195/2023, promovida por el
Municipio de Villa de Alvarez, Colima, en contra de los
Poderes Legislativo y Ejecutivo del mencionado Estado,
demandando la invalidez de diversas disposiciones de la Ley
de Asentamientos Humanos, Ordenamiento Territorial y
Desarrollo Urbano del Estado de Colima, expedida mediante
el DECRETO NUM. 195, publicado en el periddico oficial de
dicha entidad federativa el treinta y uno de diciembre de dos
mil veintidés. En el proyecto formulado por el sefior Ministro
Jorge Mario Pardo Rebolledo se propuso: “PRIMERO. Es
parcialmente procedente y fundada la presente controversia
constitucional. SEGUNDO. Se sobresee en la presente
controversia constitucional respecto de los articulos 9,
numeral 1, fraccion CIV, 167, numeral 1, 168, numerales 1,
fracciones de la | a la VIII, y 3, 169, numeral 1, fraccion I,
184, numeral 2, 227, numeral 1, 228, numeral 2, 232,
numerales 1y 2, 260, numeral 1, y transitorio sexto de la Ley
de Asentamientos Humanos, Ordenamiento Territorial y
Desarrollo Urbano del Estado de Colima, expedida mediante
el DECRETO NUM. 195, publicado en el Periédico Oficial de
dicha entidad federativa el treinta y uno de diciembre de dos
mil veintidés. TERCERO. Se declara la invalidez del
DECRETO NUM. 195, por el que se expide la Ley de
Asentamientos Humanos, Ordenamiento Territorial vy
Desarrollo Urbano del Estado de Colima, publicado en el
Periodico Oficial de dicha entidad federativa el treinta y uno
de diciembre de dos mil veintidés. CUARTO. La declaratoria

de invalidez decretada surtird sus efectos Unicamente entre
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las partes a partir de la notificacion de estos puntos
resolutivos al Congreso del Estado de Colima, dando lugar a
la reviviscencia de la Ley de Asentamientos Humanos del
Estado de Colima, publicada en el Peridédico Oficial de dicha
entidad federativa el siete de mayo de mil novecientos
noventa y cuatro, en lo que no se oponga a lo dispuesto en
la Ley General de Asentamientos Humanos, Ordenamiento
Territorial y Desarrollo Urbano. QUINTO. Publiqguese esta
resolucion en el Diario Oficial de la Federacion, en el
Periddico Oficial del Estado de Colima, asi como en el

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta’.

Controversia constitucional 125/2023, promovida por el
Municipio de Colima, Colima, en contra de los Poderes
Legislativo y Ejecutivo del mencionado Estado, demandando
la invalidez de diversas disposiciones de la Ley de
Asentamientos Humanos, Ordenamiento Territorial vy
Desarrollo Urbano del Estado de Colima, expedida mediante
el DECRETO NUM. 195, publicado en el periodico oficial de
dicha entidad federativa el treinta y uno de diciembre de dos
mil veintidés. En el proyecto formulado por el sefior Ministro
Jorge Mario Pardo Rebolledo se propuso: “PRIMERO. Es
parcialmente procedente y fundada la presente controversia
constitucional. SEGUNDO. Se sobresee en la presente
controversia constitucional respecto de los articulos 9,
numeral 1, fraccion CIV, 45, numeral 1, 47, numeral 1, 167,
numeral 1, 226, numeral 3, 227, numeral 1, y 228, numeral 2,
de la Ley de Asentamientos Humanos, Ordenamiento

Territorial y Desarrollo Urbano del Estado de Colima,
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expedida mediante el DECRETO NUM. 195, publicado en el
Periodico Oficial de dicha entidad federativa el treinta y uno
de diciembre de dos mil veintidos. TERCERO. Se declara la
invalidez del DECRETO NUM. 195, por el que se expide la
Ley de Asentamientos Humanos, Ordenamiento Territorial y
Desarrollo Urbano del Estado de Colima, publicado en el
Periodico Oficial de dicha entidad federativa el treinta y uno
de diciembre de dos mil veintidés. CUARTO. La declaratoria
de invalidez decretada surtira sus efectos unicamente entre
las partes a partir de la notificacion de estos puntos
resolutivos al Congreso del Estado de Colima, dando lugar a
la reviviscencia de la Ley de Asentamientos Humanos del
Estado de Colima, publicada en el Periédico Oficial de dicha
entidad federativa el siete de mayo de mil novecientos
noventa y cuatro, en lo que no se oponga a lo dispuesto en
la Ley General de Asentamientos Humanos, Ordenamiento
Territorial y Desarrollo Urbano. QUINTO. Publiquese esta
resolucion en el Diario Oficial de la Federacion, en el
Periodico Oficial del Estado de Colima, asi como en el

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta’.

Controversia constitucional 177/2023, promovida por el
Municipio de Cuauhtémoc, Colima, en contra de los Poderes
Legislativo y Ejecutivo del mencionado Estado, demandando
la invalidez de diversas disposiciones de la Ley de
Asentamientos Humanos, Ordenamiento Territorial vy
Desarrollo Urbano del Estado de Colima, expedida mediante
el DECRETO NUM. 195, publicado en el periddico oficial de

dicha entidad federativa el treinta y uno de diciembre de dos
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mil veintidés. En el proyecto formulado por el sefior Ministro
Jorge Mario Pardo Rebolledo se propuso: “PRIMERO. Es
parcialmente procedente y fundada la presente controversia
constitucional. SEGUNDO. Se sobresee en la presente
controversia constitucional respecto de los articulos 122 y
del 124 al 128 de la Ley de Asentamientos Humanos,
Ordenamiento Territorial y Desarrollo Urbano del Estado de
Colima, expedida mediante el DECRETO NUM. 195,
publicado en el Periodico Oficial de dicha entidad federativa
el treinta y uno de diciembre de dos mil veintidos.
TERCERO. Se declara la invalidez del DECRETO NUM.
195, por el que se expide la Ley de Asentamientos
Humanos, Ordenamiento Territorial y Desarrollo Urbano del
Estado de Colima, publicado en el Periédico Oficial de dicha
entidad federativa el treinta y uno de diciembre de dos mil
veintidos. CUARTO. La declaratoria de invalidez decretada
surtira sus efectos Unicamente entre las partes a partir de la
notificacion de estos puntos resolutivos al Congreso del
Estado de Colima, dando lugar a la reviviscencia de la Ley
de Asentamientos Humanos del Estado de Colima, publicada
en el Periddico Oficial de dicha entidad federativa el siete de
mayo de mil novecientos noventa y cuatro, en lo que no se
oponga a lo dispuesto en la Ley General de Asentamientos
Humanos, Ordenamiento Territorial y Desarrollo Urbano.
QUINTO. Publiquese esta resolucion en el Diario Oficial de
la Federacion, en el Periddico Oficial del Estado de Colima,
asi como en el Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta”.
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El sefior Ministro ponente Pardo Rebolledo explicé que,
tal como se resolvio la diversa controversia constitucional
244/2023, los tres asuntos presentes fueron promovidos por
diversos municipios del Estado de Colima en contra del
mismo DECRETO NUM. 195, por el que se expide la Ley de
Asentamientos Humanos, Ordenamiento Territorial vy
Desarrollo Urbano del Estado de Colima, publicado en el
periodico oficial de dicha entidad federativa el treinta y uno
de diciembre de dos mil veintidos, y si bien en algunos casos
hay conceptos de invalidez expresos respecto de las
violaciones al procedimiento legislativo, en otros resulta
aplicable el articulo 40 de la ley reglamentaria de la materia y
la invocacion, como hecho notorio, de la decision de dicha
controversia constitucional, por lo que la propuesta es
declarar la invalidez del referido decreto por falta de consulta
a esos municipios con un efecto invalidante y solamente

entre las partes.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez consulté
si se podrian reiterar las votaciones emitidas en la
controversia constitucional 244/2023 por tratarse de la

misma litis.

La sefiora Ministra Batres Guadarrama se manifestd en
contra y por discutir cada uno de los asuntos por implicar

temas distintos.

El sefior Ministro ponente Pardo Rebolledo estimo que,

tal como se votd en el fondo en ese precedente, se
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mantendrian los cuatro votos en contra en estos tres

asuntos.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez recordo
gue en ese precedente se analizd el mismo decreto y se
declardé su invalidez por falta de consulta a los municipios,
como lo establece la ley, y se emitieron votos diferenciados
en los apartados de sobreseimiento, de fondo y de efectos,

especificamente en cuanto a la reviviscencia.

La sefiora Ministra Batres Guadarrama estimo
Incorrecto votar varias controversias constitucionales con
demandas distintas en una sola votacion, pues en algunos
casos se impugné el proceso legislativo y en otros no,
pretendiendo aplicar una suplencia de la queja sin razonar
debidamente cada uno de los temas, con lo cual discordo,

pero estara a la decisidon mayoritaria.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez aclar6
gue esta situacion se platicé en una sesiéon privada y, dadas
las caracteristicas de estos asuntos, se acordo suplir la
deficiencia de la queja en los dos primeros asuntos respecto
del tema de la falta de consulta con fundamento en la ley
reglamentaria de la materia, que obliga a este Tribunal Pleno
en ese sentido, y en cuanto al tercer asunto, en el que no se
impugna dicho procedimiento, el sefior Ministro Gutiérrez
Ortiz Mena record6 un precedente en el que se invocé como
hecho notorio una declaracion de invalidez por vicios en el
procedimiento legislativo del mismo decreto impugnado e

invalidado en una diversa controversia constitucional.



Sesion Publica NUum. 24 Jueves 7 de marzo de 2024

Aclaré que, si bien se puede modificar el criterio de la

mayoria, se requiere un voto reflexivo.

Anuncié que, a pesar de lo acordado en sesion privada,
lo mas pertinente sera discutir todos los asuntos en sesion

publica.

El sefior Ministro Gutiérrez Ortiz Mena apunto que los
razonamientos de las votaciones quedaran plasmadas en el

engrose correspondiente.

El sefior Ministro Aguilar Morales indicO que las
resoluciones engrosadas contendran razones semejantes a
las del precedente invocado, ademas de los votos
diferenciados de cada integrante de este Tribunal Pleno en
cada apartado, por lo que no tiene caso volver a discutir lo
mismo ante la posibilidad legal de la suplencia de la queja,
como se esta proponiendo y, de esa manera, se manifesto

en favor de repetir las votaciones de ese precedente.

El sefior Ministro ponente Pardo Rebolledo reiteré que
los cuatro asuntos impugnaron el mismo decreto en su
totalidad y algunos articulos en especifico, y aclaré que la
propuesta no implica no razonar la resolucién, sino retomar
lo resuelto en la controversia constitucional 244/2023 vy, por

tanto, reiterar las votaciones emitidas.

La sefiora Ministra Presidenta Pifla Hernandez reconto
gue el panorama es: 1) volver a discutir lo ya discutido en la
sesion pasada o 2) resolver estos asuntos en la misma linea

argumentativa que el precedente en cuestion con las
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votaciones diferenciadas, siendo que, en el engrose, se

ajustaran los razonamientos y votaciones correspondientes.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez sometio
a votacion la reiteracion de las votaciones emitidas en la
controversia constitucional 244/2023, la cual se aprobo por
mayoria de diez votos de las seforas Ministras y de los
sefores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez Alcantara
Carrancd, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Aguilar Morales, Pardo
Rebolledo, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y
Presidenta Pifla Hernandez. La sefora Ministra Batres

Guadarrama votd en contra.

En la votacidon anterior, se realizaron las siguientes

precisiones:

El sefior Ministro Gonzéalez Alcantara Carranca recordo
gue voto en contra de la invalidez del decreto reclamado,
pero respeta la decision mayoritaria por haber quedado

suficientemente discutido el asunto.

La sefiora Ministra Esquivel Mossa expresé que se
trata del mismo decreto cuestionado en todos los asuntos y
las demandas contienen conceptos de invalidez diferentes,
por lo que estaria en contra de la suplencia de la queja; sin
embargo, se sumo a la reiteracion de las votaciones emitidas
en el precedente porque se trata del mismo decreto, aunque

con esas variables.

La sefiora Ministra Ortiz Ahlf anuncié que reiterara sus

votos en contra, como en el precedente en cuestion.
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El sefior Ministro Aguilar Morales reiteré su voto en el
precedente y se expresé de acuerdo con la suplencia de la

gueja, en estos casos, por tratarse de un hecho notorio.

El sefior Ministro ponente Pardo Rebolledo reiteré sus
votos diferenciados y aclaré que la suplencia de la queja
tiene fundamento en el articulo 40 de la ley reglamentaria de

la materia.

La sefiora Ministra Batres Guadarrama se decanto en
contra de la repeticion de la votacion porque se ahorra una
discusion que deberia darse en cada uno de los casos.
Indic6 estar en contra de la propuesta de invalidez de las
normas impugnadas por vicios en el procedimiento
legislativo, lo que vulnera el articulo 17 constitucional,
conforme al cual las autoridades deben privilegiar la solucién
de los conflictos sobre los formalismos procedimentales, y en
contra de la suplencia de la queja porque, no obstante que
se encuentra establecida en la ley reglamentaria de la
materia, en estos casos genera un efecto pernicioso porque
se declarara la invalidez de porciones normativas de una ley
gue regula a una entidad federativa y, al declararla invalida
para ciertos municipios, descoordinara absolutamente la
planeacion territorial, siendo ese, justamente, el objetivo de
esta normativa. Con estas sentencias, se generara
normativa diferenciada en distintos municipios con
resultados perniciosos, como existir actos administrativos
distintos en cuanto al impacto urbano y uso de suelo, al estar

en vigor al mismo tiempo dos normativas.
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La sefiora Ministra Rios Farjat concordd con retomar
las votaciones por ser el mismo decreto invalidado y
discutido, y si bien las demandas contienen algunos matices,
su invalidez es un hecho notorio, ademas de que, en
suplencia, se debe atender la lectura integral de esas
demandas, de las que se aprecia, como causa de pedir, la
falta de consulta municipal como parte integral del
procedimiento legislativo, por lo que no es necesario replicar
un mismo debate. Aclaré que esta Suprema Corte no genera
normativas, sino que se cifie al articulo 105 constitucional y a
la ley reglamentaria de la materia, se extralimita si resolviera
en términos de politicas publicas, siendo que la entidad
federativa, a partir de esta resolucion, tomara las decisiones
gue considere pertinentes en cuanto al disefio normativo y
legislativo en materia de desarrollo urbano. Por tanto, estara
de acuerdo con replicar la discusion y la votacion de la

sesién anterior.

El sefior Ministro Laynez Potisek se manifesto en el

mismo sentido.

El sefior Ministro Pérez Dayan expresd nho tener
inconveniente en reiterar los votos porque es el mismo
decreto inconstitucional y los asuntos son conexos, incluso,

turnandose a la misma ponencia.

La sefiora Ministra Presidenta Pifla Hernandez se
incliné en favor de la reiteracion de las votaciones porque,
aunque las demandas son légicamente diferentes por

tratarse de distintos municipios. Agrego que el articulo 40 de
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la ley reglamentaria de la materia obliga a esta Suprema
Corte a suplir la deficiencia de la queja, y dio lectura a ese
numeral, y destacdé que se trata de una regla expresa que

norma la actuacion de este Tribunal Constitucional.

La sefiora Ministra Batres Guadarrama se manifesto en
contra de la reviviscencia de la ley anterior a la impugnada
por ser una forma de legislar supletoriamente. En cuanto a la
suplencia de la deficiencia de la queja, precisé que, en este

caso, se esta realizando sobre un punto de profundo debate.

La sefiora Ministra Presidenta Pifla Hernandez
coincidié en que la institucion de la suplencia de la queja

depende del vicio que advierta o no cada persona juzgadora.

Por tanto, las votaciones correspondientes deberan

indicar:

Se aprob6é por unanimidad de once votos de las
sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Ortiz
Ahlf, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Batres Guadarrama,
Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidenta Pifia
Hernandez, respecto de los considerandos del primero al
cuarto relativos, respectivamente, a la competencia, a la
oportunidad, a la legitimacion activa y a la legitimacion

pasiva.

Se aprob6é por unanimidad de once votos de las
sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz

Mena, Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Ortiz
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Ahlf, Aguilar Morales en contra de la exclusion de algunos
preceptos, Pardo Rebolledo, Batres Guadarrama, Rios
Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidenta Pifia
Hernandez con reservas, respecto del considerando quinto,

relativo a la precision de la litis.

Se aprob6é por unanimidad de once votos de las
seforas Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz
Mena, Gonzalez Alcantara Carrancd, Esquivel Mossa
apartandose del criterio del cambio del sentido normativo y
por el sobreseimiento adicional del articulo 14, numeral 1,
Ortiz Ahlf, Aguilar Morales con precisiones, Pardo Rebolledo
apartandose del criterio del cambio del sentido normativo y
por el sobreseimiento adicional de los articulos 14, numeral
1, y transitorio décimo, Batres Guadarrama por el
sobreseimiento adicional del articulo 14, numeral 1, Rios
Farjat apartandose de la cita de los precedentes de vigencia
anual, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidenta Pifa
Hernandez apartandose del criterio del cambio del sentido
normativo y por el sobreseimiento adicional de diversos
articulos, entre ellos, el articulo 14 en su totalidad, en cuanto
a la propuesta del considerando sexto, relativo a las causas
de improcedencia y sobreseimiento, consistente en
sobreseer, de oficio, respecto de los articulos
correspondientes de la Ley de Asentamientos Humanos,
Ordenamiento Territorial y Desarrollo Urbano del Estado de

Colima.
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Se aprob6 por mayoria de siete votos de las sefioras
Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Rios Farjat, Laynez
Potisek, Pérez Dayan y Presidenta Pifla Hernandez,
respecto del considerando séptimo, relativo al estudio de
fondo, consistente en declarar la invalidez del DECRETO
NUM. 195, por el que se expide la Ley de Asentamientos
Humanos, Ordenamiento Territorial y Desarrollo Urbano del
Estado de Colima, publicado en el Peridédico Oficial de dicha
entidad federativa el treinta y uno de diciembre de dos mil
veintidés. El sefior Ministro Gonzalez Alcantara Carranca y
las sefioras Ministras Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf y Batres
Guadarrama votaron en contra. El sefior Ministro Gonzalez
Alcantara Carranca y la sefiora Ministra Batres Guadarrama

anunciaron sendos votos particulares.

Se aprobo por mayoria de nueve votos de las seforas
Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Gonzalez Alcantara Carranca, Aguilar Morales, Pardo
Rebolledo, Batres Guadarrama, Rios Farjat, Laynez Potisek,
Pérez Dayan y Presidenta Pifia Hernandez, respecto del
apartado de efectos, consistente en: 1) determinar que la
invalidez decretada surta efectos uUnicamente entre las
partes a partir de la notificacion de los puntos resolutivos de
esta ejecutoria al Congreso del Estado de Colima. Las
seforas Ministras Esquivel Mossa y Ortiz Ahlf votaron en
contra. El sefior Ministro Gonzalez Alcantara Carranca

anuncio voto aclaratorio.
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Se aprobd por mayoria de ocho votos de las sefioras
Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Gonzalez Alcantara Carranca, Aguilar Morales, Pardo
Rebolledo, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y
Presidenta Pifia Hernandez, respecto del apartado de
efectos, consistente en: 2) ordenar la reviviscencia de la Ley
de Asentamientos Humanos del Estado de Colima, publicada
en el periodico oficial de dicha entidad federativa el siete de
mayo de mil novecientos noventa y cuatro, en lo que no se
oponga a lo dispuesto en la Ley General de Asentamientos
Humanos, Ordenamiento Territorial y Desarrollo Urbano. Las
sefioras Ministras Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf y Batres
Guadarrama votaron en contra. El sefior Ministro Gonzalez

Alcantara Carranca anuncio voto aclaratorio.

Previo requerimiento de la sefiora Ministra Presidenta
Pifia Hernandez, el secretario general de acuerdos preciso
gue no hubo cambios en los puntos resolutivos que regiran

los presentes asuntos.

La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez sometio
a votacion la congruencia formal de los puntos resolutivos, la
cual se aprobd en votacion econdémica por unanimidad de
once votos de las sefioras Ministras y de los sefiores
Ministros Gutiérrez  Ortiz  Mena, Gonzalez Alcantara
Carranca, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Aguilar Morales, Pardo
Rebolledo, Batres Guadarrama, Rios Farjat, Laynez Potisek,

Pérez Dayan y Presidenta Pifia Hernandez.
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La sefora Ministra Presidenta Pifa Hernandez declard

que los asuntos se resolvieron en los términos precisados.

Acto continuo, levanté la sesion a las doce horas,
previa convocatoria que emitié a los integrantes del Tribunal
Pleno para acudir a la proxima sesion ordinaria, que se
celebrara el lunes once de marzo del afio en curso a la hora

de costumbre.

Firman esta acta la sefora Ministra Presidenta Norma
Lucia Pifa Hernandez y el licenciado Rafael Coello Cetina,

secretario general de acuerdos, quien da fe.
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c6 b5 83 23 2b 41 de ed 5e a4 49 07 26 4d ¢1 ca 4d a0 dc 07 14 4f 6f c6 c4 71 8d 9f 81 6e 2a 9a f1 7e fc ef 96 a8 11 69 13 8f 7c 42 3b 73
d6 13 95 c0 34 1e 6f 5f 40 41 €2 a1 36 de e9 16 9f 27 08 5f 2b 10 12 42 40 ¢8 09 30 da
Fecha (UTC / Ciudad de México) 01/04/2024T22:24:11Z / 01/04/2024T16:24:11-06:00
Validacion |Nompre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
ocse Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Numero de serie del certificado OCSP 706a6673636a6e000000000000000000000023a9
Fecha (UTC / Ciudad de México) 01/04/2024T22:24:57Z | 01/04/2024T16:24:57-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Estampa TSP |£misor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 6945789
Datos estampillados ABDBC963F558CA1C5B5E55F2C1C57A948474B022F90709CCC685F211AF222D17
Firmante Nombre RAFAEL COELLO CETINA Estaldo del | ok Vigente
CURP COCR700805HDFLTF09 certificado
Serie del certificado del firmante 636a6673636a6e0000000000000000000000017d Revocacién | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 31/03/2024T14:58:47Z | 31/03/2024708:58:47-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION
Cadena de firma
Firma  |5a 02 ff 4f 56 bb 86 b2 db e2 b7 75 d8 ce ef cc 09 88 0d 09 d3 88 a0 80 39 c2 12 f5 fa 87 61 b5 dd 34 5d 50 18 9b 9e 47 18 ¢9 ¢c6 cb 5 ce
20 a0 7f 2e a6 3b 70 1a 6b 3b 62 71 2c ef 01 57 23 ¢5 d0 88 ff 8f 30 26 f4 24 0d 26 d9 7e 46 1a 1c 03 07 59 c9 4¢ f1 €9 5e 30 Ob 44 48 €2
25 b7 8e 6e be 48 82 93 71 a3 7b 99 c0 94 fe 13 12 d9 02 32 74 5¢ be 7d 60 56 d5 86 50 2e 42 89 bd 8b 7e 2a ba d6 1a 11 42 3f cd 9e 40
75 dc 6a 00 32 07 cd 30 34 1b 32 84 71 ee 88 €3 a0 06 3d 5e 00 2¢ 13 27 d2 97 61 80 24 47 fb a2 38 77 ae ef f4 52 ea 33 00 8a 8e bf 49
e7 45 d2 68 b5 75 bd d1 9b 1b a8 78 ed 4f ce d4 4b b9 9e 20 36 bf ce 12 f2 da bb a4 12 14 2b d1 52 56 8b 57 9a 82 4b 14 a5 8d 98 72 a1
5f 60 7c 25 67 70 08 ad fa b8 a3 6f a5 5¢ c7 €3 39 24 85 83 5e b1 d9 af 46 b9 20 1d 78
Fecha (UTC / Ciudad de México) 31/03/2024T14:58:51Z / 31/03/2024708:58:51-06:00
Validacion |Nompre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ocsp Emisor del certificado de OCSP Autoridad Certificadora Intermedia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Numero de serie del certificado OCSP 636a6673636a6e0000000000000000000000017d
Fecha (UTC / Ciudad de México) 31/03/2024T14:58:47Z | 31/03/2024708:58:47-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP \Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Identificador de la secuencia 6937855

Datos estampillados D2F5D755806B3B2C43080F41D24A192D4F0A4BEFBD720BD69D6618FIAAB1288E

Evidencia criptografica




