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2 CONTROVERSIA CONSTITUCI 1I

N w ACTOR: MUNICIPIO DE MAGDALENA APASCO,
: ETLA, ESTADO DE OAXACA /-

SUBSECRETARIA GENE&A AQ&ERDOS

- SECCION DE TRAMIT \E\BONTROVERS«A\S
CONSTITUCIONALES bE /ACCIONES/ DEV,J
INCONSTITUCIONALH.{)JD o ~ \\/
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En México, Distrito Federal, a di }iﬁen o de dos mil HQC® se da
cuenta al Ministro Instructor Luis Agullar Moral \7con el
oficio y anexos de Antonio P' ez Montes, Presidente W ipal del
Ayuntamiento de Magdalena ‘Apas ‘o Etla, Est @m}ie‘ Oaxaca,
recibidos a las doce horas\ra _cincuenta y gﬂ@? minutos del
seis de enero p cina de Certifi CIpn Judicial y

Corresponde egte A\Itﬁrlbunal reglstrado “con el numero
001135. Cofiste o PN

— N

S

México, Distfito edeya diez de epqq@%s mil doce.

Visto el oflc:/a y\anwe 0s de&uﬁq\ﬁe Antonio Pérez
Montes, Pre&dgﬁteq ‘Mummpal - NAyuntamlento de
Magdalena Apasco, Eﬂa Estadq(Le

promueve con\tB\erSIa constk{f/

Leglslatl\ﬁ &\Iafefenda entd\a\ﬁ erativa y de otra autoridad,

en la KmNPUQDa lo siguier «

—/

Qa) R?éal e inmin %e etermlnac:on que sera tomada

/ n dias prox:mosd. a LX!I Legislatura Constitucional

el Es

)é aca, mediante el cual

| en contra del Poder

) % inente determinacién que sera tomada
J/ por la LXk glslatura Constitucional del Estado Libre y
Soberaﬁm Je Oaxaca, en el sentido de nombrar a un
Adnﬂhistr}ador Municipal y/o Concejo de Administracion
pérael Munlc:plo de Magdalena Apasco, Etla, Oaxaca.
Swue se surtan las hipétesis legales para ello, en
co:%lderac:on de no (sic) existe razén alguna que
justifique el nombramiento de un Administrador .
Municipal y/o Concejo de Administracion Municipal.

d) La determinacion factica y/o la inminente solicitud de
la Secretaria General de Gobierno del Estado de Oaxaca

de solicitar al Poder Legislativo del Estado de Oaxaca, la
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suspension y/o desaparicion de Podﬁé.x del I
Ayuntamiento Constltuc:lonal de MagdalelfaJ Af@sco /:\\ l
Etla, Oaxaca. /f ) ) NG
- [
e) La determinacién factica y/o la mm;nhie §9hc:tud \\\\7

por parte de la Secretaria General/ %% erno del \®
Estado de Oaxaca, al Poder Leglslatt@ X( Estado db\ o 5(/5‘
Oaxaca para que este proceda a%no\nbrarhlento de uﬁ ™)
Administrador Mumc:pal y/o Con é& f Admlnlstraq'bhk ~/
el cual pretenden instalar prev:am te p/ara que hag\\las\\
funciones  del AyuntamfenIO/ 7Constltuc10nal “;ié /

4/,, A
Magdalena Apasco, Etla, O(a)(\\N Q N\ Qj
Con fundamento en los : amculos 105, fr/aca \ inciso i),
de la Constitucion Poli }lca de los Estados quo,s Mexmanos
11, parrafo prlmero ?\\de la Ley Regja entaria de la
c@?ystltucmnal y 68,
fraccion Vi, de ta’ Le rganica M\n\l al del Estado de
Oaxaca, se tiene Mesentadg\‘l’reéldente del Municipio

actor, quien 6gmpar&:e por autpﬁx&gn del Ayuntamiento, en
términos Qel\\a]c{é e la sesion

dlecnsels }j‘g\xhabre de d93 I ‘once; en consecuencia, se
admlge\ a \tramlte demanda de controversia
co @m‘\blonal que ha@ew r, sin perjuicio de los motivos de

mfproge@e%ma que pUed\": advertlrse en forma fehaciente al

Fracciones | y | /éeL cﬁacﬁ) precept

xtraordinaria de Cabildo de

drg\ar ;entencnakmen?dq “aplicable al caso la tesis P./J.
f53(>003 de rubr& \‘éONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. SI
: \CONFORME\[( LA LEGISLACION LOCAL APLICABLE EL
SN éINDICO MUNI@DAL OSTENTA LA REPRESENTACION DEL
: VMUNICIPIO PERO DE AUTOS SE ADVIERTE QUE LOS ACTOS
IMPUGNADOS TUVIERON SU ORIGEN EN UN CONFLICTO
ENTRE ESTE Y UN FUNCIONARIO DEL AYUNTAMIENTO,
EXCEPCIONALMENTE PROCEDE RECONOCER LA
LEGITIMACION PROCESAL ACTIVA DEL PRESIDENTE
MUNICIPAL.” (publicada en la pagina mil noventa, Tomo XVIII,
septiefnbre de dos mil tres, del Semanario Judicial de la

Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, registro 183316) \’\ /
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FORMA A-34

De conformidad con los articulos 4°, {M“m}parrafo 11,

//segundo parrafo, y 31 de la referida Iey\egf }mentana asi
como 305 del Codlgo Federal de Prochedlmﬁﬁos CIVIle& de

- f':z"”D'C'ALDE LA FEDER%SBNcamon supletorla en términos del_ Qccﬂq 1° de dlckia Iey

sZ4 CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

se tienen por designados delegac(ds/ Bomlcmo pﬁrg\ory y
recibir notificaciones en esta cmgd “asi como auto os
e
para tales efectos; asimismo, pc ngemdas como- Kﬁﬁ)as las
documentales que acompana Qés%uales se rgacienaran en la

audiencia de ofreCImlentO/y d\satho de pruebas? alegatos
\ —/

De conformidad con%t améulo 10, fraOQBDn 1l, de la citada
ley reglamentana,gz/} en como deq\gl{dédos en este
procedimiento &\ ional al /P@Qef
Poder Ejecutl/t &yel que depgﬂg el Secretario de
Gobierno, todos delEstado de ea)@

/ O\ /7

Cons&c@ntemente en ter/
fracmonés ﬂy IV y 26, primy

de la materl con cop&

islativo y al

,\"”/

os de los articulos 10,

@érr o0, de la ley reglamentaria

' la demanda y sus anexos,

em é\geswe% las citada utotidades demandadas para que
pr Q'tN su contestagion, dentro del plazo de treinta dias
abiles,

@

\ AN
Q\Jﬁntes de Ig C

racion de la audiencia de ley manifieste lo

que a su f@pré

k\ \\

bSﬁ”ép&/owen el articulo 305 del citado Cédigo Federal de
PﬁQéeEmlentos Civiles, y en la tesis numero 1X/2000, de rubro:
“&m\y?ovsRSIAs CONSTITUCIONALES. LAS PARTES
ESTAN OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO PARA OIR Y
RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE
SU SEDE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION (APLICACION SUPLETORIA DEL ARTICULO 305
DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES A

ntacién corresponda.
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LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA).” <m1 hcéda en / \
Tomo X, de marzo del  ~

la pagina setecientas noventa y seis, Tomo y de marzo de . \\f

dos mil, del Semanario Judicial de la Federacmn )f su Gaceta, / \\ 7

Novena Epoca, se requiere a las autonc@é& demandadas \ Q

para que, al intervenir en este asunto /se ?ﬁomlcmo para\m
oir y recibir notificaciones en esta ciudad, \ﬁrclbldas de que\SI//
no cumplen, las subsecuentes notn%amo es/ derivadas/ c\kz Ia\
tramitacion y resolucion de este as\k\tevsﬁ les reallzarahxg/or
lista. * / 7 7 \‘\‘:7///
A efecto de integrar detﬁdamen% este exge |e<2 con
apoyo en el articulo 35 ﬁp@%ltada Ie‘y7% Eﬁnentana
requiérase al Poder Leglsla\tlvo del Estadc{ de(()g;‘aca por
conducto de quien legeﬁmehﬁ% lo represen}a \saré que al dar

contestacién a la dg@and} envie a Est@/Alto Tribunal

- copias certificadas’ QZOS los antec&\d@tes de los actos

impugnados; ap%rcrbka icha aut ﬁa\ique de no cumplir
con lo anteruor&s.eﬁe%pllcara una ulta en términos de la

fraccion dél j?ro 59 delfét\ﬁ;do Cédigo Federal de
Civile

Procedlml

Egme‘l% con la c;iud de suspension, formese el
cuad&:e\ Nnmdental Aé copia certificada de las
. X

a
coPst cnas que lnteqramel/expedlente principal.
\

@
\Not }quese pogﬁsztéy medlante oficio a las partes.
\ “fv L /

\Lgb proveyo %\ ma el Ministro Instructor Luis Maria
Agullar Morale s\aqién actia con el licenciado Marco Antonio

K ﬁepeda Anaya, S7ecretano de la Seccidbn de Tramite de

Controversias Can\tltucnonales y Acciones de
secretaria General de Acuerdos

Inconstitucionali dad de l\a‘1 S
de este Alto Trlé

unal, que; da

“.M.
~
>






