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En México, Distrito Federal,, ¥rec/d diciembre (fe d Tml once,
se da cuenta al Ministro Ih& el%r Sergio A. ‘Q"& rnandez,

con el escrito y anexos /de Salvador Barajas del “Tofo, Mariana
Fernandez Ramirez vy ga@ctj Esther i @z Gonzalez,
Presidente y Secretan{ Ie%g 'vamente@ Me a Directiva del
Congreso del Estado\de‘ Jalisco, quienes gomparecen en
representacion del PodégLeg,é!atlvo de la e/r)ildéd‘ recibido el nueve

de diciembre de a%o\ en [a Oficina d\\C/er”tlﬂcamon Judicial y
\

CorrespondﬁnCIa /} Alto TrlbunaL Tegvst{ado con el numero
68149. Cghste. ];’ ' /\j ‘\\

México, mg F?deral a trece. é@@embre de dos mil
once. /(,\ v \\\7

Visto el escmto y anexos de@@a de Salvador Barajas
O/ N\
del T G%rlana Fern/ar?}iez Ramirez y Claudia Esther

Ro;(rli\ez / Gonzal
g&t@mente de Iz

/T

<§ €sidente  y  Secretarias,

a_Mesa Directiva del Congreso del

g’ comparecen en representacion

@d;e@oder Legés\a\%o de la entidad, mediante el cual

7 o%efs[la constitucional en contra del Poder

& stado/de Jalisc

ken la que impugnan lo siguiente:

NY |
mision de dicho poder ejecutivo en acatar lo

dlspu%ﬁ’ por el -articulo 26 de Ia Constitucion Politica
wﬁeﬁ:‘s{ado de Jallsco

o \f Tf>EQ e] mlsmo sentido, se reclama la ilegal abstencion del .
\\\1\// \(/\\{Bqder Ejecutivo demandado, con efectos positivos a

/ Q\\\ - <\ - partir del dia 7 de noviembre de 2011, al dejar de aplicar
KVV/ - lo dispuesto por el articulo 26 de la Constitucién Politica

del Estado de Jalisco y el diverso 46 de la Ley del
Presupuesto Contabilidad y Gasto Publico del Estado de

Jalisco, puesto dque no obstante no existe presupuesto

aprobado en este Ejercicio Fiscal de 2011, esto en virtud

del derecho de veto (formulaciéon de observaciones) que
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gjercio dicho poder a la minuta aprobada originalmente /é\

por este Poder Legisiativo del proyecto de presupuesto

/\ - / ﬁ
de egresos para 2011, no ha hecho las ultimas eni’regasf\\\w / :
de recursos econdmicos correspondientes cygel\\\\N <\;7
completen o igualen cuando menos el conceptp/ de _/ /ﬁ/\\;{/
‘presupuesto ejercido por este Poder Legislativo en e/ ano  de) / ‘,/iQ\\\//
2009 y 2010 mas el factor de actualizaciéon’ tal y @oﬂg Q\V\\?

ordenan dichos numerales, pues en la fec Eﬁ%‘es .
\r <\j ‘,/«\
senalada (7-11-2011) sehalé el Ejecutivo que\ a de ~

cubrir a este poder las ministraciones Pa:%\cot}/pletar /\\‘\

cuando minimo el presupuesto ejercido nms(a\ﬁos 2009 [\\;ﬁ/
/ — ~

y 2010 por este Poder Legislativo, es}o con motivo de la \ D j/\

garantia de irreductibilidad presu ueStéy? lo que :;e\ <§
metido 5 e‘\tb\
Soberania a sus designios en glé@on al prmc?lo\de\

division de poderes, no obstante’ le correspo#de\/

traduce que a partir de esta fech /a

N
constitucionalmente mmlst/ I, f\\no ya se ha s@stemdo

en aquellos casos en qtyéﬁﬁqse ﬁpruebe el pre pﬁesto
de un ejercicio, cuaﬁ mgnos fas &i es de
presupuesto ejercid e?r\ejermc:os a fer %s mas el

factor de actuallza/céqn %
Sin que deba sbiébjé que acord

}\senalo por el

i

Ejecutivo al mii este Podefig islativo el pasado
dia 7 de novre 2011 I cpﬁ&&ad de $1,651,433.34,

que solo @ena fa anterior

monto Qe E“I 43333 y <§‘b ,733.34 cada una y a
entregé

st;s ultimas Aé@\\ﬁ mes de diciembre, como
las urkbas/ y las ultl@és ﬁg\e ~se suministrarian como
pél(’teq\k presupuesttof én bs/ te gjercicio fiscal de 2011, lo
qﬂg hl;/o adve\ \eﬂ J demandante, sumando las
kfan\dades que sé\@a\ntregado a la fecha por parte de

swﬁoder que no se entregara una cantldad igual mas

su factor de actualizacion, a lo ejercido en ejercicios
fiscales anteriores, lo que a la postre implica una

reduccion presupuestaria en contravencion a la
Constitucion Local. ' \\/
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o
En ese sentido se reclama la omis% de. ministral y

completar dentro del ejercicio fiscal de@b*tlyno obstante
estamos en el mes de dlClembre\ckzof 1, los recursos
economicos que completen e Wgﬁa@n los reqbkrsos

ejercidos — en\' /fl&C&iG‘S
anteriores por este Poder ng/ /atk(o pues desda\h>’ de
noviembre del ano en curg;, éenélo el Po(r\Ej&:utlvo
que solo entregara Q1 ,433.33 vy $1/@‘§ 733 34
adicionales a los (n&e\%s en e@é e]e cicio, que
sumados a los ya SUQ\‘mS}rados con éntendrldad a este
Poder Leglslatlvo,\eil6\se traduce rm[allc;tamente en un

presupuestarios q/erc:c:os

acuerdo de reduc nﬁresupuestina, )Ql)esto que ya no
entregara recyrsp fguno a esta Sope//ar/ ia y no obstante
se le ha c:taNd con opontuﬁ\did ursos que son
necesari o/:‘\bara que le pé@'\W) sufragar sus gastos

mas elementales fo an{Qn@' 0 mecanismo

para
lleg/ e someter a/esta S{Jberama comprometiendo
e

yoﬁ\elib //su Autonohw/ @éﬁdependenaa atento al

< L

] ode?es

la abstencién

onstitucionaln

eclama la paralizacién total de las

_/,
Omicos correspondientes al concepto de

‘\io*éjerado en ejercicios fiscales anteriores’,

he wst\p en imposibilidad de cubrir y/o sufragar sus

NS
N ?compromlsos mas elementales, como son el pago de

/
\pomma,

N/

servicios de energia eléctrica, telefonia,

D incluyendo el pago de las dietas a los miembros de este

cuerpo legislativo, entre otros; lo anterior, en violacién a
la garantia de irreductibilidad presupuestaria prevista en
el articulo 26 de ia Constitucion Local, pero también al
principio de divisién de poderes, ya que esta soberania

se encuentra sometida y disminuida en su autonomia e

independencia frente al poder ejecutivo. s

e

\fecto positivo, .§
operac:oneksx e este cuerpo legislativo por falta de

tél(ekﬁavé‘/mmlstrac:ones posteriores esta legislatura se

-X
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Es decir a sus Senorias se aclara que se reclama en L
esencia: La abstencion del ejecutivo de ministrar a partir
" del dia 7 de noviembre de 201 1, las cantidades que faiten[\\\\z /
por concepto de ‘presupuesto ejercido en ejercicigs\\ ) O\ :
fiscales anteriores’ para este Poder Legislativo, estd Jn _/ ~ 7\&

eMst/ / Y

virtud de que en el presente ejercicio no & f >
L
. N

presupuesto aprobado por ello cobré vigenci

senaia (Trascripcion)
Precepto que no debe desvincularse co\QIAbntenldo L
del diverso 26 de la Constituciéon }_70cal que senala:

(Trascripcion) < v / K

(...) También se reclama lo siguie /nte \N % gs
(ACUERDO DE REDUCCION @éE@JPUESTARIy

acuerdo del poder ejecutivo por eI cual ha manifest o\/

\/

que la dltima ministracion 4& egk ejercicio y ﬁ /avor de
esta soberania para el ejprz\sm fl;/cal de 201 ser“a/a del
dia 7 de noviembre de</2 1 mas dos pag \]éiiuonales
por la cantidad de ﬁm 433.33 y %1, §9 /3 .34 que
tendrian que mat zra!lz se en el mes%le dlClembre de
2011, que de su élé’l/} ;7/ de acuerd

este egjercicio, /

-

o\a mlnls trado en

—/

o resultsc( que no entregara

lo que realmén\ rresponde, ¢ \tq en violacion a los
preceptos@ntes\égnalados Ia fecha no se han
entregado {}ursos que Lga , mas el factor de
actuahfac:o , fo e]erc;i@\ en ejercicios fiscales

anterirk\es,/ j cual se t,ionof,jg en la forma y términos que

se/ sen\\lan en el ca;ﬁﬁlb deﬁechos de esta demanda. En

efé@b g Secretgrro c@ Fmanzas sobre este aspecto
k?an\festo en fo?m\?rbal a la prensa lo siguiente:

Tr\;cnpmon

Y en torno al tema de que la falta de entrega de recursos,

esfo impactaria en un paro laborar, este senald:

(Trascripcién) | /

5
Finalmente se reciama: _ ’ /
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I~

Y,
La abstencion del Poder demandado, ﬂ/n e la urgencia g& ***

la solicitud presentada por esta sobef nia, de presentar

la correspondiente iniciativa \d\wl#ddlflcacmn al

presupuesto de egresos v:gente en ék\’fo de 201 1;\ ara

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

dotar de recursos a este poder IgngIgtlvo con lo'q que se
diera cumplimiento a lo dlspue/ }Qﬁpor el artlculo ﬁ)\éé la
Constitucion Politica de NEstado/ de Jallsc/g,\a ﬁn de
p%% rios que cua
correspondan a Ios/ &*q\dos en Qérr&%s fiscales
anteriores mas s/u fétor /de actuallracmw como a la
postre lo fue en el qn{ﬂe 2009 y 201Q\es p para evitar el
sometlmlento y\subo/dmacmn de\\egta soberania al
poder ejecuf v9 emandado.” - \t§
L)
Con f%ga@em en Ios\@'he\lbs 10 fraccnon |, inciso

h), de la {I@F(shtuc:lon szutlga los Estados Unidos
Mexmgﬁos\ﬂ parrafp \gnrﬁero y 26 de la Ley

Regta;@nﬁtana de las Fi*ae:/@(g; | y Il del citado precepto

g\onal (0 pd por

ﬂ\moventes con la. f@sonalidad que ostentan, de

<c ﬁtgrmldad con\\ék iculo 35, numeral 1, fraccién V, de la

dotarlo de recursos pr menos

presentados a los

N L
~_/ ) —
/Q ~/ 4 *\vg/
[ '/ﬂ)‘ O

[ C /A F\j?@éﬁ(a yo en los articulos 50 11, parrafo segundo, 31,

| //\\/ 3 Zde\;ﬂ}a Ley Reglamentaria de la materia y 305 del Codigo
\\\// //E[é\eigeyal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria,
/Q\\\ <E\E\E‘Jtérminos del articulo 1° de la citada ley, se tienen por
Ky/ designados delegados, asi como domicilio de la citada

autoridad para oir y recibir notificaciones en esta ciudad; y
por ofrecidas como pruebas las documentales que se
acompanan, con las cuales debera formarse el respectivo

cuaderno de pruebas, mismas que se relacionaran en la

74

5
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audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas y/ f\

alegatos. SN S
SO/
/ \\ N /
Con fundamento en el articulo 10, fraccion I, gaﬁa\ \ <\/\;ﬁ
Invocada Ley Reglamentaria, se tiene como demandagio\gn / //\\\/
V4
este procedimiento constitucional al Poder Ejemkve/ dﬁi N Y
[N
Estado de Jalisco; en consecuencia, de confor c\n el \\Q
/>

articulo 26 de la Ley Reglamentaria de la mate,rra e@op:as @ \\
del escrito de demanda y sus anexos, asi co@del ‘auto de / \\/
Presidencia de radicacién y turno, em{}acg@e a dlcha\\ /
autoridad para que presente su contes\amop/ dentro del\ N \
plazo de treinta dias habiles, goﬁj@d&s a partlr de@//
siguiente al en que surta efec:j la\nN icacion dge\
proveido, mediante despacho que sewllbre en ter/mes el
articulo 157 de la Ley Organlca deNDOder JudicnaL/de |a

Federacién; y una vez dlhge/&a\io debera agre@}ﬁe a los

autos sin mayor tramite. / Z\/

L \\ \
Asimismo, con a /@ﬂo en los artic o&\ﬁ de la Ley

Reglamentaria de Ig%a@i ay 305 d@{i@o igo Federal de

N
ario Judicial de la

Procedimientos Clzq/ll n términos’d
Pleno 1X/2000, m\%fen el S\m
Federacion [y\ aceta v'ena/ Epoca, Tomo X,
correspond en“te\*al mes de% de dos mil, pagina

setecient ﬁgov%ta y sels ws(e rubro “CONTROVERSIAS ¢
CONSTIKCI&VALES L%\RAR’TES ESTAN OBLIGADAS A
SENA{AR\QOMICILIO PARA b}R Y RECIBIR NOTIFICACIONES
EN EQLUGAR EN QUEWE SU SEDE LA SUPREMA CORTE

<r S\TICIA DE LMAL‘!@N (APLICACION SUPLETORIA DEL
cw.o 305 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS

CIViLES A LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA).”, se

tesus del Tribunal

/

requiere a la autoridad demandada, para que al presentar su

~ contestacién, sefiale domicilio para oir y recibir notificaciones

en esta ciudad, apercibida de que, si no cumple con lo
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< -

/

o
H&\ % anterior, las subsecuentes notificaciones. s haran"pof

NONRA lista, hasta en tanto designe domicilio en esta Giudad.
% = ._-__r:‘f,: M?d"w /N ﬂ
RN Lf'/*“’ ) / \N/

WriWi=z
AN Por otra parte, no ha Iugar\a\\ﬁ‘\énér como tercero
PODERJUDICIAL DELA FEDERACION. jteresado al Secretario de{t\:%ﬁ;as dependie n§e7dei

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION // N N\,
Poder Ejecutivo del Estado’\bﬁ/aﬁlisco, por | s\gér una

\\_/ /’*/ ( —

entidad, poder u érgano dgeigb\legno de los ccfnitém ados en
la fraccion | del articulo 1 > la Constitucion Federal, de
conformidad con el ::’\arf\im‘lo\} 10, fraccmgq\lk de la Ley

. N N
Reglamentaria de la materia: Q)
D)) N

_J p \\
A fin de jgtegrar/cjebidamentg{%i)expediente, con

/) A , B . _
fundamento @e/lé ulo 35 c/iNe g@@eglamentana que
rige el pro;/ea’i\miéﬂto de Iagﬁ@t\royer
L) N
se requiere- aNGobernadorQb%Mcuonal del Estado de
~/ L)) ‘ ' ]
Jallscg ,{/Qaniq‘ue al darﬁg,/hissiém a la demanda envie a
este&\lth}ribunal copia\cg%fjlcada de los antecedentes de
|a§g%‘or/1es y actos imj q%dos; apercibido que, de no

NV/

S o o
eilg\‘/r-accién |

constitucionales,

> e aplicara una multa en términos

S sivedegr

<ii§gy me5§§§s
N

rubro y datos de identificacion son los

O siguie,r{\
/}i(i// Ay
\\// EM%igOVERSIA CONSTITUCIONAL. EL MINISTRO
/ /Q\\\\/ Nﬁiﬁ&fRUCTOR TIENE FACULTADES PARA DECRETAR
>/ . fr/&iﬁi‘-”R[UEBAS PARA MEJOR PROVEER.”
/Q\\ \\\\\yPublicada en el Semanario Judicial de la Federaciéon y su
&D/ Gaceta, Novena Epoca, Tomo i, correspondiente -al mes de

noviembre de mil novecientos noventa y cinco, pagina

ochenta y cinco).

De conformidad con los articulos 10, fraccion IV, y 26,

parrafo primero, de la Ley Reglamentaria de la materia, con

Ve

7
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copia de la demanda y sus anexos dése vista a la N

Procuradora General de la Republica para qgue hast& ﬂ/v
~
antes de la celebracién de la audiencia de ley, manifiesté. e e \V/ | A
que a su representacion corresponda. <\J /” /7
CAN
A efecto de acordar sobre Ia sohc@ud /e g %J
[ Q(\\
suspensmn, con copia certificada del (%de Q
demanda y sus anexos, formese el cuader identai [ @
ivo e
respectivo. \ ,//\\\/
Finalmente, con apoyo en el artlculm\ﬁéi /del Codlgg} \\
Federal de Procedimientos Civiles, hagfaﬁe la certificacion de ///‘

mencionada en este proveldo. /( \N

V/

los dias en que transcurre el plazo @T . ala autoﬁ%ﬁé>
NS
SN

\
Notifiquese por lista y mediante oficio a las partes J/‘

/
Lo proveyo y firma e \rst /0 Instructor ”gefglo A.

<

Valls Hernandez, qu1erz//acN& con el i e\xc o Marco

Antonio Cepeda Ana &ecretarlo ;;\Seccnon de

Tramite de Controv% {;nstltumona)(\\y

Inconstitucionalidad d@ a Subsecretaria General de

e Acciones de

Acuerdos de est\ o

Esta hoja corresponde al proveido de trece de diciembre de dos mil once,
dictado por el Ministro Instructor Sergio A. Valls Hernandez, en la
controversia constitucional 124/2011 promovida por el Poder Legislativo del
Estado de Jalisco. Conste M

/
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