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En México, Distrito Federal a do |embre de do nﬁﬂ\d ce, se da
cuenta al Ministro instructor z Dayan, con el escrito y anexos
de Eric Fernandez Ballesteros %:L W?j ueI Alvarez Bar é\fzn su caracter
de Presidente y Primer Smd)éo Pi or del M |p1 Zlhuatanejo de
Azueta, Estado de Guerrero, | ‘re 'vémente recuzldbs en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondenci 'de este/édt Tqbunal registrados

con el nimero 071295. (;onj e N O
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México, Distrito F>ede\al a c{oce de d|c1e@9re de dos mil doce.
/ —/

Visto el 7 os>de 5”@3@ Ballesteros y Juan

Manuel Alvare a(\jas PreS|dente y\F’r@er Sindico Procurador del
Mumcuplo de Zﬁuaf(anejo de/ A Estado de Guerrero,

respectlvam/entg\por el que promyé\(en co roversua constltumonal en

ez de las ordenes, instrucciones

ciones a las partICIpacmnes federales que
le Ayuntamiento Municipal Constitucional
e Azueta, Guerrero, por concepto del laudo del

Ci xgj/ac[on y Arbitraje del Estado de Guerrero; cuyos
* descue ] realizados ambos el dia veinticinco de octubre
" de dos m/ , por conducto de la Secretaria de Administracion y
Finanzas/ / Gobierno del Estado de Guerrero; mismas
afectécl\ que son por la cantidad de $200,000.00 (doscientos
rplbgwées 0/100-M.N.), cada una, siendo un total de $400,000.00

'- \\// (guat[c%fqnws mil pesos 00/100 M.N.); como se observa de los
RN ~recibos /de dicha secretaria, con numeros de folio A319237 y
\

) A37‘9238 respectivamente, ambos de veinticinco de octubre de
-/ /\/ es(e ‘afio, mismos que exhibimos al de cuenta para que obren
- \dsmo corresponda; sin embargo, tanto el Tribunal como Ia
) ~Secretaria citados, han manifestado su firmeza de continuar con

~/ ' los ilegales descuentos y retenciones, de rubros que legalmente no

debe ser tocado sobre las partidas presupuestales, y con dichos
descuentos, han afectado severamente a la sociedad del municipio
de trato, lo que de suyo significa una violacion clara a los derechos
sustantivos de la sociedad, por las violaciones a /as garant/as
sociales.

b).- Se reclama la invalidez de las ulteriores 6rdenes, instrucciones,
autorizaciones, indicaciones y/o aprobaciones para llevar a cabo
los indebidos descuentos de las participaciones federales y
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estatales que corresponden al honorable Ayuntamiento Mun/CIp;a/
Constitucional de Zihuatanejo de Azueta, Guerrero, por cualquier
concepto del Tribunal de Conciliacién y Arbitraje del Estado e

\

Guerrero, que emita la autoridad demandada, y que,/ por ﬁ/

disposicion de la ley, no puede ser descontado determinado /’u@m

c).- Se reclama la enfrega y devolucién de la cantidad. Be N\
$400,000.00 (cuatrocientos mil pesos 00/100 M.N.) por éoneep /a
de los descuentos federales y estatales que le correﬁponb‘en 5/ :f\
Ayuntamiento Municipal Constn‘uc:ona/ de Zihuatanejo de zﬁeta { ~§>
Gurrero, que por concepto, supuestamente de Iaudma Tf p/unal ( ~ \>\
de Conciliacion y Arbitraje del Estado de Guerrero;— fueron /\\\\\
indebidamente descontados el dia veinticinco de_octubre de dos @
mil doce; cuyas retenciones, descuentos o /educ\m s fueron \\
realizadas por conducto de la Secretaria de /. istracion )ﬁ O
/*"\\\\7

d).- Se reclama el pago de los /nteresés

Finanzas del Gobierno del Estado de Guerrero. \?\y
generados con motivo del retraso en la

m at/ orios legales (
entrega de <Ia§ —/

participaciones federales que fueron afec das > _en perjuicio” del ~

Ayuntamiento Municipal Constrtucronalfge Z/huatanejo de Ateta, )

Guerrero, cuyas afectaciones fuefrqry realizadas amba\s
veinticinco de octubre de dos mil do&cada a por la cant e

$200,000.00 (doscientos mil pesos 00/100-M.N.), S/eng§> tm?‘ata
$400,000.00 (cuatrocientos mil pes QDQ/ 00 M.N.)". \\
~

/// J A \/)
Con fundamento en los articul 105 fraccion |, mlsgz/l) de la

Constitucién Politica de los Es£ mmnldos Mexucanbéf /1 parrafos
{

/
primero y segundo, de la L;zy Reg amentaria de a E?accnones lyll

del Articulo 105 de la Cg&f\tu Polltlca d l s Estados Unidos

Mexicanos, y 305 del Cédigo Federal de Pr "‘"'dlrrf‘entos Civiles, de

aplicacion supletorla/@/&;n@os del artlc&k"—ri
tiene por presenj\ci;dn amente al  Sindico promovente en
i

representacion d \6% o) Municipio\s\i\n/que sea necesaria la
intervencion d idente municipal, puesto que en términos del

ica del Municipio Libre del

° de la citada Ley, se

articulo 77 frar:c\oh Tf de la Ley
Estado d%gegrerq la represgmaqicm legal del Municipio recae solo
en el Si nchoAaS|m|smo,we\tlehen por designados delegados y
domi /:11‘ &%lr y rechoQ‘cgcbnes en esta ciudad.
\ \ ) /\V\ 7

oQ fundamen@én\%L/amculo 28, parrafo primero, de la Ley
{?\eélamgntarla de IasMcmones | y Il del Articulo 105 de la
Constltucmn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que faculta al
Ministro instructor para prevenir a los promoventes cuando los

escritos de demanda, contestaciéon, reconvenciéon o ampliacion fueren
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(f *“*‘ \\\3 “Vl’ obscuros o irregulares, a fin de proveer Io\e\gﬁ /derecho proceda
ﬂWfa )
%ﬁ\o}:{—\\tﬁi / respecto del tramite de la demanda se reqme\&él promove)nte para

R A

que dentro del plazo de cinco dias gaﬁﬂeé/ aclare SUZESCH'(O de

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIO a
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIO

emanda, por los motivos y en IoMermlnos que eﬁs\gu\cfa se
recisan: aNaa / (>
g . X ~ N Q>
En los capltulos de agt/os m@nados X\antg\egntes de la
demanda, el promovente a\ e“ ‘a) que IQ;; @Q;Zuentos a las
participaciones federales/ qug&corresponden \ék ﬁyuntamlento del
‘Municipio actor por conc\epto dﬁ laudo del Tr\bun‘a{ de Conciliacion y
Arbitraje del Estado//d}; ?uerrero fueron re izadas el veinticinco de
octubre del afo én cursg; b) que “t@ Tribunal como la
Secretaria c:ta/qs,ﬁ\n manlfesfa&\ b\flrrr@
los ilegales de.%uentos y reten/cmgm ”./C) que en el expediente
Iaboral 47/17206% se dlcto a}}to\d erimiento de pago y/o
embargo ¥ p\erﬁlhgenma de vemtjsﬁe e de agosto del afio en curso, el
Actuario de dicho Trnbunalgw@@

paﬁ@uestales dék

egetgrla de Finanzas‘y Ac -. racién del Gobierno del Estado; d)
;{%nﬁez reaIlzacja\""rémgenma de embargo, por auto de once de

ﬁre del an

/ raN fICIO a dlché\Se\cretarla a efecto de retener del Ayuntamiento la

' \ ntidad d 7
C\ t ef\\Ky
\ rescientos

- Vi

\h/ / ” » . - . .
> in resos | r - . recursos economicos, participaciones federales,
J
/

de continuar con

realizar el embargo de las

untamiento, que recibe a través de la

/\

, €l presidente de dicho Tribunal ordend

.3§0.60 (un millén setecientos noventa y un mil

sos 60/100 M.N.), respecto del embargo por

'_ \\ )| recaugacmg \ atal, gasto corriente e impuesto sobre tenencia y uso
X de veh;culos/ ‘&) que interpuso recurso de revision ante el Pleno del
N \\\\/ /; Trlbﬂﬁalde Conciliacion y Arbltraje del Estado, a efecto de agotar la |
/| \\\7 _ N@ \Jaimente prevista para la solucion -del conflicto; f) que en el
%VV/ : dlvers?g expediente Iaboral 761/2009, también se realizé embargo y se

ordenaron los descuentos que se precisan.

En relacidn con lo anterior, el Sindico promovente debera

/4

- precisar lo siguiente:

CASA/SVR
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1. Si sefiala también como autoridad demandada al Tribunal

Conciliacién y Arbitraje del Estado de Guerrero. VA V)
2. Si el recurso de revision a que alude ya fue resuelto, stgﬂ
cual fue el sentido de la resolucién y, en su caso, si tamt?“n\lé/

/N
N0 (\__
sefiala como acto impugnado. <\ / / \/
3. En su caso, debera expresar los conceptos de| w@/ahdéz de ( ﬁ\X/

dicho acto. sg/ éq\\\

Por otra parte, con fundamento en el artufugﬁ\se la LQY\ \©
Reglamentaria, que faculta al ministro instructor &\dec/etar en tocje \\/
a/r’ncm@\297 fraccion L\/ )
del Cddigo Federal de Procedimientos hnules/ de apllcac;on\ N
supletoria, requiérase al Tribunal de Qo}nf}llaclon y Arbltraj%e(/
Estado de Guerrero, para que dentro ﬁel plazo de tres dias en\vye a
este Alto Tribunal, copia certlflcada/ gei\s\(audos dli‘{@Bs\ los
juicios laborales 474/2006 y 761/20M as{ como de J/ as’ Ulores
actuaciones relativas a su eJeC}mlon\aperCIblda dlcpa éutor/ dad, que
de no cumplir con lo anteno%@aphbara una multa/é/iermmos de

0 @ Federal de

Procedimientos Civiles. \ . \&i

Notifiquese por é@ ediante Qﬁ@\\ promovente en el
domicilio senaladOﬁn\s\u\t/s rito de de a asi como al Tribunal de
Conciliacion y ﬂ?a% el Estado &\L/errero en su residencia

oficial. R
N ~
~_) ‘\ L

Lo /pf%eyow firma eI/ Mm/rgro instructor Alberto Pérez
Dayan, quLenAactua conwel\hgeﬁmado Marco Antonio Cepeda
Anayé Se\creérlo gg\ EI&?»\Secdon de Tramite de Controversias
Cont&fuclo /ales y/ def\@cmnes de Inconstitucionalidad de la

<§s\\etar|a Ger()a(‘%&fuer?os de este Alto Tribunal,

iy

tiempo, pruebas para mejor proveer, y en el

la fraccion | del articu del citado

CASA/SVR





