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CONTROVERSIA CONSTITU IQ§|AL/32/2012

ACTOR: MUNICIPIO DE /é AN, ESTADO
DE MICHOACAN.

SUBSECRETARIA GENERAL/DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITEQEVCﬁNTROVERSIAS
.CONSTITUCIONALES\Y\DE Accmlxggs DE
INCONSTITUCIONI{DBAE)

771 \7

En México, Distrito Federal, a siete déméyo de dos mf Id Sse da
cuenta a la Ministra Instructora M@rga/ '@Beatrlz Luﬁa Ra 0S, con
el escrito y anexos que suscriben Gloria Fabian Ceﬁn@ Salvador
Tapia Cervin, Salvador Estrada Castillo, Francisco F n Huaroco,
Gabino Bacilio Campos, José Trinidad Ramj z Tapia, J. Trinidad
Estrada Avilés, Jafet Sanchez R bles, TnmdadN‘imz Pahuamba,
Antonio Duran Velazquez\ /C}uadalupe Tehandon Chapina y
Héctor Duran Juarez, ;ﬁegr@ntes del Conc&pl\ﬂéyor de Gobierno
Comunal del Mumcm%\dg Cheran, ;E“tado de Michoacan;
registrado por la Ofl/cma e-Certificacion « udu:; '

de este Alto Trlbuna} Q?n el nimero 23921 ‘(3

=0
México, D/éttltcﬂiéderal a s@e@ie%}ayo de dos mil doce.

| Visto el esCﬁLoW /anexos de ﬁueﬁ suscrlben Gloria Fabian

/

‘Campos, /%aTvac&)r Tapla Cerv )q Salvédor Estrada Castillo, Francisco

Fabian I;I@oo Gabino - Bam : pos José Trinidad Ramirez

Tapw J. ﬁ(mnldad Estrada Avi ’@Jafet Sanchez Robles, Trinidad Niniz

Pah@amba Antonlo Du%q Melazquez, J. Guadalupe Tehandén

“La mefor\ma hecha a la Constitucién del Estado Libre y

S@bérané N de Michoacan de Ocampo, publicada en el
NE&rtod/ o /Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de
L/\ﬂmhoacan de Ocampo en fecha 16 dieciséis de marzo de

@2 dos mil doce, mediante la cual se adiciona un tercer

arrafo al articulo 2% se reforman los parrafos primero y
\ségundo, y se adiciona un tercero, cuarfo, quinto, sexto y
séptimo parrafo con XXI fracciones, y un octavo parrafo final
al Articulo 3% se adicionan las fracciones X y Xl y se recorre
en su orden la fraccién X del Articulo 72; se adiciona un
parrafo cuarto al Articulo 94; se adiciona un tercer parrafo al

Articulo 103; se adiciona un tercer parrafo, recorriendo el

anterior para que sea el cuarto parrafo en el Articulo 114; se

reforma el inciso c) del segundo pérrafo, se hace la adicion de
un inciso d) y se reforma el tercer parrafo del Articulo 139 de
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la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano def\ |
Michoacan de Ocampo.” ﬁ\
/

Con fundamento en el articulo 2°, apartado A, fraccuMl

\ /\
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexu@n%; en /<\ \;7
relacion con el 105, fraccién |, inciso i), de la prﬁgﬁ ?rerm/a /ﬁ\“\\;x
fundamental; 11, parrafo primero y 26 de la Ley Reg@menfa ja de &/{ ’\5\/
O
las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constl®>%ﬂtlca de \\Q

los Estados Unidos Mexicanos, se tiene por Pre

osalog\/ @
\‘

promoventes con la personalidad que ostentan, p\mo lntegranteﬁ\ \/
del Concejo Mayor de Gobierno Comunal derMu crp{) de Cheran| ) |
Estado de Michoacan, de conformidad con\l\\s ecybuas certlflcéda§\\/
de Ias constanCIas de mayoria vy va/f’dez que para tal e\‘ecie/ /
exhiben; en consecuencua se adlea 4/ aﬁlte la derr{a%@e
controversia constitucional que ha9€ ( %W se les @qﬁrerypara

que en el plazo de cinco dias habl‘res He&gnen un replgsétante
comun, conforme a lo prevnsto/porekartlculo 5° de} C&dlgé Federal

de Procedimientos Civiles, d&a{ahcac;on supletona erf }ermmos del
articulo 1° de la citada Ie)y épercnbldos que o%umphr con lo

solicitado, la demgnacmﬁ h?raﬁe oficio esté&]tq

‘ribunal.

Como lo sohcnta@lo&pfdmoventes apoyo en el articulo
4° (ltimo parrafo, d% da ley regk ﬁ\&férla se tienen como

autorizados paraﬂa}%ﬁr cibir notificaci
mencionan, SM\ELR eda te eysg
lchoacan toda vez que las

efectos el qgé\me@gn en Cheran,
partes es aﬁllgadas a desg domlcmo para oir y recibir

not|f|cao|/ ne%en/ fa cnudad \s\de de este Alto Tribunal, de
conform\\q\d C})n los art|>cuIQs 5° ‘de la Ley Reglamentaria de la
Mate/ la\ \305 del Cod@o Féderal de Procedimientos Civiles,
si ndQ ap}(cable Iz;\téSIS\del Tribunal Pleno 1X/2000, de rubro:
éQNﬁ?OVERSIASYXMTITUC/ONALES LAS PARTES ESTAN
OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR
NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (APLICACION
SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LEY REGLAMENTARIA DE LA M

es a las personas que

mo domicilio para tales
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%\;;yﬁ\\\]; mil, consultable en la pagina seteCIerﬁo %enta y sels registro
192, 286); por tanto, se requiere a léba}/actora par? qﬁeen el

V7SS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
suprema CORTE DE JusTicia ot Lanacioplazo de tres dias habiles contadg(@ér p*a{tlr del sngu1enTe«3\\én que

Novena Epoca, Tomo XI, correspondiente al mes “de marzo de dos

surta efectos la notificacion de éste a@ug/rdo senalg de}'CIIIO para
oir y recibir notificaciones en/esta C|\dad aperC|b|d0\dé que si no
cumple con lo anterior, las' subg entes ng’ﬂﬁcaq\dnes derivadas

de la tramitacion y resoluﬁQ%de este asuntgse\le/haran por lista,

con este requerlmlentg\
) N

hasta en tanto cumpla,

/

Téngase como dema{dados a IQSJPeaeres Legislativo y

Ejecutivo, amboidziﬁado de Mlth&En éln embargo, no ha
lugar a acordydec\ rmidad | 53@% ‘er con tal caracter
a los restantegMQllclplos de |a/eMM toda vez que la presunta
falta de consulta aTMumcuplo a@pg /Q encialmente alega en su
demand: Qn\relamon con Ia/ /sc\:smn y aprobacion de la reforma
cons/( E\nal ~“{mpugnad g%e para su comprobacién, la

ne swmcmecmn&e aquellos en la presente controversia

‘0 sefialar domicilio en esta ciudad para oir y

™~ AN . . > - .
) recibir néﬁfnc;\ lones, apercibidas de que si no cumplen, las
\_/ / /

subsegyeq%v notificaciones derivadas de la tramitacion vy

N
\\// reséfﬁc@%c\f@este asunto se le realizaran por lista, hasta en tanto
/ /\\7 satis fagar{ tal requerimiento, en términos del articulo 305 del citado
\ ) ) \ﬂ
\\/ / /s dlg(ﬂ:ederal de Procedimientos Civiles.
/ *«\\\\77/ \ \/
%\Q ~_/ A efecto de integrar debidamente este expediente, con apoyo
/ :
~/ en el articulo 35 de la mencionada ley reglamentaria, requiérase al

Poder Legislativo del Estado de Michoacan, para que al dar
contestacion a la demanda envie a este Alto Tribunal copia
certificada de todos los antecedentes legislativos de la reforma

constitucional impugnada, asi como de las documentales relativas

V.
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a la participacidon que se haya dado a los Municipios del Estadéﬁ\

de las comunicaciones que recibi6 por parte de sus Ayuntamre\ ﬂ

con base en las cuales realiz6é el computo por el que fue apmbad\aJ /\

la citada reforma; apercibida dicha autoridad que de nO}u \Iquzm [ \7
a{ \ /i\x/

lo anterior, se le aplicara una multa en términos de la ( n | del Aoy

articulo 59 del referido Codigo Federal de Procedlmlél&)s Cﬁ/es Q\w

Dése vista a la Procuradora General de Ia@iu?bhca con — \®

copia de la demanda y sus anexos para que man”\fés\e lo que a su

/) \/
representacion corresponda. /\7/ /”/Q\\
Notifiquese por lista y mediante oficio é\\s pgrtes /%,,\\
\/ ‘\

Lo proveyd y firma la Ministra Inﬁrby:tora Margarlta Be Zal7r|é/
Luna Ramos, quien actua con el Ilcen<orad& rco Anton)c €cgeda
Anaya, Secretario de la Seccuov/ d\}?amlte de <€%\\t rsias
Acciones \de Inconstltumo{ahqép\\;zle la

e Acy( ;d(ﬁ\de este Alto /Tﬂbgng que/daA\)

Constitucionales y
Subse

Esta hoja cor es%uwal prov ! 0 de %lete de mayo de dos mil
doce, dictadopor 1a Mmlstra%ctora Margarita Beatriz Luna

Ramos, en la ntroversia constitucional 32/2012, promevida por el
Municipio ée\\ﬁher?n Estado de

oacan. Conste:
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