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#JUDICIAL DE LA FEDERACION 'NCONST”UC'O"A{’I DAD

i
A CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CONTROVERSIA CONSTITUC/ NAL. <5/2011

ACTOR: MUNICIPIO DE SKNAP@ OCOTEPE
DISTRITO MIXE, ESTADO DE OﬁXNCA :

SUBSECRETARIA GENERAQ_BE ACUERDOS

SECCION DE TI%MI'FE\BE CONTROV 'R
CONSTITUCIONALES Y ) DE ACCIO?!
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En México, Distrito Federal, a trece de pﬁtubre de dos me once Vée da
cuenta al Ministro José Fernando- FranJo Gonzale I\, coh el

estado que guarda esta controv& onﬁltumonal Co
SHN S5

México, Distrito Federal, a {K(?e le octubre deﬁqs n’( I once
/

Visto el estado proce,séi*&edé?pediente ytgqé?@z que el _SiiidiC
del Municipio actor no d|o c\;plwhlento al requenmlento ordenado
auto de veintinueve de se/pjl mbre de este ar;\eﬁ/{énto debia exh |
“copia certificada de la coﬂs@nc:a de mayf& idez de la elecc
de los integran e§\ Bel A yuntamleht{ﬂé o Municipio”, en’
consecuencia, se haceefectlvo el aGer%wnto contenido en dicho

| articulo 59 del Codigo

Federal fPFocedlmlentos IVI o< de aplicacion supletoria, enfff

termnnogﬁéﬁa@ulo 1°delaL

/\\

del Arti NlQ5 de la Cor st

consl /

| N
auto y con f@r\da%ento en la fra{;c‘lon

ne@se impon

Oéq j Distrito Mixg\
multa de $1,794.60 (mil setecientos noventa cuatro*1
b\ /dg«{ ( y __

\\ 60/10 NG
< \\ \ </
vigente en el
Q\\ \9 Q];N't%

ederal, en razon de $59.82 (cincuenta 'y nueve |
,r/esos con 6(; a y dos centavos) diarios. “

&

quivalente a treinta dias de salario minimo

Laksancmn debera hacerse efectiva por conducto del SeNICIO de.
Admnrﬂgtr\aqgn Tributaria, a través de la Administracion Local dev'
Rgﬁfu,da\c:i?n competente, debiendo informar a esta Suprema Co_rte de“':
Justicia de la Nacion sobre las gestiones realizadas para tal efecto. Es.
aplicable la tesis de jurisprudencia nimero 49/2003, sustentada por la:
Segunda Sala de este Alto Tribunal, cuyo rubro es el siguientéi;'
“MULTAS IMPUESTAS POR EL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION. COMPETE HACERLAS EFECTIVAS A LA
ADMINISTRACION LOCAL DE RECAUDACION DEL SERVICIO DE

ADMINISTRACION TRIBUTARIA CORRESPONDIENTE”.
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Derivado de lo anterior, con apoyo en el articulo 35§le\l\awl,/ey
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Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulﬁ\mé‘ de la
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mex/danos\ y 297, i/*’\l\)' 4

fraccion 1l, del Codigo Federal de Procedimi os/QMIes de /A N >\/ ;
\\ - .;“.t..
aplicacion supletoria en términos del articulo ( antada Ley, @V o

requiérase nuevamente, por ultima ocaé;o\\\ab Slndlc&dek\
Municipio actor, para que en el plazo t{e\ tfes dias habﬂg&/

contados a partir del siguiente al en que suka@‘ectos la notrf@acum !

de este proveido, remita copia cert|f|ca a- dé la constinclaﬂe

mayoria y validez de la eleccmllde)(? mtegrantggcié\/c{r ho
l

i P,

Municipio; apercibido que de r con. Icgéq rior, se
resolvera lo que en derecho precedey%n los elerpehto\que obran
en autos. R P ~/ — /

Notifiquese y cimplase. /\\\/ \/ //)

Lo proveyd vy frm/a él Mmlstro mstr&l{&@ José Fernando

Franco Gonzalez S& qmen actla céq\gt licenciado Marco
Antonio Cepeda A4:@ cretarlo de |

SeCCIon de Tramite de o

Controversias / lonales
Q
lnconstltucmnaK ~de /la Subseoréta

este Alto da fe.
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