ﬁ:f”":’/

"y 0}\\DOS M&
S @.,@& INCIDENTE DE  SUS /" DE somLA
S f@uutg»\’?\ \ CONTROVERSIA CONSTIT CIGNA\LE 24/2011.
g \«</<\N§\) \\W) ACTOR: PODER LEGISLATI L ESTADO DE
g& .rm s JALISCO. /N
*N“ f}\\}&/// SUBSECRETARIA GEMER DE /ACUERDOS.
s SECCION DE T " DE CONTROVERSIAS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION CONSTITUCIONAL \Y/ /DE ACCIpNEg,J DE
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION |NCONST|TUC|ON/}]B&B/ / \\/
En México, Distrito Federal, \ece/deﬁlc:embre de«jgs @4 once, se
} da cuenta al Ministro Inst S glo A. Valls Fterné dez, con Ia
‘ copia certificada de las lles que mtegra expe%
rincipal de la controversiac itucional cita ru Con e
‘ princip §+ % Ziie{ : 4
’ México, Dlstrlto/FeQak)a trece de dlciambre de dos mil
\ / //“‘
’ once. L @\» / \\\ _/
7 : N/ (O
| Con la coma certificada de Ila \derpaﬁda y anexos de
cuenta, que fqrma/y/})arte del e%?@ principal de la
controversn%(c}s ucional %7\ a@al rubro y como esta
ordenado e?h eI / proveldo/deA isibn de esta fecha,
formes/e M reglstrese/ I /presente incidente de
suspehglon/ \{
(>
éy/Ne@to de proveer,
&e%uem\ a lo siguiente: —
</ /, rimero. La
/& iente:
/\\\\\\ N . R e . . -
/\\x\?\\\w nision de dicho poder ejecutivo en acatar lo
\\\\ z - L4 rgw
Y : or el articulo 26 de la Constitucién Politica
Q\J /“ de%s@ de Jalisco.
\ @ En él mlsmo sentido, se reclama la ilegal abstencion del
-/ ) )
//\\\\/ 5Poder éjecutlvo demandado, con efectos positivos a
\ /\\ /w vphmr del dia 7 de noviembre de 2011, al dejar de aplicar
-/ TN ~—
Ve \ *’/ 41 \WQ dispuesto por el articulo 26 de la Constitucion Politica
e . :
s\v Y. - /del Estado de Jalisco_y el diverso 46 de Ia Ley del
~/ Presupuesto Contabilidad y Gasto Publico del Estado de

Jalisco, puesto que no obstante no existe presupuesto

aprobado en este Ejercicio Fiscal de 2011, esto en virtud

del derecho de veto (formulacion de observaciones) que

ejercio dicho poder a la minuta aprobada originalmente

por este Poder Legislativo del proyecto de presupuesto




INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 124/2011

.

de egresos para 2011, no ha hecho las tltimas entregas

de recursos econémicos correspondientes que

completen o _iqualen cuando menos el concepto de&wﬁ /
‘presupuesto ejercido por este Poder Legislativo en el afio o/ie\\\\\N/ A\
2009 y 2010 mas el factor de actualizacion’ tal y como o - /J /" /,,\T :i
ordenan dichos numerales, pues en la fecha \ahjf/e%\ /( ﬁ\s\\\/x
senalada (7-11-2011) senalé el Ejecutivo que dééféi de’ QQ\\?
cubrir a este poder las ministraciones para Q etar NY%

S //”'\ L
cuando minimo el presupuesto ejercido en Ip(s/aq\og\zoog A \\
y 2010 por este Poder Legislativo, esto coni_\n{\otiVQ dela -/
garantia de irreductibilidad presupues\tgr’l{v, daf que se

)

/ §
/) A ~_
traduce que a partir de esta fecha tenga%omgﬁdo aesta O

7
s
AN

\\

] ; . . ) / . . . . \\\77///7/} /

Soberania a sus designios en wol/ac%;? al principio de )
/< N <>

division de poderes, no obstéq{g “Je correspoﬂ@

. . .. Q/ - \/ /> o y

constitucionalmente ministrar, Koggo\y  se ha sostenido;

. < N

en aquellos casos en que no se apruebe el presy/pu@m)
RN )

N/

. L. S . \ —/ /'
de un ejercicio, cuando/ m@c{s las cant%gde\sf de
presupuesto ejercido e/nw‘ek‘f{y‘os antenorés{ryés el
factor de actualizacion./ \\ <®

<v/\u\é , T .
Sin que deba sosla Ers\e\q acordé y&{ega"o por el
Ejecutivo al minist@' a gs_tg Poder Lec islativo el pasado

dia 7 de noviemb/égdg\?@t la cantit;lé\c{%&L 1,651,433.34,

que solo seriﬁ%éf{frior cantic “mas dos por un

RN I~
33y $1,2/@,\\7:{3.34 cada una y a

monto de 58]:6\5273H

/ - - L
entregarse(@\s\ﬁs\@ imas erx;sae diciembre, como
Y

las tnicas y las ultimas que suministrarian como
~2 ) ) - N

parte gel/ gu;ﬁ/uesto enﬂégti&gjércicio fiscal de 2011, lo

Ve
(=

que |
caﬁfidae(es{yue se hﬁr?ﬁni?egydo a la fecha por parte de
eSe\ﬁfoz/Yfr, que no (,sb{ gn,tregara una cantidad igual mas

. B,
o/@fadvertlr wal\;\gemgndante, sumando las
— / { .

/ S [N~ .. ...

/ {u\fgctor de actualizacién, a lo ejercido en ejercicios
) N L
iscales anteriores, Tg que a la postre implica una

~
reducciéon presupuestaria en contravencion a Ia
Constitucion Local.

En ese sentido se reclama la omision de ministrar y

completar dentro del ejercicio fiscal de 2011, no obstante

estamos en el mes de diciembre de 2011, los recursos
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@0@./@%:\5\\0 econoémicos _que completen e igualen los/_recurses--»:
N quJ D /
i 2 WU ‘ presupuestarios __ejercidos _en élercl\cos fiscales
(f \“V%\\\\) lx;!} . ) =
s“;i 'Wfo anteriores por este Poder Legislativo, pues desde el 7 de
INWIE 2 ) _ L ) )
%M’L,\\y/ noviembre del afio en curso, senalé el Poder Ejecutivo
PODER JUDICIALDE LA FEDERACON ~ QU€ solo entregard  $1, 6514 33\5 v $1,249,733.34

— \ —

adicionales a los entregacﬁs/ en “este ejercm kﬁ;e

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

sumados a los ya sumlmstrédo/ gbn antenor(dab‘ﬂ este
Poder Legislativo,_ello ,sr-.rtrad}e lmpllcnam\ente en un
acuerdo de reducc:ompresu}estana <Ruesﬂx%e ya no
entregara recurso alg m\a esta Sober;may ‘no obstante

se le ha SOIICItad/ co%vp/ortumdad reﬁ/:rsos que son
necesarios para Yk\e 1e’ permitan /Sq ar sus gastos
mas elementétes, lo anterior cohra /j;wﬁ‘camsmo para
llegalmente/\dmeﬁ a esta Sobe ni prometiendo

con elley Z;;Qq\utonomla géA\mbaendenc:a atento al

principio dgdiws:on de poﬂer@
(...) / *Como consecuencfa la ___abstencion

coﬁst:{uc:onalmente l(re//g% antes senalada, como
;4’%10 pos:tlvo se {égl;ﬂna paralizacidon total de las
WQ \/ones de éstm erpo_legislativo por falta de

cuPsos economicos /c respondientes al concepto de

\Qﬁsupuesto Ql" Qi

ﬁ uesto que \ '

0 _en ejercicios fiscales anteriores’,

dia 7 de noviembre de 2011 y al no

tener las ministraciones posteriores esta legislatura se

ha vi /e\ Qi‘zplposibilidad de cubrir y/o sufragar sus

com& s mas elementales, como son el pago de

népﬁﬁ@servicios de energia eléctrica, telefonia,

\\/ nckyendo el pago de las dietas a los mlembros de este

| //\/ Scueﬁ"go ‘legislativo, entre otros; lo anterior, en violacion a

\ \\/ ; VJQ ‘garantia de irreductibilidad presupuestaria prevista en

Ve \\\/ g 1 \Nﬂ articulo 26 de la Constitucion Local, pero también al
svv /‘] ~ principio de division de poderes, ya que esta soberania

se encuentra sometida y disminuida en su autonomia e
independencia frente al poder ejecutivo.

Es decir a sus Senorias se aclara que se reclama en
esencia: La abstencion del ejecutivo de ministrar a partir

del dia 7 de noviembre de 2011, las cantidades que falten )y

4
v

3
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por concepto de ‘presupuesto ejercido en ejercicios /

fiscales anteriores’ para este Poder Legislativo, esto en \f

AN
virtud de que en el presente e;erc:c:o no ex:ste\wﬁ /

presupuesto aprobado, por ello cobré vigencia lo 6\ \N <\/\
dispone el articulo 46 de la Ley del Presuplfs / k/xa \/
Contabilidad y Gasto Publico del Estado de Jallscov@e /( r\s\f\/
sefala: (Trascripcion) /\ / L

Precepto que no debe desvincularse con elg ng
Y ~
del diverso 26 de la Constitucion Local, / qui\g\vala a \\

Ny
" (Trascripcion N
( pcion) \ ~/ ()
(...) También se reclama lo siguiente: | r {\ \\ —/

o
(ACUERDO DE REDUCCION PRESUPH%ESTARIA) El j w\\\

acuerdo del poder ejecutivo por eI/ch/a} ha mamfestado <§ r/
que la ultima ministracion de esteQe;eri:fc oy a favo r\ de
esta soberania para el e;erc:cloﬂscal\we 2011, sefa7 ac el/
dia 7 de noviembre de 2011 mas dos pagos adm/ en@i\sV
por la cantidad de: $1, 65/433\‘{3 y $1,249, 7;}“34 “que
tendrian que matenal:zarge\\en ‘el mes de dlelerﬁg/re de
2011, que de su anaIISI/S @’acuerdo alo r{ /s\tlado en

este ejercicio, nos d %qmo esultado YQ ‘entregara

v:ofac:on alos

entregado re(/~ rsos ue lguale aé el factor de

actual:zac:oy,wb> jercido /eﬁ\\ejercmlos fiscales
anteriores \L\uak e conocx%la forma y términos que

se sena gggéme\l capltulo de h? os de esta demanda. En
efecto/ ecmétarlo de 1—: nairias sobre este aspecto
mani e&o ?h forma :(erb\qf \37la prensa lo siguiente:
(Tﬁscmgcrcn) REAN )
\ orno al temi de\aueja falta de entrega de recursos,
/ is{o\ lmpactarlé\e\ ;e/n paro laborar, este senalé6:
Trascripcién)
Fmvalmente se reclama:
La abstencion del Poder demandado, ante la urgencia de
la soliéitud presentada por esta soberania, de presentar
la correspondiente iniciativa de modificacion al b/

presupuesto de egresos vigente en el ano de 2011, para
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[3903@ "fj% dotar de recursos a este poder Ieglsla/{ vo o:é lo que 5@+~
il { fﬁ\u%r \\W W diera cumplimiento a lo dispuesto por ﬁ#}qulo 26 de la
(&g&% N\X /// Constitucion Politica del Estado de J«?hfco a fin de
;;1\/ dotarlo de recursos presupuestarnds\ug /cuando menos
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ~ €OTTespondan a los e;erc:dog\en /yerc:c:os ?scaf?s

SUPREMA CORTEDEJUSTICADELANACON — anteriores mas su factor cf fctu\allzaCIon comgh‘la

postre lo fue en el ano de 2@9/ 2910 esto pqra év\ftar el
sometimiento y subor %10\ de esta s\be\gma al
poder ejecutivo dema/rda X A \®

Segundo. En el\\cap/tulo correqundlente de la

demanda, la parte aot\orﬁolluta la suspensmn de los actos

\

impugnados, en)os si we%tes termHKsJ \

“CAPITULOQI:J 57 SPENSION IJEY:A SECUENCIAS

DE LOS /icros\cUYA IA@AQ@EZ EMANDA. Con
fundaménto en Io dlspues;o e @ﬂculos 14 y 15 de la
Ley eg%nentarla de Ia&Frapc:o s | y Il del Articulo
105 dgla Constltuclon , solicito a sus Senorias la

s/usp\nsn{n del ac/ta rec nado, es decir, el cese

témporal _de los_e

%clamados % p%r

~efecto:

tos positivos de Jlos actos

suspension con el siquiente

/T2

Qﬁ Para quéﬁa andada acate lo dispuesto por el
articulo 26 "de~\la Constitucion Politica del Estado de

Jahsg&po Scdnsecuencia por virtud de la suspension

tengz}lgq jgacion de ministrar a este Poder Legislativo

Ios/reé@s economicos que falten hasta lleqar cuando

&N
bszl monto que fue ejercido en ejercicios fiscales

Sanﬁafriores a este Poder Legislativo incluyendo sus

L

\ ] vmod:f:cac:ones a la postre de los anos de 2010 y 2009
Ve 7\\\* / 41 \\Q)as su_actualizacion legal, es decir, que de ninguna
s\v /‘3‘ " manera pueda ser inferior a lo ejercido en dichos

ejercicios fiscales.
b) En efecto la suspension se pide para el efecto de que

el Poder Ejecutivo, no reduzca los recursos economicos

que tendria que efectuar al hoy actor, por concepto de
PRESUPUESTO EJERCIDO en ejercicios fiscales

anteriores, por consecuencia tenga la obligacion de
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ministrar dentro de este ejercicio fiscal de 2011, los / )

recursos necesarios para iqualar mas su factor de { f\

actualizacion, al presupuesto ejercido por este Pod(?ti L /> /

Legislativo _en ejercicios fiscales anteriores, esto cdm \N/ A
fundamento en lo dispuesto por el articulo 26 dg la /‘ / 9?7
Constitucion Local y 46, segundo parrafo, de la Lej//de\ ' ( 1\\\/
Presupuesto, Contabilidad y Gasto Publico (sic). i/” / /i/ \i 3\/
Manifestandole a sus Sehorias que para el CQ %'gr \5\
infundada la controversia en cuanto al fondﬁ y ew\ tra @l/g\j\i\

de los intereses de este Poder Legks\latLVﬂ //\\\\\:j/
cantldades que en su caso se entregue{ por<wrtud de la /\\\\/

suspension que pudiera otorgarse, se\au a /t:argo del /‘/j\\\\

/,

proximo ejercicio, con esto se a/ B/g}lra a este Alto
/ \
Tribunal de que: v A \7
1. No quede sin materia la presﬁgt Mroversmq&)é{y
final de cuentas de ser lnfundada nUestra prel’ ﬂ?@b
esos recursos serian dls?mm.mgas deI presupuésto/ de

este Poder Legislativo paQ\el Jejercicio flscal ;f /2012

asimismo; / e N <§
2. La controversia \qu ra sin mé!gr\ pues se

tendra en consecu&c:a gué dilucidar si esas’cantidades

(que pudieran erf ars? por wrtud\ la suspension)

debieron ser cadas al ejercicio-

aplicando Io dIS one él -articulo 26 de Ia
p P /él\\

Const:tuc:zznbo al y el dlvx:m -segundo parrafo, de

la Ley R@Supuesto C ilidad y Gasto Publico
~_)
(sic), y de er lﬁfundada nues(r? pretensién entonces se

/
nos degc@tara deIFpregupuesto a ejercerse en el

e,grc&m/ al de zmi N

AsNa §U$pensmn éoIQ bendra por efecto un adelanto

// provisional de I/es e[éctos de la sentencia que pudiera

d(cfafse pero que ckﬁinguna manera deja sin materia la
presente controversia, pues de ser infundada nuestra
pretension reiteramos, las cantidades que pudiera
ministrar el Poder Ejecutivo Local por virtud de Ia
suspension a final de cuentas estaran debidamente

/

garantizadas en cuanto a su restitucion 'y

6
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EQQ sz,% C‘ salvaguardadas, teniendo por consec}/ehc' e;te Poder» -
g “ fﬂ\w \W Legislativo que tomarlo como tal, égz“dgg' ¥, como un
“Yi [\\\}4//‘// adelanto provisional, porque de/fér\mfﬁn;dada nuestra
"‘v I pretension _entonces _ese _numerario teéndréd _que ser

N\
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  disminuido del presupuesto de[_;erc;c:b posterior.— —
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

En efecto como se vera a (gytinbkac:on esto tlene\ﬁor

A (7\\ /

objeto esencialmente que, en es/16§/ momento/s en q}le se
tienen que aprobar<por \e$ta Leglslau@ los

/>
presupuestos de egr«;sos yes de <m\cfres\xs~ y demas
dlsposmlones presu&he\/tarlas y nup1eranas para el
ejercicio fiscal de/ 201%“que son a prdeuesta e iniciativa
del Poder Ejecutl\>q\ /\ SN

On)
No se vea/: §ometlda dlsmmun}a {z / intervenida la

autonomia qudggndenaa Je\sfé@berano Poder,
atendren@a@blplo de dfiné%de poderes.

Es decir, \ana/que puedé ftor us decisiones con
plen/a au{:nomla e lpdépedden ia, pues el Poder
Ejgcum/o, con su s:Iéngﬁ dministrativo con efectos

T

ositivos, se nlega

(\gg arsa esta Soberania recursos

~/

“pgrxaso ventar sus agos mas elementales y necesarios
& @ su operac ,,’
% ‘sometido y en p\
{/falta de es s”' -rectirsos por consecuencia puede quedar
/ \\ sometldo I%{)atestad y voluntad del diverso poder.
-

Io ue a la postre lo mantiene

ro total su operaciéon, que ante la

f \\\ / Para ""ostﬁég' que lo anterior resulta procedente, es
- \‘ b nece en principio observar la siguiente
5 >/ jurisprigéhcia:
[ O\ LN

A L
X S“HENSION EN CONTROVERSIAS
\\\ VQONSTITUCIONALES PARA RESOLVER SOBRE ELLA
Ve \\/ \ $7s FACTIBLE HACER UNA APRECIACION ANTICIPADA
%vv/ \JDE CARACTER  PROVISIONAL DE LA

INCONSTITUCIONALIDAD DEL ACTO RECLAMADO
(APARIENCIA DEL BUEN DERECHO Y PELIGRO EN LA
DEMORA). (Se trascribe el contenido de la tesis)

En ese sentido se observa que el Alto Tribunal ha

resuelto que excepcionalmente se puede otorgar la

14
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suspension anticipando los posibles resultados que /
pudieran conseguirse con la resolucién de fondo que se ~/ Y

dicte, cuando las particularidades del caso lleven a I /\\wﬁ /7

conviccion de que existe una razonable probabilidad &e&\ \N/ </\
que las pretensiones del promovente tengan nq / a :« :i
apariencia de juridicidad y que, ademas, L/I}s\ /f ﬁ\s\\\/x
circunstancias conduzcan a sostener que. lg %en QQ\\Q
existe peligro en la demora en su concesion. < - @7
Sosteniéndose que en el caso existe aparleﬁgl %uen @/ \\/\
derecho, pero ademas peligro en la dembk egmo se //:“\\\\\:\\7

sustenta a continuacién: /” A\ /\\\\/‘

a) APARIENCIA DE BUEN DERECHO.- \ ~ ) Cf\)\;\

Se le sostiene a sus Senorias que es};:?parte actora esta <5/// |
solicitando la suspension, bajo uNer& o que ya t;en@
constituido y este se materlaIL a(en\\enrtlculo 267 ?1’3 la/
Constitucion Local como en El\sedundo pan/ fo@élv‘
articulo 46 de la Ley de /Pre§ueuesto, Contﬁbfhdaé y

Gasto Publico (sic), que l&dkm, ) ‘
‘Articulo 26.- (Trascrlpc ny-_
‘Articulo 46.- (Trascripc %Q)
Conforme a los dos g&c@ptos antefior

senala la garaq[ %e\}reductlbllﬁa\d\presupuestarla

asimismo, co #Je;r/o sostenldo\ ‘el caso no existe

PRESUPUE§f®\X& OBADO P/\N?\A/ EL EJERCICIO

FISCAL DE?O?T sobran vigencia los dos

ese se c
preceptf;annt\eé sefialados. <A7
S
En ese or/se le senala\a sus Senorias que mi
/* \\
repr seqtfda no estaﬁldl\endo que se le constituya un

defechmpcr/ virtud de}a suspenswn por el contrario ese
dp\écko | ya esta ;:&ﬁstltuldo en la Constitucion y la

/ <eq*s{ac:on Ioca?\go@d mismo, la suspensiéon no tiene

n’efecto restltutorlo sino un adelanto provisional del
cumpllmlento del mismo, atendiendo a que Ilos
supuestos que enumeran dichos preceptos se dan en
todo momento en el caso que nos ocupa, sobre todo
atendiendo a que Ila garantia de irreductibilidad (

presupuestaria esta constituida expresamente a favor de ?;

8
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§° iz;u% 3 este Poder Legislativo. > ¢ oma as s

g"' \‘ﬁg‘i\w \\N 7 Ademas como se evidencio en Iéﬁhg 0s de esta
g«f [\V}'{}// demanda, los ingresos del Estado-de JE/ISCO han ido
'-rxy";/' creciendo ano con ano, lo que s\e\ uestra con los

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  iNgresos que ha percibido estfgfstac}b en los ejzercmos

- \*J

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION flscales de 2009 2010 y/ﬂ 1\ pues sus /Iéyeé\/

ingresos hay (sic) ewdem:ra/ /un aume/ytp 1# los
mismos, por lo mismo no c%ste razén %{ﬁa para
evidenciar un des;qurh@ presugue./steﬂ\\deblendo
atenderse que el art ch(o /2/6 de la Con/s?ltuc:ﬁn Local en
ningun moment6 agepta excepcigm alguna a su
aplicacion. \\ /\ -

/\j \\\
Asimismo d/ébe observarse % ~Aa irregularidad

const:tuc:ohgf q{;&se presen{aﬁl@almente tiene
sometldf a.e \sﬁé Poder gl;e@sbnvo ante la falta de
L \

recursoswfye causada ewdenfg por el ejercicio del
der?eho{e veto del Pode)fjex.‘utl , que a través de ese
mecan q y por mmp mpedldo que entrara en
/

que ella ejercio, pero que de

resllp uesto in
/ —~—

?guna mar r— afia hecho que pierda vigencia lo

lspuesto

iculo 26 de la Constitucion Local,
esto mdl \;ue el déficit presupuestario que tiene este

Pod%n\aﬁj o tiene sustento en mécanismos

evid te malintencionados con el fin de someter a
esfa%ania por parte del Poder Ejecutivo, de ahi que

\\ /@ la- Qre\tensmn tenga evidente (sic) en un juicio de
/f:f\\»— / ije(lSjmﬂltud (sic) los elementos de ser fundada, razon
\\\// \por la cual existe apariencia de buen derecho a nuestro

/X oY ~favor.
S0 8
%Q ) /b) PELIGRO EN LA DEMORA

Como hemos sostenido estamos en el mes de diciembre
de 2011, en el que deben aprobarse la mayoria de las
disposiciones en materia financiera del Estado, no

obstante, desde el mes pasado esta Soberania carece de

recursos _economicos para sufragar sus gastos mas ‘/

9 L]
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elementales, como son: a) Su némina de trabajadores de /

base, b) dietas de disputados (sic), c) servicio de energia \f

eléctrica, e) telefonia, f) consumibles para computadoras\wﬁ /

e impresoras, es decir, todos los gastos elementales quh \\/ A\

N\
son necesarios para su operacion normal, con ello q / AR
autonomia e independencia se encuentra comproméh“da\ ( ks\\/x
a favor del Poder Ejecutivo, quien es al ser qu:er@ne el/ /\A/ E\?\
monopolio de la iniciativa para formular modi lca§§s 6\7
al presupuesto, somete a esta soberania a ﬂuefq A’/\\\

.tenga que hacer de acuerdo a su voluntad\§n pe /na de ,/;\\\T\\;/
no darle recursos, cuando estos mlsmos/ le’ pgﬁenecen a /\\\\;f/
este poder por virtud de la garantia de\i(redﬂctlblhdad /\( \\\

D

presupuestaria, de ahi que existe nel?}qro en la demora, ~— /

pues se encuentra comprometida /agpéxé@on normaLde\>
este poder, incluso a la feck/ - W encueht}%enj
incumplimiento, de ahi que esto Mce éwdente el/pelgg?%

existente en esperar una r?Sol‘uc\on en cuant9 aﬁfo#do
de la controversia, y pre&%mente porque el _06 flscal

se encuentra por termlr@rK 4@

~ -
En efecto, de no pr rc: arse los ré%os que le

corresponden, esQ co g}ometera _autonomia e

independencia, % enﬁmces paré\o{te er recursos
tendra que cor/n@nieﬁ sus decisiones-a quien en todo

caso ha cat}s su, déficit fmérk jero, al no aplicar y

acatar la dfs“poi*lﬂ\o consti

”""af senalada.

Asimismo, mmo hemos en el capitulo de
heChOf o Poder E/ecu(l‘va no obstante su
mcumpkmi@nto se hapgvﬁe&de la circunstancia de que
es;e \@er{eglslatwﬁ eqregewde recursos economicos,
lo q@ ' motiva eivmcympllmlento para con sus

/traba{adores pa& c@ngstarlo y aprovecharse de esta

Klmunstanma para ﬁzacerlo ver ante la sociedad
jallgmense como un despilfarrador, como un poder que
si bien tiene una mayoria partidaria distinta a quien lo

llevo al poder, no cuida de los recursos, cuando la

mismo al no dotarlo de recursos que le pertenecen,

problematica evidentemente esta siendo causada por el M/

10
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[390 ¢ @3&%&\\@; pretendiendo que sus iniciativas de /fey t@édo lo que. .-

3 ;%%i‘%%i%@@\? @’, tenga que aprobarse por parte de es{m\v/ ' tenga que

%%géryx\}jw hacerse a su voluntad y conformea\élwlfrflazca, porque
%;V[;\/\v\;%/// este poder esta siendo sometidé;;pr\ isamente po/r ello,

. . ) )
PODER JUDICIAL DE LA FEDERaCioN  POT 1@ voluntad del Ejecutivo {n\jko entregar los Zréc\{fso
SUPREMA CORTE DEJUSTICIA DELANACON . (gjc) que Jegalmente tiene q;@uénté(é/r' a esta soberania.
: “ D ) Ay
En el mismo sentido, exi;;tépéfgfo entonces d ~que la
N — NN
voluntad de un Poder t @regir para todo el Estado
de Jalisco y en peqpici@la soci%aﬂ/j\él(@iense, al
verse disminuida la| aigto\gofmia e inde?épaéﬁéia de esta
N\
Soberania, pues ni ,s/ugin/egrantes h/a\msﬁ'do pagados en
Lo \ A\
sus dietas, por Vg\ng’ para obteﬁeﬁ'\(%cursos quedan
_ T CORNY
sometidos a’negociar con dicho\poy?éy en una forma
// /) a —
desventajoég“ﬁ{ o/en los térmi <§ lo dispone el
O / . /™
articulo /1(& HéhConstituQm}F@eral.
LS RN . )
(...) En esq\tér/or, pedlmqs;,a}@enonas advertir que
este poder pZede colaf/)géﬁ‘ﬁﬁien ometerse totalmente
a/l\o‘s\aés/]ignios del "‘\Pége‘ Ejecutivo, si tuviera que
%s;{erarse/ hasta el di t@\go al de la sentencia que se
izéml or esta Supren
N
Ana{pzar el presente a
/" \ag%riencia d /b%ferecho y el peligro en la demora,
/ /T
Xist

Corte, de ahi que sea factible

to bajo los principios de la

‘ex ecedente en el que puede apoyarse

te: (...) Tesis 1a. Cl/2010, SUSPENSION
! OVERSIA CONSTITUCIONAL. LA QUE SE
or@b@? RESPECTO DE LA REDUCCION DEL
. ﬁ§§§@UESTO DE RECURSOS APROBADOS A FAVOR

N | Tﬁ\Z\QELﬁTR;BUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL,

L) '~ .NO SE TRADUCE EN LA ASIGNACION DE EFECTOS
Ve \\\/ 41 '”‘\QRESTITUTORIOS A ESA MEDIDA CAUTELAR (Se
%VV/ /trascribe el contenido de la tesis)

(...) reiteramos nuevamente con la concesién de la
medida cautelar no se dan efectos restitutorios, porque
esta Soberania no esta pidiendo una devoluciéon de
numerarios ni tampoco una ampliacién presupuestal,

solo el cumplimiento de una disposicién constitucional,
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que en su caso demuestra que el derecho ya lo tiene

esta quejosa (sic), sélo se adelanta provisionalmente su
cumplimiento. /\\ /> /

Pero ademas, para el caso de declararse_infundada Ia\ \N/

AN

presente demanda, esto dara lugar a que los recurés\ /

que en su_caso _se entrequen con_ motivo c{e/la\

suspension, se ven reflejados al dlsmmeNe Iés/

ministraciones del préximo _ejercicio, de ahaq_u
evidentemente la suspension sea procedente/”

Tercero. Del estudio integral de la der}iarm se/advuerte ‘,/,/
que el Poder Legislativo del Estado de! J{IS@) solicita Iq\\
medida cautelar para que se susp>endan “los “efectog )
positivos de los actos recIamados<‘ég7r) Istentes enfﬂaéw
omisiones del Poder Ejecutivo d/é# Estédo de J@s@e\c&e
acatar lo dispuesto por los artucuteg?@ de la anstgfqe\dn
Politica del Estado y 46 ﬁe RLey del F}ri\supﬂesto
Contabilidad y Gasto Pubhcg%éula entidad, desde@”ﬁlete de

4@3 ultimas

noviembre del ano en éy% en cuanto \%

entregas de recursos ecoqo icos correégqulentes que

completen o igualen_ %lando menos' el concepto de

/
‘presupuesto ejerc:doé“/\/te Poder Leéy\éfgt’ ivo en el afno de
&

2009 y 2010 mas eh(a}g ; actuallzqélo\

pues%o de Egresos del

Conaderan@e\ el Pr
Estado de Jahs\txbéra el EJerc
ofylrtud del gere\é% de veto (formulacion de

iscal dos mil once, no
fue aprob?
observac IOQG? ) jque ejemjc er <Gobernador del Estado, al
proyexfto moréado poW\eM)@ngreso de la entidad, por lo que
se estg\sje/clendo el gas\te bubllco en términos del articulo
4 Qﬂ\Ley del Pre\subﬁesto Contabilidad y Gasto Publico
de la ep(tldad que establece:

“Articulo 46.- Aprobado el presupuesto de Egresos del

Estado,

corresponda.

éste regira para el ejercicio fiscal que
Cuando por Ila aplicacion de Ieyes,
decretos o acuerdos posteriores a la aprobacion del

presupuesto implique erogaciones no autorizadas, el

=

12
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_ ‘30\4\DOS Mg CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 4@4@917 /
) S eds %’ titular del Poder Ejecutivo, debcy‘a/ meter a -da-
i\T« )‘”UU] J~’3\\ \Ia /
8 VI, \\‘N consideraciéon del Congreso del Eém s iniciativas
\.“V%\\Q\) W)’

{i{ de reforma respectivas, acompan das d@}a opinion de la
[/\/\\gy’@ Secretaria sobre la viabilidad fl@the la propqesta
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ~ EN_caso_de que para el dla<31\de diciembre ho sea
SUPREMA CORTEDESTIA DEARACON— ahrobado el Presupuesto %fqresos correspohd\e%te
se aplicara el ejerclda\ei /@mb mmedlaté an7erlor
Y
Por lo anterior, el F{Qm\\x\nte sohc@1&s\spen3|on para
“el cese temporal /de&os efectos po/ &Vog de los actos

reclamados”, y queiqoﬁ\gue al Podek\g}eéutlvo demandado
a ministrar a}l7 Poder Leg|slat|vq J;ﬁi;})r los recursos

incluyendo sus modificac, %eb

econdmicos @e/é pleten, ongué@@ando menos, el
presupues}cf ej\egbldo en e@ho\dps
considerar I@crf/ra oficial de/mfﬁ ue al efecto publica el
Banco/de i\lKexuco en atencien a'lo previsto por el articulo 26
de l@ nstltumon Pohtuaé Estado de Jalisco, que
@@%K |
;M;culo 26. En _ning so el presupuesto del Poder
& WSlatlvo px}s/ r inferior al ejercido el ano inmediato

diez, incluso sin

nterior, actua

\Zﬂac:on Ju
/ \ \ A
t Nde
R \\>
~N la natu
~_) )

de los actos impugnados, con fundamento en
! _/ los anf c\@4 y 35 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones

con base en la cifra oficial de

blique el Banco de México.”

las caracteristicas particulares del caso y a

\\// I WI del thlculo 105 de la Constitucién Politica de los Estados
/ /\\ Wfrﬁdds/ Mexicanos, que facultan al Ministro instructor a
\ \ ) /‘ \F
N/ N reﬁsabar pruebas para mejor proveer, y con apoyo ademas, en
NN O y Y
%s \m numeral 297, fraccion |l del Codigo Federal de
/

Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria, en términos
del articulo 1° de la Ley Reglamentaria de la ‘materia,
previamente a decidir respecto de la solicitud de
suspension, requiérase al Poder Ejecutivo del Estado de

Jalisco, para que dentro del plazo de tres dias habiles

13
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contados a partir del siguiente al en que surta efectos la/

notificacion de este auto, manifieste lo que a su derecho

. (™ ﬁ )
convenga Yy, asimismo, informe sobre las asngnamonés\w /
N/
presupuestales que a la fecha se han entregado al fa \ <\/\;ﬁ
/ /:;T \”/
Legislativo -del Estado de Jalisco, adjuntandgr/c@{ta C\\\\/x
certificada de las documentales que justifiquen suan(ﬁrDe (. '\3\/
/O
apercibida la citada autoridad, que de no cu c\n lo \\V

anterior, se le aplicara una multa en termmosﬁda@lo 59, @ \\
fraccion |, del invocado Cddigo Federal de Qeceglmlentos /\\\/

()

Civiles. / N A
~) SN

Dada la urgencia de la medida pgutelar ‘solicitada, en— ) )
L/

términos del articulo 282 delké/o& Federa}f\d@
Procedimientos Civiles, se hablllgn Ibg%has |nha<)J,§s\7

se requieran para llevar a caboﬁaantlflcaC|ones dﬁéte

acuerdo. —
/ \ /7 P
Finalmente, con func;azquté/en el articulo 287 del
referido Codigo Federal c{eAQQedlmlentos i\%eghagase la

~

certificacion de los dias en qu>e transcurre el plazo otorgado

a la autoridad mencmgda aen este provi%b

o~

Notifiquese p pﬂi\st%ymedlante o\'"'lo al Poder Ejecutivo
del Estado de Jal\s\ /\\ /

Lo prov@o\u‘\jma el V\N} W/Instructor Sergio A.
Valls Her@\\slez quien apfué% n el licenciado Marco
Antomo/Ceﬁéda Anaya;. Segretarlo de la Seccion de
Tram}te Geﬁtrover&aﬁCoh;ﬂtUcuonaIes y de Acciones de
Incor s’ﬂiug}malldad ;ief\la Subsecretaria General de~, |

Ku\ dhs de este Aito mﬁnal que da fe.

Esta hoja corres ndégproveido de trece de diciembre de dos mil once,
dictado poye‘l/l%ﬁmstro Instructor Sergio A. Valls Hernandez, en el
incidents” de suspension de la controversia constitucional 124/2611,
prqmowda por el Poder Legislativo del Estado de Jalisco. Conste% //
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