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AR ““*\\“ \W CONTROVERSIA CONSTI UCIONAL 21/2011.
% [\\ 1,«° / ACTOR Y NaAﬁ EN LA
RIS RECONVENCION: @ EJECUTIVO DEL

, ESTADO DE JALIZGQ < \
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SUBSECRET A?A NEBAL DE A CUIZRQOS

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
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INCONSTITU& AL AD. / \\7

En México, Distrito Federal, a dlezgen 0 de dos mil dece,\s@da cuenta

fes,)

al Ministro Ins;ructor Lm{% a /Aguilar @lbr con copia
certificada d " ofjcio de amplu cion de demanda d\‘—:\ mmo Gonzalez
Marquez, ‘Goberpador Con/tltubtqnardél Estado de Jaj\bow de su anexo.

Cons(e [\/ (\ /\\\1 /

’\

Mexico, Distrito Federa\a dn.!z de enero! dedms\fml doce.

Agréguense al eXpﬁdlﬁ , para que s\r@)‘
copia certificada del-o t:tow e la se$n/@a\\\an¥pll

ctos legales, la
n de demanda
que formula el PodehE\Lecutlvo del Esta alisco y de su anexo;
y a efecto de proveer\sobre la med|d\<:aA solicitada, se tiene en

cuenta lo sigui /
/Wé / \/
El Pg/dﬁ%cutlvo actor&e\%s\gegunda ampliacion de demanda

;{J? de Ingres s-del tado de Jalisco para el Ejercicio
cal d

el afio 2 b\e relacion con el articulo 51 de la Ley de

/T JFiscalizacio
=
f?j\;\*dahsco y
\\\\\\ 8
/“ En cuan;o N uspension de los actos impugnados en la citada
/ A amphacnon Geabmanda el promovente aduce:
INVAN y \\\ \
\\ S k\\/ :\\\ 7
/ — \ @ fParér Jectos del caso abordado en la presente demanda
~ S P
\ \ / / de\{BntroverSIa constitucional, debe manifestarse en forma
N _ /\‘

\\ re@m‘uda que el bien juridico tutelado en la especie no es

s\

so1g la divisién de poderes como fundamento esencial del

\

estado, sino fundamentalmente el ejercicio pleno y cabal de
los ambitos de competencia de las autoridades constituidas y
a favor de Jlos bienes y servicios que estas tienen
encomendados para bienestar de la poblacién circunscrita al

ambito competencial de dichas autoridades, tal como lo
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prescriben los articulos 31 fraccion IV y 26 y 134 de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, .. Ny /5 /

En este sentido, las funciones fiscales recaudatorlai;sy \N/ A
directivas del presupuesto de egresos, tanto a nivel étafal/ / /<\ \f77
como en lo referente a los Ayuntamientos del ES/ Mdo\\ e ] /f\l\>
Jalisco, incluyendo sus organismos \u he /s /A/i~\\\§\/
descentralizados y entidades paraestatalesézrl:m pgede \\\7
entenderse si no es como una actividad esenci TE>stado @

asi como intrinsecamente inexcusable a fln/ de@x\f“acer el <\\

resto de funciones encomendadas a K —aL}torldades yan \\/

/ (-
|

constituidas en beneficio de Ia pobIac:o{ &r@que resultan s \ /”
ser dichas funciones el bien juridico a t&tglar/ directamente j/ \\ \

) ‘\
con ello, indirectamente, el resto de7 funciones del Estado, //’

como son las realizadas por el Po@Z J ﬁ ?I N <§
...En efecto, lo anterior es fﬁen\%@ to que gomqkhe?
expuesto en parrafos arriba; 5&\ormas que mteyQNzl
sistema tributario impugnado son mpotes:s normg(lvf We
se pretenden hacer pasa// 9011?%Ieglslatlva3 y /S P\g argo,
omiten en su conforma%lirel/ caréacter de génerél /dad que

debe prevalecer en ;od&norma que se r té\gomo acto

presente juicio/ coN\m;rol const:tu%)’ respecto de los

articulos qu%/ an el sistema- rit utario impugnado

mediante la/ \se(:
de que di pha articulos si b en/ém 1ormativos, adolecen de
ser dleQé*lC\OH\S de carac
pueden fegu?arse como par
excep \n P /ewsta en ekar\tkéulo 14 segundo parrafo de la
Ley(\’egfémentana de Ias Yra (é:lones I y Il del articulo 105 de
la\&gnst juc:on Pollthza de/i?sE\'stados Unidos Mexicanos.

1@ pariencia de ex:stenc:a del derecho, ésta debe

t controvers;a\c\ st:tuc:onal en meérito

/
eral y por consecuencia, no

S normas que considera la

/

,&apum‘ar a una qédibtlldad objetiva y seria que descarte una
%\\'etensmn n?anz?ejstamente infundada, temeraria o
\ﬁuestlonable lo que se logra a través de un conocimiento
superficial, dirigido a lograr una decision de mera
probabilidad respecto de la existencia del derecho discutido

en el proceso, de modo que, segun un calculo de
probabilidades, sea posible anticipar que en la sentencia

definitiva se declarara Ila inconstitucionalidad del acto
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impugnado; razones estas que relacioxiajdasepn los
\\//
argumentos presentados en los conceptos de uy«al:dez que

. . PN
integran esta demanda de controversia [con itucional hacen

jento, |

/\
prever que se cumple con este requeri, ! A

/ /
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION - / — O\ ;

De los articulos que conform{h//el }lstema tnbdt{r@
impugnado, resulta claro y n&mﬁto,/ sin necesrdaq d}
estudio de fondo alguno, que/en cto, existe un actu ?\Jel
Congreso del Estado mgd”ante\wvl cual ezte se\\arroga
facultades que ongmanaméq@ y en sede /cbnst:t;ic:onal
pertenecen a otros orﬂenes -de” gobierno, C‘K\Q el Poder
Ejecutivo y los ayunté\ﬁgn;os/ a la vez gile\\drcf{o sistema
incide negatlvame/77te en ra asignacion qﬁe originalmente
establece la Ca/rté/ a a los ;il(ergs%/s bitos de
competencia, | Ku-:-:l 7:esprende c simple de
esta demand{o (\gontrovers:a con@it étonal por lo que es
objetivo de Ia wms/na que se,/ reﬁpe orden juridico
conform/zr a uaI el Poder Cbnstltﬁyen e establecio que

i £ oo
serian \atgb ciones de Io§ res ejecutivos y los

ayu%ai%nteg la funcié f{ LaI caudatoria, y de no
deéné%rsgya suspensio 3 j itada, se provocaria un mayor

éﬂlcm que beneficio/al ir

rwv:r los efectos..

ublico..

Ios oficios impugnados (sic) ..

del Poder Ejecut:vo quedaria

N tado dado gk /Ias atribuciones inherentes a dicha

/ Congresc%
cobro, }o

al’ de las formas valoradas y recibos para

percutiria gravemente en la obtencion de los
regtg\é“qs?i@anmeros necesarios para el ejercicio de todas las
fu@c:dm%& Publlcas no solo del Poder Ejecutivo sino del resto
de ?@ entldades publicas del Estado, entre ellas, el propio
/4 Congreso del Estado, y sin duda, representaria una

N ﬁwa\lﬁesta violacion al orden competencial establecido en la
Const:tuc:on Politica de los Estados Unidos Mexicanos...
...debe manifestarse que el peligro en la demora, consistente
en la posible frustracion de los derechos del promovente de
la medida, como consecuencia de Ia tardanza en el dictado de
la resolucion de fondo, en el caso de la especie seria tal que

se verian comprometidos recursos financieros que no fueron
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formas valoradas y recibos de cobro al Poder Leglslatl \ /

pero sobre todo, el peligro en la demora acarrearla Ia\ ~
transgresion directa por parte de las autoridades exactQ\s\a
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mex:c{ j

..Si se negarse la suspensioén y se retrasara Ia esolu/ Lty
definitiva de este asunto, y al final del proceso se k&no%era

la invalidez del sistema tributario y los oficios i nados,

se podria provocar un mayor perjuicio para el/ Estiaq\h tanto <\ “( ’\

N _
que los recursos financieros con los q& eo/ntase se \\ /
destinarian a un gasto no presupuestado/ (\ }‘\\‘\ /‘

..la suspension solicitada deber otorgék\e/ tanto que Ia ~ \\\\
\/ T‘\

misma no coloca en una situacion def;;ellgro la seguridad o I% /// /

economia nacional ni estatal, e/{fn{af rymedida quxer mﬁ%

negacion lo haria, como tamp /z %tw de la st
ék\ﬂden juridico rﬁe{éﬁ

como si lo hace el sistema tr:butafb uppugnado (” O‘ \/

afectaria a las mst:tuc:ones

..es indudable que es ma)/or eTbsnef:c:o que repre§§ para
el interés publico y el wehefu:ld social conSJdgf / que la
suspension sol:c:tada/es#{rocedente en tant u@§e refiere a
disposiciones norma&:v%n@leglslatlvas g\ erales sino con

el caracter de pbaﬂ\ks, que ademas su pervivencia

1blico, por lo que

debe prlwlegl r NIa del bien ju éuperior que en el
caso de Ia/ le es la satl;s?ag on de las funciones
publicas pn%o\ adas a las Kzktza{ldades constituidas en

beneflczo\d}ctg de la po
procedehte\dlc?ar la susp

provocaria un m ru:c:o al mtexl

, por lo que debe estimarse
olicitada respecto de los
articu 5\38/ f/raccmn Xy Decn\kaTercero Transitorio de la Ley
de/lngr{\qs del Estadq dé)a Jsco para el ejercicio fiscal del
an\xZO‘f 2/ y el artlcuI9J51\dBJa Ley de Fiscalizacion Superlor y

/Amhona Publica del \stac/ de Jalisco y sus Municipios...

/\\/

tgya{tlculos i\/ 18\db la Ley Reglamentaria de las Fracciones
<I\¥ W gzlel Articulo 105 d7e la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, establecen que se deben tomar en cuenta los
elementos que sean proporcionados por las partes, asi como las
circunstancias y caracteristicas particulares de la controversia
constitucional, a fin de proveer sobre la peticion de suspension de

los actos impugnados.
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e 1\,) \ R /r H
ﬁq&\‘\\\.\ Debe considerarse que la sus ens(oﬁ\ en-, controversias
SN W}/ \

450
%onstitucionales se encuentra regulada en/los a los 14, 15, 16,
%g&m \\L\’? / g “/9’”

W\é 17 y 18 de la Ley Reglamentaria de las F*@mqnes L'y ll del A\mculo

PODERJUDICIAL DE LA FEDER@®Nde la Constitucion Federal, de cuyg cbnte}udo se ad\ﬂerten las
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION / 7~

siguientes cuestiones: [N ( \\/
‘\;/ f,\ J ‘/, \\ /

/N J
1. Procede de oficio 0 a petu?@ deyarte y podre@ @ ecretada
en todo momento, hasta antes de- @e dicte sentenc\é\ol’eﬁmtlva
/- OV

\\

2. Procede respecto de\a\\tos gue atendleﬁdmaSu naturaleza,

puedan ser suspendidos sus\efébtos 0 consem@nc ﬁS

/ — \
— SIN

3. No podra otofdarse en los casos en\quﬁfl/a controversia se
hubiera planteado réspectp@e normas qeneraTe@

Q{ VNN _ .
4. No se f:\a ra cuando se pcm en peligro la seguridad
0 economia namonatee las mstltumo; amentales del orden
juridico me{c\aﬁq\@ pueda afeﬁaﬁ gravemente a la sociedad en
una pro r\anma or a los benefic

p ppz y ?gfé'

el soi:{aEﬁteQ g \ifiﬁj""j
ﬁ/

gue con ella pudiera obtener

Al resp
O P 27/2@08 @Jyo texto es el siguiente:
/f«\,ff;/ LSS
/ e g SUSP[#VSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL.
;\\ ) /‘ s N{I’URALEZA Y FINES. La suspensién en controversias
/ Q\\\ \\\&\nétltuc:onales aunque con caracteristicas muy particulares,
KVV/ p%?rtlapa de la naturaleza de las medidas cautelares, por lo que

en primer lugar tiene como fin preservar la materia del juicio,
asegurando provisionalmente el bien juridico de que se trate
para que la sentencia que, en su caso, declare el derecho de la
parte actora, pueda ejecutarse eficaz e integramente y, en

segundo, tiende a prevenir el dafio trascendente que pudieré
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ocasionarse a las partes y a la sociedad en general en tanto se/\f \

V

resuelve el juicio principal, vinculando a las autoridades conftra- ﬁ /

las que se concede a cumplirla, en aras de proteger eI\blén\N/
juridico de que se trate y sujetandolas a un regm{?r\de )
responsabilidades cuando no la acaten. Cabe destac( fe %or'

lo que respecta a este régimen, la controversia constitucional

se instituy6 como un medio de defensa entrei:deuies/a y
oérganos de poder, que tiene entre otros fines elézz tar de la
persona que se encuentra bajo el imperio de a/ qu IEs}Io que da A

j /

\

un caracter particular al régimen de resp&\sablydades de Van \\/

I

quienes incumplen con la suspension dec?etac{mpues no es eI \
interés individual el que se protege con d&?’ia n}edlda cautela
sino el de la sociedad, como se recorm/ce en el articulo 15 de\la
Ley Reglamentaria de las Fracciones f f !i/ Articulo 105 de Q
Constitucion Politica de los Esta % Mex:canps”\\\7
(Semanario Judicial de la Federg’;a\\su Gaceta, Noveha wa\ca
tomo XXVII, correspondiente a marzb de/ 'dos mil ochp{,quq%ll
cuatrocientas setenta y dos, /églsﬁe\1 70,007) 7 J/

/ /

Como se advierte/ bl& esje criterio JurISQ?udenCIal la
suspensién participa de Ia/ uraleza de las v<e\rd1 1S cautelares, por
a

lo que, en primer lugar, tlgeﬁgmo fin presegrv materla del juicio,

a efecto de asegur rp 1S7IO nalmente e | juridico de que se

trate para que la sé nc cia pueda ejectL a eficaz e integramente,
\

de modo que tien revenir eI A rascendente que pudiera

ocasionarse 3K3§ artes y a I CI

juicio prmc1p@u srempre que Ia%{ eza del acto lo permita y, en
Su caso, r@éactuallce alquna7d\a prohibiciones que establecen

d en tanto se resuelve el

los ar‘ncﬁos aﬁkv 15 de Ia Ia@ reblamentarla de la materia.

) [\\\
EVANN

//En\\prmmplo re@uﬂtfa ﬂe/cesarlo transcribir los articulos 38,

frac@\@w x/y DeC|mo '/Fergérd Transitorio de la Ley de Ingresos del
{:Zgad\de Jalisco pé{@ejercmo fiscal 2012, y el articulo 51 de la
ijé Fiscalizacion Superior y Auditoria Publica del Estado de
Jalisco y sus Municipios, respecto de los cuales el promovente
aduce en su segundo oficio de ampliacion que “adolecen de ser
disposiciones de caracter general” y que, por ende, no deben

tenerse como normas generales para efectos de la prohibicién que

//

\
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Rﬁv\“\{\ \N\m%tablece el articulo 14 de la ley reglamentaria de | materla Tales

'((

N

»@ES

; \\o@t*“{ﬁ Hreceptos establecen: S ﬁ
W= /

,;,4@

AN

“Articulo 38. La hacienda estatal de acbe(cfo\gbri lo establecido
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIONED 1@ Ley de Hacienda del Estado de@ah\ﬁ puede percibir los
SUPREMA CORTE DE JUsTICIa DE La nacionProdUctos derivados de: / ~ \\\/,/ —\ \’/

o /= —
X. Por las formas valoradas y reqboyde cobro que adckme\ran
las entidades de fiscalizadas ?tatalés mun:c:pal/es an
Congreso del Estado, a que encion el articulo_51-de Ia
Ley de Fiscalizacion Superio itoria Publlca del do de
Jalisco, se cobraran en ban/aﬁa\skqV jente: <\ \\

a) Formas valoradas en fo\%aata /6rdmano de/:ﬂhfo\)mdad con
las siguientes tanfa;'

/ (-

A
TIPO DE FORMA VAI:ORADA S WZ\LOR.
Recibo oficial de ingresos - 1$3.05
Recibo de/licencia municipal “/%6/.\06
2012 /) ~
Recibo de participacion A O
Recibo de multa' federal /| $4.42

Recibo de zona federal |~ $4.42
Recibo de impuesto predfa!’ R $3.60

Recibo de servicio catast(aY ) 1V $3.60

Boletos piso plaza $1,00 — $0.33

|\Boletos piso plaza $2.00 - K)l__? $0.33

/ | /Boletos piso plaza $3.00" " ™7 $0.33

/| Boletos piso plaza $5.00, $0.33

/[ Boletos piso plaza $1080 _ $0.33

i “|.Recibo de agua petﬁb‘lé\ﬁ/ $3.05
& — jcantanllado& /

Aviso de transmision patrimonial $6.06

Certlflcacmn acty de $3.05
nacimie —/
Acta de- %g%;uento federal $12.38
(oficio) >/
Aéta de nadiglento federal (carta) $12.38
éick\r&(e pago con recibo $2.56
de pago sin recibo $2.56
Reémﬁmal DIF $2.58
— Hologramas $24.51
Orden de pago con recibo DIF $2.56
_Orden de pago sin recibo DIF $2.56
/”\\ ‘b) Formas valoradas en formato especial. En aquellos casos en
\ N /‘ que- los entes publicos estatales o municipales y entidades
Ve *\\J N fiscalizables, soliciten la elaboracion de las formas valoradas y
/ Q\\ ! \\ jbos de ingresos en un formato especial; el precio que
K ~/ ) bera pagar al H. Congreso del Estado de Jalisco a través de la
~/ Comisién de Administracion, sera el que resulte de multiplicar el

costo proveedor del Congreso por 2; que en ningun caso sera
menor a los precios fijados en esta publicacion; por lo que el
precio final incluira tanto el costo de impresién, costo operativo,
mas los derechos implicitos de las formas y recibos oficiales.

DECIMO TERCERO. El Poder Ejecutivo, a través de la Secretaria
de Finanzas debera transferir mensualmente, antes del dia

¥
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quince de cada mes, al Congreso del Estado, los ingresos que \f \

perciba por concepto de venta de formas valoradas dg
conformidad con el articulo 51 de la Ley de Flscallzac

Superior y Auditoria Publica del Estado de Jalisco; establedeés N/

en la fraccion X del articulo 38 de Ila presente Le
Independientemente de Ia totalidad de los recursos flnalgle\)&
que corresponden ordinariamente al Poder Legislativo En /wﬁgt:
de la partida 01-00- 4121 del Presupuesto de Egresos de

para el Ejercicio Fiscal del aho 2012.

Articulo 51. Las entidades fiscalizadas estatales [ unigp les,
deberan adquirir las formas valoradas y recibos par os de

RN
ingresos de las haciendas publicas estatal y mu/ \y en los <\ o )

términos de la ley, ante el Congreso del Estadq re IO pagode .
los derechos correspondientes previstos en Ia\l\ey dg/ Ingresos /.

del Gobierno del Estado, para el jefcl% “fiscal que | /\

/\

corresponda.
Los ingresos generados por el pago de Io\.Nierep/hos a que §e
refiere el parrafo anterior, deberan ﬁfr remitidos de forrﬁa
integra al Congreso del Estado. <§
Las entidades auditables mumc:pal I‘e‘g/e@ran ala Audl tori
Superior, antes del dia dltimo de no s:guwn

ejercicio fiscal de que se ;;t’ s cuenta g

correspondientes al afno ant r‘brﬂ junto  con -to a
documentacion original comproba?ena/ y justlflcat/ iva @e \gs
mismas.

- Las entidades auditables es/tata{}s\ presentaran a / \\Audltorla
Superior antes del 31 de marrqdel ano s:gu:ente\a ejercicio
fiscal de que se trate, las ¢ Wl\entasmubllcas corres onélentes al
ano anterior, junto ¢on toda Jla docum ion original
comprobatoria y justlfué\ e las mismas.
Las cuentas publica ebe@n consolidar |

astion-financiera.

informes semestral nce y anual de
La documentaclo ginal a que se refiere. e te articulo debera
preferentemente éﬂyérse por ée{ -/ magnéticos o
electronicos, n N orma oﬂc:al la
responsabllldq

que los med‘t%n ! éticos o ék’;c\rg icos proporc:onados
contienen ﬂw cién idénti cumentacion original,

5

%)1 mac:on de los

comprob bna\ -/ justificati de —“sus cuentas publicas
correspondientes al ano anterior, y del informe de avance de
gestion inaé?c%éra y que gil;h ocumentacion seguira en
posesid de 1a entidad.

Al ef/ cto, las entidades dudt(ﬁ)\les que envien la informacién
aludida en el parrafo aryergr por medios electronicos deberan
adjuntar a /Ia misma k,su\(lrma “electronica certificada en los
t/ rmlhqs de la ley d?!%mateha para que la Auditoria Superior,

\dé Iaﬁwsma manera, les ¢ anSe de recibo.
s o /cmas reggcfnale@ “del Congreso del Estado estaran
adas pari recibir/ las cuentas publicas, mismas que
s Iran la obl:gac:of@ remitirlas inmediatamente a la Auditoria

Superior.’

Los preceptos legales impugnados regulan el pago a cargo de
las entidades fiscalizadas estatales y municipales, por la adquisicion
de las formas valoradas y recibos para cobros de ingresos de las

haciendas publicas estatal y municipales, cuyos ingresos debe

4,/ |
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%&C“ [*\\3 ':///

@§§U®) \\m r@mutlr integramente la Secretaria de Fmanzdsye%tﬁl al Congreso

c/\\\§

'“'°f" el Estado, en forma mensual, antes del dla/?}mncefle cada mes.

“Vn\&
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Asi, del estudio integral del oficio %adéa\gunda ampllaokon de

suprema corTe o JusTicia o Ld@manda se advierte que la parte actpra pretep(de que se Ié\ﬁtf){gue

la medida cautelar para mterrumpw\{o{efe}tos de Ias/ﬁ&m@s que
establecen los ingresos antes i@sadg)s mamfestanb‘\Q]Zue las
disposiciones que integran el sistema trlbutano/ ignado son
hipétesis normativas que /sk\p tenden @;er pasar como
legislativas y, sin embargo; oﬁten/en su conf/rmérplon el caracter
de generalidad que debe@*evﬁecer en todé h&rn(a que se repute

\/ ) ‘
como acto esenmalmeﬂ)te Ieglslatlvo \ \

/ /// e \O
Sin prejuzgar s%re ‘el fondo del asu @ra materia de la
sentencia que en g@or’tumdad éé% e,/ no procede otorgar la
suspension resped‘ege los prece;écos(?*n ados en el oficio de la
segunda an’(ph%\qn de deman/da\go/que se trata de normas de

N

observan}z‘raﬂ\né/él que establéc/@?égo por formas valoradas y
partmmg(w@s caracterlstﬁg S
materl/\ilz en tanto prowe%

m9n<e{a§l§{racta eim és al

, al a todos los sujetos que se ubican en

wde una ley en sentido formal y

ngreso estatal y se aplican de

uestos de proh|b|C|on que establecen los articulos

// |14, pawafb\segﬂndo y 15 de la ley reglamentaria de la materia; y en

A \\\

el ca{s@wse\adtuahza la hipdtesis legal que contempla el primero de
d/ghosgreéeptos en los términos siguientes: “(...) La suspension
n%@a otorgarse en aquellos casos en que la controversia se
hubiere planteado respecto de normas generales.”, conforme a
la tesis XXXII/2005 de la Segunda Sala de este Alto Tribunal, cuyo
contenido es el siguiente:

"SUSPENSION EN CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LA
PROHIBICION DE OTORGARLA RESPECTO DE NORMAS
GENERALES INCLUYE LOS ARTICULOS TRANSITORIOS Y SUS

"

&V -
Q L%ﬂ?% (‘ / / FORMA A-34
\

I/’V
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de la materia, en el sentido de no otorgar la suspensién resp /%\wﬁ /

. . L. . /™ /
de normas generales, incluidas las de transito, tiene é@o\w/

finalidad que no se paralicen sus efectos, por eso, cuane@ﬁ@ ) /<\ \;7
i : i . — ,\ ~ —\ <
controversia constitucional se impugna una norma a(/fg%/ets\f!e /f\\\
su primer acto de aplicacién, de proceder la med&da‘;gaﬁfel‘ r Y
4 ~ Z & ‘/\\\
solicitada, se suspenden los efectos y consecuencias \de'gécto /\\\\>
concreto de aplicacion, pero de ninguna forma corit‘%ﬁdo de N @
pa— // \\k\v
la disposicion legal aplicada.” / /\\\ N )
: : - LN ) ~_
(Publicada en el Semanario Judicial de la Fedef:aéén?//su Gaceta, //:\\\/
Novena Epoca, Tomo XXXII, marzo de dos’ mil cinco, péagina \\ )
. di ) \ \ ) ) <\\<,,,/
novecientos diez). -/ T
\\\'——7—// {/ O W\\
En estas condiciones, es |ne>gécp lo manifestado por7 o~
d / ‘/”\f\

promovente, en el sentido de que/E\\\\%/ eptos irppu\‘g@dﬁs no

tiene el caracter de normas gener. Iéihue;s como ya%@\iéﬁ\%gulan
~. Y/ \

una situacién juridica general obl@atgrfa, en for(ﬁg” @p\str/acta e

ingreso o por el destir)bw\;fuef)él Iegislador\‘;éiéblece, cuya
constitucionalidad o incoz(s}i%galidad debe se @ateria del fondo

del asunto. /> S ”\\\/
ﬁ/

En el mismo s;ﬁ

Impersonal, cuyas caracteristjéés\%\se alteran pgf}a\naéraleza del

ido-se dicto el aut@&éy intiuno de febrero de
/T

dos mil once, re? C o(fla medida\“utel r solicitada en relacion
\ /TN e .

con las normas\p adas en I{ emanda inicial, el cual fue

NN /T

P —

impugnado ﬁbf@\\ der Eje ) actor a través del recurso de
reclamacié 1@6\1*—@\’ resu%
Tribunal/ef;? ' éw de junio geigréhb ano, en los términos siguientes:
“UNICC \E/SA jinfundadm%.*li@?{.?ente recurso de reclamacion.

Notifiquese...”
( i'/ \ \ b >

or la Segunda Sala de este Alto

.

L) ) 7
,Eabe/ destagarf,,‘@/e la suspensidbn en controversias
@%ﬁtqcionales part\icip\@de la naturaleza de una medida cautelar y
no\mé/de tener por efecto restituir el derecho que se pretende en el
fondo del asunto, en cuanto a interrumpir de manera abstracta la
eficacia de las normas generales impugnadas, dado que ello sdélo

podria ser materia de una sentencia de invalidez.

=
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0% /
Q (LJZ %’ FORMA A-S.
T \\

IUUU] o‘)

~

Q. u\w ~ : \d&

w

‘ff M\wg VW Aunado a lo anterior, de concederse la/ mecL cautelar para

‘{1 _’““’f ¢ Wterrumpir en cualquier modo el sistema de recaudacion, implicaria
%3;\ AR g ; n?a i
s prejuzgar respecto del fondo del asuntoe\de\ahj/ que tampoco es

< \
PODER JUDICIAL DE LA FEDERAGHISle realizar una apreciacion antmpgda\ de/ caracter pjﬁVlSIOHaI
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION / -
sobre la apariencia del buen derecho,y@/ye\a juicio de prébébﬂw}ad o}
verosimilitud del derecho que pued&no/tep/er no estay&aqglé}clonado
con un acto concreto que pueda< a dei nmpugnaC/> sino con
la eficacia y alcance de las nopmasﬁg ervan%é@eﬂ&aT Asimismo,
tampoco existe peligro en la de@era /pues la cwcmsi?mna relativa a la
[ /\\ \‘
recaudacién del importe | d/&va@o de la adq)qlsl\ldp de las “formas

valoradas” y/o la trasfere*rela de los mgreigs erespondlentes al

/

Congreso estatal, en /@4 / mpo que dure £a>s/ tanciacion de la

controversia, no justifica Ia ce&da% dgpr\ nir sible frustracion
de derechos, e rég\n de la eventu?al Nt a za en el dictado de la
/ /
resolucion de fgndo. ~/ A
En COHQ enC|a aterm:hjml circunstancias vy

N
caracte/stf&as partlculare

con@con apoyo é@@

de anvocada ley regla n

presente  controversia

's uesto por los articulos 14 a 18

/ E 2
/ ;\s? niega la u%_ ign solicitada por el Poder Ejecutivo
do de Ja IS\\GO respecto de los actos impugnados en su

\ﬁnda am

;J\: Il Notifigtbe

I (s
\ @ Lo pm\tewg y firma el Ministro Instructor Luis Maria Aguilar
/\\// Morilﬁf i:ruj*erﬁactua con el licenciado Marco Antonio Cepeda
/\\/ ‘ AnaS/\ﬂ \Secretarlo de la Seccion de Tramite de Controversias
/\/ @gnst@lonales y de Accgones de Inconstitucionalidad de Ia
sg/ Subsecretaria General de AcuerdZ)s de este Alto Tribunal, que da fe.

. 2
" ! £ N TN T
o ; 4 : ! ) y
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Esta hoja corresponde al proveido de diez de enero de dos mil doce, dicéjN

por el Ministro Instructor Luis Maria Aguilar Morales, en el incidente de
suspension de la controversia constitucionat~21/2011, promovida por/e\o

Ejecutivo del Estado de Jalisco. Congte. j,/ " /
MESH , w \ \; [






