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En Mexico, Dlstnto/ \ra\a cinco dé\se h&wbre de dos mil

once, se da cuenta M| istro Juan N. Sllya Meza Presidente

de la Suprema C de/lustlma de (&Néc‘ron con el estado
que guarda la, nte controversia - constitucional, y con
d& ({odlgo Federal de

fundamento é\GNel articulo 61/\
Procedimientos lles/ de aphcacnomsuglétona en términos del
articulo 1°/cbe la Ley Reglamentana\de Fracciones | y Il del
Articulo 7(05/d/é Constltumonfl:’\c:l{(\@ los Estados Unidos
~ Mexicanos, sé ce constar g 8 cia de dieciocho de
enerﬁo{d once, di éqé& ste asunto, se publicd en el
Diari Gf\cngl de la Federation-de éieciocho de abril de dos mil
once ~en el Serranano Judicia \ ;: Federacién y su Gaceta,
Novenaﬁbca Tomo X)(Xl I,) abRy' de dos mil once, pagina
eel\dtos veinte y lgﬁLente/s y, en el Periddico Oficial del
Wio e Morelos, s xta ca, numero cuatro mi c'entos
@K en/aycuatro de sé+s/ de dos mil once. Cpnste,

/ o < @

Salva\ re%péct\o del cumplimiento de la sentencia y/o archivo del
\ N ) _
/\ V4 NS eXps/\dlehte de conformidad con los antecedentes
N . fv ~_
/\\\ Slgwentes
7\ — // // . \ / ~ \‘
/X { \ Primero. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de
%\‘ ) \\
7/ Justicia de la Nacién dictdé sentencia en este asunto el
~/

dieciocho de enero de dos mil once, con los siguientes puntos

resolutivos:

“PRIMERO. Es procedente y parcialmente fundada
la controversia constitucional promovida por el
Municipio de Jiutepec, Estado de Morelos. ---
SEGUNDO. Se desecha por extemporanea Ila
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ampliacion de la demanda promovida por el /7 \\
Municipio actor. --- TERCERO. Se sobresee la </ ~ _/ 7
presente controversia respecto del articulo 33 de la /\\\\\\\&V/ A
Ley Organica de la Administracién Publica del /; ' /S
Estado de Morelos; 64 de la Ley Organica Mumc:paV ) ) ( ﬁ\
de Morelos; 19, fraccion | del Regiamento Int/e\rior/ / T O
de la Secretaria de Seguridad Publica del Esl{

Morelos; y 25, fracciones VI, VIl y /3 XVI§§
Reglamento Interior de la Secretaria de/ Firknz*@s y (//
Planeaciéon del Estado de Morelos, 89, ‘f@ Aarrafo /\\\
primero y quinto y décimo trans:tor/igs la{ey de \\
Transporte del Estado de Morelos. - }3 RTO. Se ./~
declara la validez de los artlculfs er ion IV; J%\\?
fraccion X; 13, fraccion 1 y llI; Qf\f@ccmn i, mc:écki
a); 26, fracciones I, IV y VI; 29, fracciones | y II; 35/@ )/

=~ =/
61, fraccion Il; 62, fraccior es\ iy V; 69, fraccﬁmesl

IV, V, ViI, IX y X; 70, fracz\bn 11,71, fracci

87, 88, 90, 91, 92, J:;‘ 4,-95; 105; }\;l
parrafo; 111, fracc:g&& LA LV, X g(
primero transitori
Estado de Moreé\.

los articulos

de Transito! JeL % N
su momelgo\pqﬁ'w/extensmn tos. --- QUINTO.

Se deﬁlériﬁaw/nvalldez relat\v%de los articulos 3;
11, fraoc:omll 12, frqchoh V;/33, fracciones I, II, Ill
y y* ;%& de la Leyﬁde la /Ley de Transporte del
Estado de Morelos, asl co;no de los articulos 1y 4°,

ac«ones I, IX y{ dg#a Ley de Transito del estado
QQeVMorelos en los Jtermmos y con los efectos
especificados en el udltimo considerando de la
presente resolucion; y por via de extension la
fraccion IV del articulo 14 de la referida Ley de
Transporte del Estado de Morelos. --- SEXTO.
Publiquese esta resolucion en el Diario Oficial de la (/

Federacion, en el Periodico Oficial ‘Tierra y




/ mDOS
RN S\M O CONTROVERSIA CONSTITUCION

Q
N
(%0}

/4 Jﬂ) \\3 1} . ~
( IUUU "J\ . N ] S

«« 0 /
\&\i\\\)\) \W yy Libertad’ Organo del Gobiernd jzleEE\s ado Libre y

45y
kN o\{\;\&; f;// Soberano de NMorelos y en eI/Sem@n?rlo Judicial de

4;57;1 |\é ~
S la Federacion.” (\\\\N/

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION L ™) ‘ <\ \;ﬁ
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Seg undo. Las COﬂSfle aQIOHQS esencd[es —de

Y
sentencia, son las S|gu|ente§“// N / SV

% / | Y
“NOVENDO. Estu«@ %ndo VIOIaCl s a las

previsiones con,sﬁfuel\ les sob(e reg\‘mén juridico
municipal. Entr. ?empf ahora gl gstudlo de los
conceptos / de @ invalidez \r;ue denuncian

contradlccloﬁeg émre las nom(as mqpugnadas y las

prevrs:o:f } fonstltucmnales s\pgéﬁglmen juridico
mumc:ﬁal VEY /] -- o De toda@ n

Trangport\e del 537(\d de Morelos cuya
mcom}ratlbilldad con/ /eI@ o competencial en

/rﬁate\r@ de transito /(eétab/eCIdo en las fracciones Il y
)\del articulo 115 d” onstitucién) denuncia el

/ kMunicipio actc
{ AN A

as de la Ley de

Pleno estima problematico

\\uﬂcamente lQ&

/ los establecen textualmente Ilo
Qﬁ SIgwente\x: ]/ --- En conclusion: los articulos 3; 11,
fraccyér{ I;412, fraccion V; 14, fraccion IV (por via de

/M§sf alla de io que el Estado de Morelos esta

\\// NUN conist:tuc:onalmente habilitado para determinar en

\\ L“f» \lﬂaterla de transito, invadiendo las competencias

S - U

7\\\/ ) /\/\V\\ _municipales en este ambito al regular cuestiones que
/ Q\\\ N \\ no pueden calificarse de normas generales y basicas.
K\ 7 /‘ o~ Ademas, en la medida en que tienen una dimension
| reguladora del transporte, no otorgan al Municipio la
participacion efectiva que la Constitucion le garantiza
en los términos del inciso h) de Ila fraccion V de su
articulo 115. --- Por ello y sin perjuicio de su
aplicabilidad en ambitos estatales de jurisdiccion y

de su eventual aplicabilidad supletoria en el
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Municipio actor (en los términos del inciso e) de la

fraccion Il del articulo 115 constitucional) cuando el N \\“wf /V
Municipio no cuente con los bandcs o reglamentos /\/\\ \*w/ A
de transito correspondientes, este Pleno declara SLK \\ /\ /J\« :f
invalidez relativa con efectos de maphcac;og/ \ ' (\\\\/}
respecto del ambito territorial propio del Muni c“plo a / /A/Q\\\ \\\/
actor a partir del momento en que esta res Iuc:on\/ \\\\7
sea notificada al Congreso del Estado de Mgrelos\ A’/\\\k©
Municipio puede no tenerlas en cuenta a Io\ ‘efectos //\\\\\\\_\7/

de poder incluir en sus reglamentos, /n muryalpales /\\\ \//:

sobre prestacion de servicio pub!lco\Qe t/anSIto \,/”/\,/\)\\\\

reglas sobre aspectos que son /céntrales en el \///

—~L0
ejercicio dentro de su territorio déLas ca?petenclasN \7

que le atribuye la fraccion h) /{g Ia\fr\bcmn Illwiek "

articulo 115 de la Carta Magna. i‘lféfado de MorélosA
puede y debe emitir normé%s 1e Ies cuyo con/tenLdo/

-

tenga en cuenta la negesqud de armoni. 9r /y

transito. Sin embargo, prews:onesl
11, fraccién Ili; 1é raccion V; 14, /a%l n IV; 33,
an

fracciones I, Il Iﬂg( V%ﬁ8 no hac
~ >

necesarias al e por ello; y er
/\ie\ VA /Og\ |

istinciones

los aspectos

que hemos Mént#flc do como propios de la materia

‘transito’, ne\bueﬂen serle .aplicados al Municipio

L

actor sL, erftq con reglam@os municipales al
(o SO )

respec’to.\’ ‘ L \\ Y,

\\
\
ANV,

Te/ceg\ D/e las cbrfszdefaélones que anteceden, se
adwerté\que/fa sentem:ra de cfecuocho de enero de dos mil
o) c/é@hc\ada por el Tﬁbq I Pleno de la Suprema Corte de

ustICINde la Nacién, en la controversia constitucional
22/2008, declaré la invalidez de las normas generales
impugnadas, con efectos a partir de que se notificé al Poder
Legislativo del Estado de Morelos, lo cual acontecio el

veintinueve de marzo de dos mil once, mediante oficio

1062/2011, entregado en el domicilio que designé para tal
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efecto, de conformidad con la conséﬁetque obra a foja mil

doscientos cincuenta y cuatro de autos ﬁp}ar lo que a partir de

esa fecha los preceptos legalesk\pt{gnédos ya no\producen

ad%mas el

fallo constitucional se publlce/)q Bs correspondleﬁ medios

efecto legal alguno en contra@\v@mmplo actor,

de difusion oficiales, coﬁ&m%{ los datos@% dos en la
razon de cuenta, por é;toigon fundamen\@l los articulos
44, 45 y 50 de la Ley\Re\Iamentar|a<d\e Iés Fracciones | y 1|
del Articulo 105/de\l*a ConstltuCIon 601@@;/ de los Estados

—/
Unidos Mex1canb\\arc/hlvese este- expedlente como asunto

) ‘\\
concluido. /> \// )
/ Z / / ? f’/ﬁ\\Q @

Notifig sewp r lista. %7

N Uy
Asﬂqm‘oX/eyo y flrmé eﬂ@ro Juan N. Silva Meza,

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
/es dﬁ pr gm Cr

@:@n actua con el llden)/m%marco Antonio Cepeda Anaya,

creiarlo de la{Seccién de Tramite de Controversias

iones de Inconstitucionalidad de la

\Esta hoja es parte final del auto dictado el cinco de septiembre de dos
“mil once, por el Ministro Juan N. Silva Meza, Presidente de la
§uprema Corte de Justicia de la Naciéon, en la controversia
~y conshtucnonal 22/2/0/08 pmmov1da por el Mun|01p|o de Jiutepec, Estado

de Morelos. ConCe}h///«
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