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CONTROVERSIA CONSTITUCﬁO\AL/ 105/2011.

ACTOR: MUNICIPIO Dr\FN\U@/ ESTADO DE

YUCATAN
SUBSECRETARIA GENERAL\QE ACUERDOS\

?\FEDERM.ON :

froetanacon SZICCION DE TRAMITE DE CONTROVER

CONSTITUCIONALES Y, DE ACCIONI?&/DE
TN

IN CONSTITUCIONALMA / (S
N

Enowembre de do\sgnﬁn! once, se

J

33

j

!

:'

da cuenta al Ministro Instruc s Maria Aguilar Morales, con

el oficio y anexos Je Evelio un, Presidente Mu?rrclpal de Tmum
ﬂcﬁcson Judicial y

J
{J Estado de Yucatgn, recibil ge Oflcma de Cel
@w el nimero 59764.

En México, Distrito Federal, a

to frbunal reglstrado

;j Correspem;{e Cia d=2 es’;é Alt
j ‘ / \\ ‘/ ﬁ) \\
i Mexico, Dlstrltcm}:ederal a tres de noviembre de dos mil
3 _ / / _
4 / // N
once. .
x (3 @
N\ )

]

; Agregues{ aL\xpedlente pa =\ surta efectos legales

j el escrito de Evellod}(/hs Tun, Prgslj@ Municipal de Tinum,

f Estado de/YuQ\ten cuya pé idad tiene reconocida en

f autos, me?hant&él cual a @ manda de controversia

| consz pro*nowwcontra del Poder Judicial de
fdad yae ""cte de proveer lo que en derecho

ST

/\

S g

/ “Del prlm' Hefmandado El haber promovido sin motivo y
legal alguna. una “Controversia

ecsalin
\ />

{/ Q\/? sin J_m&amegtac ion

j //\/ ng%tﬂ‘gc /oﬁal Leceal” (sic), ante el Tribunal Superior de

i \\/ ) JUStlQIa/del Estaclo erigido en Tribunal Constitucional en
/ / f \\\/ / \Ia\qzé se senaid como demandado al Ayuntamiento
%V ) C\ngtltucmnal de! Municipio de Tinum, Yucatan..
B Del segundo demandado: Todo el procedl!mento relativo

a la “Controversia Constitucional Local” a la cual le
asigno el numero 1/2001 (sic), desde su admision hasta |a
sentencia definitiva de fecha diecinueve de agosto de dos
mil nueve (sic), aprobada por unanimidad de votos de los




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 105/2011

T
. /~
once Magistrados que integran dicho 6rg? o’ >
jurisdiccional... VN
ﬁ
Segundo En el escrito de ampliacion de demé\nd%el
Municipio actor impugna: f\ \ e -
/ / / /ﬁ'i\ﬁ \/
..El proveldo auto, acuerdo, resolucion | 0 /on% se A NV
1] Lo
ame, emitido el dia diecisiete de octubr& o en /\\

curso por el Poder Judicial del Estado ( catan, por - @\\7
conducto del Doctor en Derecho Maico 344\7éj\ndro Celi@ \\V
Quintal en su caracter de “Fré{\'de@te Trlbunaif \ \/
Constitucional del Estado” (sic), en &e)(\edlente numg)g /
1/2011, relativo a la controversia cons t:tuz/lonal que él hby\
tercero perjudicado promovio, én7 /:? Z} adel A yuntamlgn}g //

parte . med del
acto reclamado en forma ’chada y tendgm:los\ dice

textualmente;. \ /, A \/

N/

...y por cuanto de la / ;;t@akde la. copla ce /}L(fc/ da de la
sesion extraordinari a>d\\ca9ﬂdo de fecha eff g/ de octubre
K @e/ebm dicha v"

sesion en la | ahdgd Mumc:pla E\Tmum Yucatan,

del Municipio de Tinum, Yuggfan

del aio dos mil gn , se advierte que

siendo que pé@ I&eelebrac:on de mlsma se erigié en

situada e a idad de Ti por /o que es evidente

organo de g r}ﬁwmunlapalfé@[@ -Cabecera Municipal

yfl}rt\étglento Constitucional se
c:tada Cabecera Municipal,

»;! que Io,s\})q s del
traslqda ﬁuevamen

ﬁg\%ueﬁcm con fup
l,/ey Juét:c:a Constm@mnal para el Estado de Yucatan,

ento en ¢l articulo 47 de la

dstla[ /ﬁe que hd yquedép'o debidamente cumplida la
/ s\WenCIa dlct@ﬁv rreéte asunto en fecha diecinueve de

B \%%to del. anq#ck nﬁl once.. #{
/ B k
%\\ Tercero. Demformldad con lo dispuesto en la ultima

\grte del articulo 27 de la Ley Reglamentaria de las

Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Corstitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos, la amplizcion de la demanda

en las controversias constitucionales debe tramitarse
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“@\ \? G atendiendo a los mismos criterios y dlspbm\ys que rigen

-,-’r/{" V// respecto de la demanda original. (N /
’(" '/& / \\

; Sobre el particular, el Tnbungkb‘re\) ha emm(fa Ias
LDE LA FEDERACION / [/
DEJUSTICIA DE LA NACION S|gwentes tesis: / 7 o~ . /ﬁf\ﬂ\ N

‘ ‘ /

“CONTROVERSIA CONSTIT I( / HECHO NUEV§ Y
HECHO SUPER‘VENIENT ﬁRA\ EFECTOS\ LA
PROCEDENCIA DE LA AMP@ION DEM QFMANDA
De conformidad con lo' dfspu /§to en el grtla\lLo/ 27 de la
Ley Reglamentaria dg Ias fxacc:ones I y I)\&;el Articulo 105
de la Constitucicn ﬁéderél/ la ampllacflon de\la demanda

\\ )
de controvers:ey bqnstltuc:onal consti uf/e un derecho

cer uso cuando

se actuallce/ yal\ﬁw\fa de Ias<§[g}feg}‘es dos hipotesis, a

saber: la prlmeﬁ‘a/ dentro del@ de quince dias

siguien /es a\la nresentac /m\dé a contestacion de la
~N
s) jere un hecho nuevo; y, la

procesal, del céla I&éz e actora Ru redi

deman a, si) en ésta apal :

fecha del cierre de Ia

/
| seg%da ‘hasta__antes de/
ms%n%mu si ap arec:ﬁ?gu> hecho superveniente. Ahora

Lien, pafa determin
% .

a¥portunidad en que debe hacerse

Ie@ la refer’ \\a pliacion, debe tomarse en

al la parte actora tiene conocimiento de su

iotivo de la contestacion de la demanda,

SO\ ex:stenc:a

Q\J /J con mmﬁem ia del momento en que nace, el hecho
\/A supergehfepte es_aquel que se genera o _acontece con

; 7\ _/ Qoétermndad a_la_presentacion de Ia “demanda _de

cbgtfovers:a const:tuc:onal pero antes del cierre de

’g/ \\f /iinstruccmn De ahi que ftratandose de hechos nuevos

Q? deba determinarse cuando tuvo conocimiento de ellos la

\ parte actora, ea tanto que si se trata de hechos
supervenientes c'eba definirse cuando tuvieron lugar.

1 (Tesis P./J. 139/2000, publicada en la pagina novecientos

noventa y cuatro, del tomo Xll, correspondiente al mes de
diciembre de dos mil, Novena Epoca del Semanario Judicial

de la Federacién v su Gaceta). ' 4/

3
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AMPLIACION DE LA DEMANDA CON MOTIVO ~DE U/\I

HECHO SUPERVENIENTE, DEBE FROMOVERSEiZ\ZENﬁ?g

DE LOS PLAZOS QUE ESTABLECE EL ARTIQULC%} DE

LA LEY REGLAMENTARIA DE L4.S FRACEI@NES 1y

DEL ARTICULO 105 DE LA CONS’ ITUCION PQL]TICA DE  C

LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. De\limte;p/retac:on L

sistematica del articulo 21 de Ia ci: *adaﬁe@e establece 6\ |
/N O\

los plazos para la presentac:on (\(\a demanda de\J ).

controvers:a constitucional, asi cpm\mdel/ﬂverso artlcgl()\
27 del proplo ordenamiento, que p\evﬁbue el acto( po@'rz{
ampliar su demanda "hasta agtes de la fecha de év\?re//de
la instruccidén si aparec:er&uﬁ ﬁ supervemgﬂte/ ', se
concluye que aun cuand el\{% rece@oﬁe\nafgdo no
prevé expresamente el plaz@ara promov/eﬂaémpl:ac:on
cuando se trata de un hecho su perven&zn@ sino que

.
Unicamente condlc:lcma\(a romocion a que\no se hubiera

cerrado la mstrupcﬁm aquella deb° efeotuérse dentro de
Ios plazos qué m% la prese {1 de la demanda
on

— /

r

inicial, ya q@ sostener lo io generaria una

-/
ez que si para la

mcongrueféﬂa <p€ocesal to i
promoc:é Qﬁ accion de

hacerl de o/de los plazos
21, /'par 1 ge
seerENMéY;ermmado
Qd?grencla si seﬂzé

/ tétzgg conoc:mlentqd hecho superveniente. Ademas, la

rovers:a el actor debe

e senala el citado numeral

-

ampliacion d 7 misma demanda el plazo

0 no existe razon juridica para

del momento en que el actor

\\fma /idad de Ia aﬁlpflacron de demanda consiste en que,
B / }or economwa ﬁrocesal se tramite y resuelva en un solo
,\ ﬂuc:o o /qJe esta intimamente vinculado con el primer
] \\ acto o la r%xﬁa general impugnada, siempre y cuando no
Q | se hubiéra cerrado la instruccion, a fin de evitar que se
presenten demandas nuevas cuando se trata de actos
estrechaménte vinculados, por lo que si una demanda
nueva debe presentarse dentro de los plazos que prevé la
ley citada, iguales plazos deben regir cuando se trata de

su ampliacién con motivo de un hecho superveniente.”




1005 17, CONTROVERSIA CONSTITUCIONAIJ&@‘& 7/

¥ RN ’]"/

ljﬁ)%% Q ) /. .\( . FORMA A-34
«&%{j@s\%\\\ﬁ (Tesis P./J. 55/2002, publicada en la pdgyns\ il trescientos
@\M\N\N ente

vzu\x\\ﬁ?\\\\ ochenta y uno, del tomo XVI, Corresm\nggrﬁe al mes de

7
W
Py O (//

w[:\\ﬁjj/// enero de dos mii tres, Novena Epocé@e Semanario Judicial
e 5 N0 N\

de la Federacion y su Gaceta). < ~_) | N\

>~/ [

ALDE LA FEDERACION - gy
&E DE JUSTICIA DE LA NACION De co nformidad con |a$\ Qt/e

~ - - S
@ que an’;,écse\\d“@\ﬁ, la

>

ampliacion de demanda Con@\ye%t]% derechb@\%&sal, del
cual la parte actora puede &\e?l?sb con mo;iv%@ un hecho

NN (NN
nuevo o superveniente, s&eﬁ@e y Cuan%\&\b{!leve a cabo
N/ N
dentro de los plazos e/staﬁémdés para cada caso.
[ ( \ -/

AN
N

N

| ) ) 4
En este orden éé\,jddas, Considg{ancja los supuestos
/ )
establecidos pa&é])é/ rocedencia/fieﬂpzgmpliacién de la
L/ L g
demanda, se 0}\&@@ dos hl%te@w presentacion, a
L)) KN%
N/ N
a). Que-al formularse a\\\é‘db@cién de la demanda,
aparez thitemo nuev&/%;/”\o en el ‘que la am' liacic
1 /NEeCi e , on
/%K e % A g

debeiré 6res\entarse dentr

%

saber:

quince dias siguientes al de
efectuada la aludida contgstacion; y, |

. ,, \t}

anda y/fﬁi\i;ta antes de la fecha de cierre de

AN
fi\ibstruccj% jnpliacion debera promoverse dentro de
o U\

N
\

\J los plazos riJen para la presentacion de la demanda

-/ /

/A A/ inicial, Té\
\\// ley liiﬁj]@g\efn;aria de la materia.

inos del articulo 21, fracciones | y I, de la

//\\\ Tjﬁﬁa 0. En ol escrito de cuenta, el Municipio actor

; \ \7/"‘ /‘ P ~_/ : - .« - H

g/ promueve amplizicion de demanda respecto del proveido

,/7\\ \\ (O ] -

%\V" ) d@]’ecisiete de octubre de dos mil once, emitido por el
~/ Presidente del Tribunal Constitucional del Estado de Yucatan,

en el expediente Wmero 1/2011, formado con motivo de la
demanda de Controversia Constitucional promovida por el
Congreso estatal, =n contra del Ayuntamiento de Tinum, cuyo
acto se le notifico 2l diecinueve de octubre pasado, por tanto,

se trata de un hecho superveniente acontecido con

I
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posterioridad a la presentacién de la demanda original, ;:%oﬂ\ o
que, con fundamento en el artizulo 27 de I\Jwyﬁ/
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del ArtICuLo 4@5

Constitucional se admite a tramite la amplia |orr/de /ﬂ
demanda y se tienen por ofrecidas como p@bas as // Q\*
- /\7 “' -
documentales que se acompafian, asi como “r&nsgrumentai Q 7
de actuaciones y la presuncional legal y hum ‘
. \X o =3
A efecto de integrar debidamente es@expemente c/:pf \j

apoyo en los articulos 35 de la ley regl{ner{tarla de la mate\‘a
y 297, fraccién I, del Coédigo Fedekﬂsdd Procedlmlenjzo\s\
Civiles, de aphcamon supletoria en )zar% os del artlculo\@ée/
la propia ley, se requiere al Tri %{N erior % ‘QST@E del
Estado de Yucatan, para que@ el plazo }le\d\ez dias
habiles, contados a partir del s‘guner,te al | erp/qué/ surta
efectos la notlflcaCIon de Qs?e Cuerdo envf&\a este Alto
Tribunal copia cert;ﬁca\d”a del auto AdéfdléClSlete de

> L.,
octubre de dos mlh\m%unpuqnado en-esta ampliacion

de demanda, as( como Be sus aﬁtrnnnﬁﬁ“entes apercibido

que, de no cumpl \lo anterior, /sé\lexa“phcara una multa en
términos de Ja Q

£
cion | del arﬁq o 5¢ del citado Codlgo
Federal de Pr '

~

De fo ;mdad con Io;s los 10, fracciones HylV,y
26, pr /mé\par/afo de Iafizltaﬁa ley reglamentaria, con copia
del is\qn’@ de am h/abi?nzde demanda y sus anexos,
evﬁpl@ese al Podéﬁludldlal del Estado de Yucatan, en su
c;érgcte;/ de aukrfda@f demandada para que presente su

%ﬁw@stamon d%tmjdel plazo de treinta dias habiles,

contados a partir del dla habil siguiente al en que surta

efectos la notificacion de este proveido; asimismo, dése vista

al Poder Legislativo del Estado de Yucatan, en su caracter de

tercero interesédo,‘ y a la Procuradora General de la

Republica, para qtje en el mismo plazo manifiesten lo que en &/
/

derecho convenga.
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\%\\Uj‘i‘f/// Lo proveys y firma el MInIStI'O/N*HS\TNK:/?OI' Luis Maria
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P N . . ! . /N
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omE e usnis ot anacovANtONio Cepeda Anaya, Secrete/\yr'cc;fdeilaf/éeccién d/g\ﬁ\\é}\;ﬁ/ite

’ | de Controyer‘_‘sw_i_g§ Constituc\ign?i@y y Acyc’fgi\b%s/ de

Inconstitucionalidad de la'S rgaria Genera

de este",Al}%oﬁl' ribunal, ?E:]'ug X
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Esta ﬁ\oj?:\/\cqrresponde al proveido de tres de noviembre de dos mil
once, di por el Ministro Instrug Luis Maria Aguilar Morales, en la

controver constit

Estad Yu

pmovida por el Municipio de Tinum,

2
\\
S~ /) “‘
T
[ "/ﬂ‘ (\\ ﬁ
N ) AR
7\ / N NN
NN Rl
Y,
QR
~/






