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En México, Distrito Federal, a @atome d‘e octubre 2e\d637m|'
catorce, se da cuenta al. Mi lstrm Insiructor i N

, con el expediente deJa( cdhtroverma constit ﬁnonal al
rubro citada,. promowda por wdﬂM inez Valadéz “Smd/co del
Municipio de Estado@ Suerrero; rembnda@ %);ﬁcma de

~

J-u |C|al y. orrespon_ encia de este Al\cy Tribunal.
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¢ f“’gs\ ﬁ')’

{ VIStO el iues,g}l:co y,,. g ~*de cuéné@‘g David Martinez
P Valadezf ; ;S ndico Ia Estado de

- ; ;‘

; ’*Guerrero or:
# ‘ 3 m\\‘v ‘»'7‘ ‘(‘1

e en gontra w QeI

Lemitidp | p_or ‘el ’;Dlrector General
2" de Fmanzas Yy jAdministracion,
187 ,n:oso Merlm que dirigi6 al

co Rosasx Subsecretano de

xgresosmd
7‘/ € ,gbg:;,,

Aot to ,w(s )f afectara la partida
{ ,aly»@gasto corriente que le
‘” IA yuntamlento Mumclpal de Tixtla de

.
= S

realizacion de Ilas afectaclones a las
lones federales que” Ie, wcorresponden «‘c\al

A <“ Paowtlede Intafniento - Mumc:pala Constitiicional™de...: Tlxtla G
\ ) w be(re?o por concepto del pago del laudo. emitido
Ay /“ s mfppr}% rlbunal de- ConclllaLclo!n} y«A(bltraje del Estado ]

[ /\\‘ }t- L de Guerrero Descuentos que’ fueron\reallzadosklos‘w
N/ /\' - \W?s doce y veintidés de septiembre de la presente
SN . (- anualidad, afectaciones que fueron realizadas por
%\/ \J conducto del Titular de la Secretaria de Finanzas y
Q/ Administracion del Gobierno del Estado de Guerrero.

Las afectaciones antes sefialadas son cada (sic) por
la cantidad de $50,000.00 (CINCUENTA MIL PESOS

- 00/100 moneda nacional) dando un gran total de $
100,000.00 (CIEN MIL PESOS 00/100 MN).

c). Se reclama la devolucién de la cantidad de
$100,000.00 (CIEN MIL PESOS 00/100 moneda
nacional), por concepto de los indebidos descuentos
realizados a las participaciones federales que le
corresponden al = Ayuntamiento Municipal
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Constitucional de Tixtla, Guérrero por concepto del /> § )
pago del laudo emitido por el Tribunal de Conciliacién / \ /
y Arbitraje del Estado de Guerrero, descuentos que Q Y
- fueron realizados los dias los dias doce y vemtldos/ a
de septiembre de la presente‘ anualidad, deduccion :V 7
~ de participaciones que fLueron realizadas A
- conducto del titular de la Sbcretarla de Fmanzéy\ /i\ —
Administracién del Gobierno Hel Estado de Gueﬁero — / o
" d). Se reclama la invalidez de las ulteriores oﬁd oD
instrucciones, autorizaciones y aprobacio p?;/ Ay
llevar a cabo los descuentos indebido Kb
participaciones federales que al A yél tamfento A
- Municipal Constitucional dé Tixtla, G er por {
concepto del pago del Iaudo emitido pt r el Tribunal T
de Conciliacion y Arbitraje del Estado W\e Gyérrero, TN
que emita la autoridad demandada a/party\del dia22 | ')

de septiembre del afio en curéo o \\ /g/\
~ Con fundamento en el articulm28 parrafo pnmerQ //\

de la Ley Reglamentaria de 'Iaé/#r% ciones | y\/INi{aV
Articulo 105 de la Constltum})ﬁ P\Iﬁma de I@/Eﬁés
Unidos Mexicanos, que facmt& aT Mmlstro an@:gorv
~ para prevenir a los promqunTe\s cuando Io/srp%crrfos de

demanda, contestacié \}eccb}wenmon amphamon
fueren obscuros o |erg;\re§ é fin de prov %«r lo que en
derecho proceda res dgdel framlte de- @demanda se
reqwere al Smdlp9 Procurador del, f\%ﬂ ipio actor para
que en el pIazc&éf zméo dlas]habllescontados a partir

del S|gu1ente l\/a e surta \/feé\s la notificacién del
presente ?\e\rd

clare escrito en los términos y
por los mw&s“sugwentes 5\
~/ Ry

En/el éépltulo dg-:‘vaﬂn\feced[entes de la demanda, el
pro;nb ntJ aduce: Ngen kb?)a 24 de septiembre del
_pm\\et}e/ ano persdnal que Iébora en la Tesoreria de
@tg\Mumc:plo\en\bz;se a Ias instrucciones giradas
%ow ‘el Pres:dente de dicho Ayuntamlento, se

apersonaron a las oficinas due ocupan la Secretaria

de Finanzas y Admmlstrablon de Gobierno del
Estado de Guerrero(...), congla finalidad de saber el
porqué del descuento que habia recibido el

Ayuntamiento Tixtla en las pérﬁcipaciones Federales ’\/

2
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que les son as:gnadas a lo que Ips\% lnformado
que el descuento de los $1oa;oaM (CIEN MIL
PESOS 00/100 MN)., se deblo a %esguento que fue
ordenado por laudo emltldé pqrwél Tnbu;zal de
Conciliaciéon y Arbltraje éwde 5ue condgri\a o/ el
Ayuntamlento que represenffh\ientro de Iaiautos |
del juicio Iaboral nime N6242(%10 del lridt&.k/de ese
tribunal Iaboral 1u1c10\@mov1do pp&

RN
Fekkkkkkkkd ‘\ /\\\\ ( )Q
‘,,-a £ ' /}q\ ’/ \
- -»::% JAl respecto “I ";co pvromoventékaebera preclsar-

:\ﬁ.l Ly

'l,‘za} % 7;};/ ‘
5 revi mente requendo

r‘ .

t

; Wo-el ca acter de autoridad
e B e - gf ffw /

de,amparo. 1103/2012 del indice
LG e |

IS

#_

dey Dis‘tnt yen el Estado de
. e Ry V, ;,y P
'y 3 . - Y = s

Iy *'*el requerlmlento a que alude

VAR

3 b .49-? G i R ﬁ%uq%.s

w@i{r otra parte con fundamento en el articulo 35

P Ny

N@ﬂa Ley dela Materlaf\que«faculta aI[Mmlstro\.Instructor

a@?cretar en todo tlempo pruebas para mejor proveer
Teqwerase al Tribunal de Conciliacion y Arbitraje del
estado de Guerrero, para- que dentro del plazo de tres |
dias habiles en\)ie a este Alto Tribunal, copia certificada
de las actuaciones -relativas a la ejecuciéon del laudo
dictado en el juicio laboral 62/2010, promovido por
e , apercibida dicha autoriAdad,4/<
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de que si no cumple con lo an’terlor se le impondra una/

multa en términos de la fraccion | del articulo 59 dé
citado Cddigo federal de Proceﬂlmlentos Civiles. & . /7

@15(&% /<\

4. AS|m|smo requ1erase al Juez Septlmo de

en el Estado de Guerrero, para que a la brevee@z?emvle C\}/\
a este Alto Tribunal copia cértlflcada de | nfe’ cia /”\V\

ejecutorlada dictada en el jUIOIO de ampatfckk‘k()%% 012, . NV
asi como de las actuaciones reiatlvas a su/ eje?udon Q O /w
Dado que el Sindico promévente peéenala domlcmo Q
para oir y recibir nohﬁcac:oﬂes en\é§t§ ciudad, cc;i\\
fundamento en los articulos 5° dzla Ley Reglamentaﬁa // /

de la materia y 305 del é@@o Federal ée«
Procedlmlentos Civiles, de h@c\én supl

'termmos del articulo 1° de la a d: /Ley, se Igrgqtkgre

para que en al desahogafj&“ﬁgvenmon deng)k se trata
senale domicilio par \gy ﬁmblr notlflch/ones en

esta ciudad; aper |brdo wQe de \ %cerlo las

subsecuentes notific \res dérlvadas\o‘é\/la tramitacion

y_resolucion de @st&éontrovérsm c%n\ltucmnal se le

haran por lista," @jn tantoid s :c;\n domicilio en esta

C|udad

Notmc}u@\

rKro\x\ersuas Ctl’fuelonales y de Acciones de
/fnc%@ﬂ{monal' w’d@'/ la Subsecretarla General de

%\erdos de

e



