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% “«, QQUU®) V
$% “‘”é\j\fm b ACTOR: MUNICIPIO DE/\MAG%LENA APASCO,
‘*’k s ETLA, ESTADO DE OAXAQ
{_X\\_}ﬁ»////
‘W/A\é SUBSECRETARIA f@EINERMBE ACUERDOS.
o SECCION DE TR H*E/[%a CONTROVERSIAS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION e
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION CONSTITUCIONA/EES \Y E ACC'O \SDE
INCONSTITUCION /D I
/ ‘/ \\\
A
En México, Distrito Federal, a vei @cmﬁg de enero de dQ 1>doce se
da cuenta al Ministro mstr tor Ramoén Cossio z, con el
escrito y anexos de José |ago en&z‘arac\ex de Sindico
Municipal del Mumcnplo de ena Ap \Etla Estado de
Oaxaca, recnbldos ‘ O |cina de Cerfeacnpn Judicial vy
Corresponde &) Alto D/bunal y reg1stfa\cﬁ>s con el numero
004400 Confste. GRe) \ —/
\\\ /)/'/‘ — \
[N
México, DIStl’It/a? Federal, velntlcmcq\i@je ero de dos mil
/ /// O
doce. K RN

N\

Agregueng@*\'al expedlen o p ﬁ que—surtan efectos
-/ \

legales, el escrrtcgy anexos | /del(s del Municipio de

Magdalev(a/ 7§pasc:0 Etla//\Est/d de Oaxaca, cuya
persoqéhﬁeh tJene reco OCI 44 tos, mediante el cual

ampWemanda
cg@

ntrovers|a constitucional, en

tivo y Ejecutivo, del Estado de

> proveer lo conducente se tiene en

(
N
2
7

YA
P\bdgr

aﬁtp de/* \fa Comision Permanente de Vigilancia de Ia

egislativo del Estado de Oaxaca, senalo el

Audrf?rla Superior del Estado de Oaxaca, Comision

/ Ve \\f /1 Henec:ente al Honorable Congreso del Estado Libre y
%\Q /‘3“ - Nberano de Oaxaca, consistente en el procedimiento,

dictamen, resolucion, acuerdo, orden o - autorizacion
verbal o escrita, emitido (a) en el niumero de expediente
que desconozco, con fecha que también desconozco; por
medio del cual en forma inconstitucional y de propia

autoridad, ordena a Ila Secretaria de Finanzas del
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Gobierno del Estado de Oaxaca, la retencion de los ﬁ\v
enteros quincenales que por concepto de participac£ }&i/
(ramo 28 del Presupuesto de Egresos de la Federagié@ﬂ/ \;‘ ,,<\
los enteros mensuales que por concepto de apq/‘tejﬁbge/y /ﬁ/\j S /
federales (Fondos Il y IV del ramo 33 del Presupuesto de AN
ederales (Fondos Il y o /\p:\/ef b/d | \i>

Egresos de la Federacion), le corresponde \bMimgcipio NG
de Magdalena, Apasco, Etla, en el Estado dga\%o?a, para /\«®

el ejercicio 2011, y forman parte de su ﬁd/g‘én “é Publica Q\(\\{/
\ /) B \]
Municipal, por el tiempo que resta de giqh\meier{:icio. /\\ \‘

Asi como el oficio firmado por él\\Q[@TADo JO/&E\\\K:,/

ANTONIO HERNANDEZ FRA GU/A>S,\ en su caracter qi%/?
Presidente de la Comisién de Vléﬂ?jl}?a de la Auﬁ'i@\ﬂ@
del Estado, dirigido al S fet{rlg de Fin&n@\&7 /
Gobierno del Estado, paragc\)fé’le\ga/rjr la retenc/igf?\d\éw\l‘os
recursos autorizados dq@nte\es/te ejercict?o(ﬁ@‘ al’ al
Municipio de Magdalena//AR\asco, Etla, eq( jé}”ﬁftado de
Oaxaca, correspondigm\?égfb/s/ ramos g né‘i‘ﬁéé 28 y 33
Fondos Il y IV paéa\%ercicio 2011, ha

organo Colegiaﬁ\amgerde su ll;r\
prohibicion abﬁémg@ue no se e:%t( uen los recursos
del ramo 28 }(/ ram fondos Il y\l\?\l/A yuntamiento de
Magdalena,/ \agc , Etla, en/,ie!\\ stado de Oaxaca, a
través de<lz§ mision de ay:r';glggiegalmente autorizada
e integ@déﬁ)j;\?os ciud Concejales, CIUDADANO
ENRI \yR:RTI'NEZ CH@ \7Z PRESIDENTE MUNICIPAL,
JOSE/ L SPEZ SANTIAQQ,\TSIINDICO MUNICIPAL Y EL

cm@xmy\vo JU{N{Z\A@IPINO MERLIN MIGUEL,

/""'i()n, con Ia

NN
S

,ﬁfES\bRERO MUNI
\\‘ ) | N~ / )
,,,,\&\Cuéﬁo de/\{af\\@af’oria de los Concejales del
/Q\@untamienu;ﬂ@édalena, Apasco, Etla, en el Estado

) - _
Vdé Oaxaca, como consta en el acta de sesion de cabildo

</
N

IPAZ, Comisién autorizada por

de fecha 26 de septiembre de 2011, misma que en copia

certificada se anexa.

Del Poder Ejecutivo, senalo el acto de la Secretaria de
Finanzas del Gobierno del Estado, de cumplir

materialmente con las o6rdenes que le ha hecho el A/

2
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w % W{@&\\N 2 Presidente de la Comisién Permanente GﬁMg ancia de la

AN N

%, QC,LW;J%’/ Auditoria Superior del Estado del H. Cbn%e@f) del Estado
A de Oaxaca, en el sentido de reteh\?\ a{enalmente de

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIONEr@CTO sucesivo y quincenal y m@nsuajlyente los fago:gf
SUPREMA CORTEDEUSTICR DELANACON ofe — participaciones  y aport{ ciones. federales /qU&V}:
corresponden al Municipio d‘&Mé{gdélena Apgs(a‘ol ?tla
en el Estado de Oaxaca p r% e>rc:c:o 2011, hasté que

/ — k
se acuerde su IlberaCIoW O
\

\ . D /

En su escrito de/aébarycn de deﬂandé el Sindico
promovente expuso: @QJ@ PROTEST/L\QH:’ BECIR VERDAD
manifiesto que no /§e nos han entregé\dd//ln/s enteros de la
segunda qumcen{dél ﬁy? de septlemb(é% primera y segunda
quincena del mes de, octubreOdq\\aﬁz @os mil once;
correspondlem‘esxaj ramo 28; aSl ?:QM el mes de octubre del
ano dos mil once cbrrespondlelgeﬁ r@ 33 en su fondo I} y
IV; que I{ cm%sponden al/ /Ma/rﬁclplo de Magdalena Apasco,

Etla, O@Z\ca,ahte la Secreta

@%Emanzas en el Estado de
£

e cuenta, el Municipio actor

€ demanda, respecto de “nuevos

@WU@@ ampllagln\
/Qhe\% s” que atribt
e ke

f \\\Eob:erno AN
) L7 N
Q\J /SIgwentes

s Poderes Legislativo y Ejecutivo,

Estado de Oaxaca, que son los

- / \
/ ) T /
\ @ “PI@ME 6 .- La negativa de darle validez a los actos y/o
-/ )
Ve _/ ac;@?dqs\/ yomados por mayoria calificada en la sesion de
LY camtdo de fecha veintiséis de septiembre del afio dos mil once,
N )
- /bn
D e se:
Ve Q\\ dQ o
KVV/ \f Ratifico el contenido del acta extraordinaria de Cabildo

de fecha diecinueve de septiembre del ano dos mil once,
mediante el cual el Ayuntamiento analizd, discutié y aprobo la
solicitud de renuncia definitiva presentada por el Presidente
Municipal C. ANTONIO PEREZ MONTES, asi como para el caso

la ratificacion del suplente al cargo de Presidente Municipal C.




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 111/2011

ENRIQUE MARTINEZ CHAVEZ y la toma de prqesta\v

.

correspondiente. N -

2.- Analizé, discutio y aprobd la propuesta para n@di(c\ar la
Comision que en nombre y representacion def ﬂurqc:plo
acudan a la Secretaria de Finanzas u Oficina Rgc\ud/ do /ra de
Rentas segun corresponda, a requisitar el reci %e \mpare el

entero de las participaciones y aporta/c }federalezs{

subsidios, incentivos o cualquier otro conc\ﬁto de caracter\

concejales ENRIQUE MARTINEZ CHA VEK\P(es jfente Munl;ﬂ[ﬁl,

JOSE LOPEZ SANTIAGO, Sindico ng:c:pal y JUAN AGRFRINQ /

MERLIN MIGUEL, Tesorero Mumc:pgf /7 7 ’ i?
SEGUNDO.- Validez que el /ﬁ?d\ﬁ]écutlvo dé[qs‘stwdo de

Oaxaca y/o Secretario GenerSIV@VGoblerno dﬁ‘l ?Sta o de

Oaxaca y/o Secretario de Fﬁnan as del Goblerno !Lel” Estado de

Oaxaca le pretende dar al zﬁt\we fecha 15 dqbfyw re del ano
SION

2011. / L \ <5
\

TERCERO.- Valid NcLue 'Poder Legis( /0 del Estado de

Oaxaca le pretende@ar a la /bILIGENCI DE COMPARECENCIA

DE FECHA 10 DE// UB?E DEL ANé\2(<1 CON EL TEMA DE

DESISTIMIENT?% NC,A ol
TercerO/ ormida ;z&ﬂg dispuesto por la ultima

ey Reglamentaria de las

parte delfarﬁetﬂt; 27 des%
Fracuon@k\ﬂ del Artlculo%b e la Constitucién Politica de
los Es@dognUmdos Mexgéanbs‘ Ia ampliacién de la demanda

en/as\eontpéverSIas bons{lt}lc@)nales debe tramitarse y, por

ende\kahﬂcarse aiend@ndo a los mismos criterios vy

/lsgogcn{)nes qde\l*lgga/para la demanda principal. El citado
Y

tlt‘uJo establece:
~

“El actor podra ampliar su demanda dentro de los
quince dias siguientes al de la contestacion si en esta
ultima apareciere un hecho nuevo, o hasta antes de la

fecha de cierre de la instruccion si apareciere un hecho

. /

o
federal o estatal, quedando mtegrada/ por les/ c:udadanog\\\
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‘SQ( (L fwﬁ \’n
L‘ﬁ “ W’Q \\N msupervenlente La ampliacion _de la (Le anda y su
\‘Vc\m\)
‘*31 pfo ///// contestac:on se tramitaran conforme a Io@)/ewsto para la

‘a‘:g’\{\\\} Y /5 /
=»23%° demanda y contestacién originales.” \N

N < \_
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

cUPREMA CORTE Bt JusTiom e L mciey. O0O0TE €1 particular, el TrlpunaF\PJe/no ha erémc@ las

siguientes tesis: S // - QY
{s

“CONTROVERSIA @ CIONAL. HECHO

NUEVO Y HECHO 3 ERVENzlENTE\ PARA

EFECTOS DE LA\ PBOCEDENCTA\ ~ DE LA
AMPLIACION DE\LA @EMANDA De eOnformldad
con lo dlspugsto en eI aI’tICUlQ J27 de la Ley
Reglamentaqﬁ@é S Fracc:oneaﬂ/ el Articulo
105 de la /Canéiitucmn Feg?eial\la a cién de la
demanda dgc%htrovers:a/cogstl ional constituye
un d(;recho\procesal d)el 'cual la Patte actora puede

g;\bso cuando se\af y ce cualquiera de las

s@ %nf\es dos hipo Ws saber: la primera,

para <ca! inar la oportunidad en que debe

)
hacerse xgier la referida ampliacion, debe tomarse

[~ \ N O )
\\// é:r eonéederac:on fa distincion entre el hecho
/- /\\ “ﬁuevo/ y el superveniente, pues mientras el primero
/\\// ~ \/a{quel respecto del cual la parte actora tiene
%\\ | o }Qnoamlento de su existencia con motivo de la
~/ /’
~ contestacion de la demanda, con independencia

del momento en que nace, el hecho superveniente

es aquel que se genera o _acontece con

posterioridad a la presentacion de la demanda de

controversia constitucional, pero antes del cierre

.4‘/5
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de instrucciéon. De ahi que tratandose de hecho.g

nuevos deba determinarse cuando tg\\

conocimiento de ellos la parte actora, en tant@dqe A

si se trata de hechos supervenlentes/ ﬂéb@ / ~\/

\; / AN
definirse cuando tuvieron lugar. / { \>

(Tesis P./J. 139/2000, publicada en la pagina noveci tos noventa y NV
cuatro, del tomo XllI, correspondiente al mes de dicie e dos \b

mil, de la Novena Epoca del Semanario Judicial d/) F&éramon y @ @)

su Gaceta). s
\ 2/ PR 7
“CONTROVERSIAS CONSTI TUC/ QNALES LA i\\ /‘

AMPLIACION DE LA DEMANDA éQW ‘MOTIVO Dﬁ\j\\\
UN HECHO SUPERvéNH;NTE DEBE? -/
PROMOVERSE DENTRO Dél_ég PLAZOS// UE
ESTABLECE EL ARTICL LQ\\21 DE 1_%5
REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES (v Y IIADEL
ARTICULO 105 DE L, /G@VSTITUCIOM POLITICA
DE LOS ESTADOS’ @waos MEXIC ,4\ . De Ia
interpretacion s:stefﬁat@a del art&\o 21 de la

citada ley, qu

£~
presentacion y %

constitucio %Ika ve
propio or}iénn\\iento que p%{v\ que el actor podré

ampllarfiu\d anda "
cierre e\la lnstrucc:l(ﬁv apareciere un hecho

supérve{rken/te se dcmc\fuye que aun cuando el

ultlh@ P /eceptokign\élado )no prevé expresamente
;ef pla o para pifomover la ampliacién cuando se
ot \mta / de un-| hQ;o superveniente, sino que
%up:bamente conWlona la promocion a que no se
Mblera cerrado la instruccion, aquélla debe

efectuarse dentro de los plazos que rigen la

presentacion de la demanda inicial, ya que
sostener lo contrario generaria una incongruencia

procesal, toda vez que si para la promocion de la />/ |
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[EQ' zaul.” *’J\
Q % WUQ \w accion de controversia el acto@ﬂq hacerlo
: "‘W‘\.\\\\ Y
ii fo ‘9 dentro de los plazos que sefala el cita /do numeral
L 9~{\\\]'° 'ﬁ/ / \
O 21, para la ampliacion de la mlsrﬁa demanda\ el
\

Su?»RDETAHchf:Tc:ADtEE::.\AF?&R:ACC'S: plazo seria indeterminado /:uand‘o mo ex:ste iazorr
juridica para tal diferencia @@e ) parte del mome@to
en que el actor tenga\&ngc:mlento J&I\\*};

supervemente Ade/ma i;a fma@hdaa\”de la
ampliacion de demaqaa cons:ste m que por
economia procesél §Q 1/ amite y Qesilelva en un
solo juicio lo qué\esfwmtlmamefntg anculado con
‘el primer actﬁ/f la norma :\Ze{éj/ impugnada,
siempre y%:ua% o no AseN @ler@eﬂado la
instrucci i\\a ‘fm de e\/rtqr%ue se presenten
demandas nuevas cuandg)A §©rata de actos
estre/ Q?%nte vmcué /Q§ por lo que si una

defng\da nueva debe P e@arse dentro de los

]\ZNos\hue prev \Ig ley citada, iguales plazos

& en regir cu """o e&dta de su ampliacion con

/ motivo de un ﬁ\e\\eqi upervemente

sis P./J. 55/

da en la pagina mil trescientos ochenta

uno del tomo XVII, correspondiente al mes de enero de dos mil
~_ires, de | va ngabpoca del Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta). .\

\\/ ) )
Q\\\ De gop idad con las tesis que anteceden, la
AN
/ ampllac(on emanda constituye un derecho procesal, del
7\ // cual:ré @E‘r\té actora puede hacer uso con motivo de un hecho
//\\ nuevo o- éupervenlente siempre y cuando lo lleve a cabo
\ \ ) /‘ \F
N/ /\éntre cfe los plazos establecidos para cada caso.
() N
KVV/ %n este orden de ideas, considerando los supuestos

establecidos para la procedencia de la ampliacion de la

demanda, se advierten dos hipotesis para su presentacion, a
i— 7

saber:




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 111/2011

a). Que al formularse la contestacion de la demanda, ~
Y
aparezca un hecho nuevo, caso en el que la amgﬁaq\nw/
. /\
, . . . ~ {
debera presentarse dentro de los quince dias mguuen(eé\J ) S~ \;7
> S
b). En cuanto a los hechos supervenientes aooﬁ\éjdos ‘/ﬁ\\\/x
. p , \\;/)% / / - Q\\//

. . .y /w\ /ﬁi % 4~ >
con posterioridad a la presentacion de la dema&a\%ﬁ asta LA
antes de la fecha de cierre de instruccién,ga mpliacion >

, N (Y
debera promoverse dentro de los plazos f/ré igen para Ig\ o)
que rigen p |

\ ) O Yy
. C . RN/ .Y
presentacion de la demanda inicial, en }e[r}mas/del artlcul”or\\\
. [ (. \ L AN
21, fracciones | y I, de la Ley Reglament@a%ﬂa materla;\//,i\
T \ \/J ™ )

a D)
De Ila lectura integral de la de/rhg?y@/a?se advierte’/f%@ﬁ/

& g o)
Municipio actor impugna divers sagwos que c@ﬂ@a\ o)
— ‘ /\\ 7

13 1 H R -\ - SN/
nuevos hechos” motivo d&\é@l}amon de/fda@anda,
I

consistentes en la negativa de darle validez a I{éﬁﬁ}tcﬁ y/o
acuerdo tomados en la seg@n\%e cabildo déf%\lhtiséis de

/N — )/ \ ’
septiembre de dos mil gﬁ%j\resﬁecto de | ipt;grantes del

Ayuntamiento de Magg\@a\@asm, Etla/,/\\Q%x/ ca, asi como

la validez que las autoridades demandadas pretenden dar al

acta de quince de//o ibre de dos muﬁiﬁie/y a la “diligencia

con el tema de%d\\\ istimient qe%@qdncias”; y dado que el
( ~— . ,/
promovente[si@@h;é su imp Ion en hechos que aduce

de comparecepré%‘é echa 10 ctubre del afio 2011,

., A ~ 7,
conocio ¢ {@MO de la com@? ion de demanda del Poder
) — /

a ~

. 7 N po (. . .
Leglslaﬁ/vg/ e<gia’tal y, asi mismo, se refiere a los informes y

</

NN, . S < ; .
docum&({g@g’ rendidas, pmi/}awBecretana de Finanzas del

- IR
Esta@\qe}‘ Oaxaca, L@p\ey incidente de suspension de la

~
_/ VN S~

9@5\@ ~t§/ contrové@akf\@ﬁstitucional; con fundamento en el
%Jil?:u"lq 27 de la Leyﬁe?glamentaria de la Materia, se admite
la z;mpliacién de demanda que hace valer el Sindico del
Municipio actor, sin perjuicio de lo que pueda decidir este
Alto Tribunal al dictar sentencia, respecto de la procedencia
de dicha ampliacion de demanda. \%
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W%\’ ‘ De conformidad con los articuloséﬁ\ fraccion Il y 26,
ogk.\‘c/c\,\\\\\) \) W IV y

Wj’“o @ primer parrafo, de la mencionada Qy\}@iglamentana se
‘#V?I/é tienen como autoridades demandad@eﬁ'/esta ampkacnon

/ FORMA A-54

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACEN los Poderes Legislativo y/ }ecutWo del Eét c@ de

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (/
Oaxaca, mas no asi a la Segvej ria de Fmﬁani y al

Secretario General de Gobj %ﬁ de} Estado, toélai;
trata de organos sub/reh % ylo ?\efmﬁ@deﬂ Poder

que se

Ejecutivo, siendo éste e\q} en su cas )debréra dictar las
medidas necesarlas/paraﬂdar cumph Qm@ Ja la resolucion

que se dicte en este\asunjzo lo anterfop%ne sustento en la

AN
jurisprudencia P./J /ézy%] 000, que dlspon?>//
“LEGITI Afﬁ\&M PASIVA- T@ERSIA S

CONSTIT LLC#ONALES C N DEELLA LOS
ORGANO&§UBORDINA@O

(Conp/ultable en la pagina no ei:fe nta y siete, del
Tom Xﬂ\c rrespondiente a1 agos de dos mil, de la

Noven&Ep;c;a del Semanarlw/dlmal de la Federacion y su
ceta.)

N@o\ns@uentement\ con copia del escrito y anexos de

“dich: oridades para que, dentro del

que su

e vista a la Procuradora General de la

\\\\\\/ ASI”\N
\ /™
Q\J/ Repabyéai a que, hasta antes de la celebracion de la

/\/ A audlerﬁzl\a g ley, manifieste o que a su representacion
/;;E\/ C@e@oda
\\\~~~/’// — G@h motivo de la citada ampliacién de demanda, se
TN — /
<§\\ \J@‘e la audiencia de ofrecimiento y desahogo de
\V/’ pruebas y alegatos, programada para las nueve horas del

ocho de febrero de este ano, reservandose senalar nueva
fecha, hasta en tanto concluya el tramite que en derecho

proceda.
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Por otra parte, dado lo voluminoso del expediente en.que
se actua, formese el tomo Il. /\

Notifiquese por lista y mediante oficio a las pane®/ I~
s )
Lo proveyo y firma el Ministro instructor Jqs\gyﬁl@ynon ~ O
47'77/ .

Cossio Diaz, quien actua con el licenciado

Cepeda Anaya, Secretario de la Seccion-

. '-// c” N -\ ~ \\\ /‘
Controversias cionales , vy \ECIQnes de,\\\ 5

r

bse_c"'etarga/c‘;éngi’affde Acuerd

Inconstitucionalida

de este Alto Tgkfﬂnal, gue

A /4

v 4
4






