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En México, Distrito Federal, e}\\el 1ade enero ;’Jerépsmnl doce, se
da cuenta a la Ministra Insfruct argarita Beatriz/Luna Ramos,
con el oficio y anexos de\;zls Edgar Castdﬂ}\/eda Sindico del
Municipio de Jiutepec, Estado de Morelos| reblmdo en la Oficina
de Certificacion Judto@l’ y Correspondencj 7/@3}@ Alto Tribunal,

registrado con el nu&evé/\i 6. Congte. ; ] \ @
México, Dlﬁp@F&f&él atrelnta7 ro os mil doce.
exos del Sindico del

Agréguense a‘r\e%pedlente el éﬂc o,

Municipio d J|u ec, Estado d More’(os ersonalidad que tiene
o )

R
reconoudaweﬂ\autds medlante\eJ/c amplia la demanda contra
los &gu»ént%-s actos que calif @76 %

hace &&st\lweh

chos supervenientes y que

/ \ b) Del @lr\c General de Fiscalizacion de la Hacienda
\ \\ \"
/\ Publ?ea E,§tatal actuando en funciones de Auditor
”\\\ LSube;/ior de Fiscalizacion del Poder Legislativo del Estado
7\’/ /\/ Je orelos, se reclama la invalidez de la resolucion
/, N N Q\M ’

“administrativa dictada el 3 de octubre del afio 2011, en el
expediente numero ASF/DGJ/ESA/188/2011-X, mediante
la cual traslada

inconstitucionalmente al organismo

descentralizado municipal, denominado Sistema de
Conservacion, Agua Potable y Saneamiento de Agua de

Jiutepec o a su Director General, la obligacion de
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presentar la cuenta publica correspondiente al pr/@r
trimestre del arfio 2011, imputandole a dicho serw\@(N /

N /
publico la omision en su presentacion, /mpon/endolgilﬁa &\;ﬁ
por la suma equivalente a 500 dias de sa/arpr L}niir/mz/ /ﬁ/\ \\

[ N
general vigente de la zona econdmica a que pﬁft@enféé/e el . ’%J
. 1,,,7, ('\\\

Estado de Morelos; ordenando el cobro coacti

pena economica; instruyendo a los orgaiys

Q)
propio municipio a fin de que ejerzan \\as acciones . ./
- &)
Juridicas en contra del servidor pﬁbl/ unicipal; M\\) )
)
requiriéndole la entrega de dicha d@%a /pub//ca en én\\\\
NN )
plazo de 10 dias. \///

7 N O

c) Del titular del Poder Ejecutivo e@ erno del E@a@%\g
Morelos, la inminente fsa\ton del proc@hﬁ?{nto
administrativo de ejecucion prewsto en los arflculgﬁ N/6 a
160 del Cédigo F/sca// ar&\/cx misma entlﬂa}d federativa,

tendente al cobro d Mu/té impuesta en /a reso/uc:/on

administrativa preoé enel parrafo n}s\n‘q

\
d) De todas las a @S demandada

demas conse% lasjur/d/cas qué\\n ,
impugnado éKQeW

s s/e reclama, las

plicacion del acto

Ahora, @éﬁ\ymento
Ley Regla en“ta\a>ie las Fr%& I y Il del Articulo 105 de la
Constltuc@ohtlba de los Esﬁgd% Unidos Mexicanos, se admite la
amplla&an <de la demaﬁG\a\ exclusivamente contra el hecho
supery\aentgf Con5|stehte én ?Lésolumon administrativa dictada el
tres de\ootubre del é@p\dos mil once, en el expediente numero

N P N
GJ/ESA/18872 11X, la  inminente  aplicacion  del

\j
Qéocgdimlento admm%?rétwo de ejecucidon, y sus consecuencias
Jurla{as mediante la cual el Director General de Fiscalizacion de la
Hacienda Publica Estatal, impuso al organismo descentralizado
municipal, denominado Sistema de Conservacion, Agua Potable y
Saneamiento de Agua de Jiutepec o a su Director General, una
multa por la suma equivalente a 500 dias de salario minimo general
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DEJUSTICA DE LA NACION PO consiguiente, con fundamenw/nic{s artlculos Z}J\a\cé‘,non

h;gll
Q (éizuuol})) J§\\\ //
\J% N\\\W Wgente de la zona econbmica a que pertévf
orelos, por omitir presentar la cuenta qu}espondlente al
/N

\\// A t@n @Lemtegrar debidamente el expediente, en términos del
//\\\ artlcu lo 35 -de la ley reglamentaria que rige el procedimiento de las
\ \7/»‘ /‘ /
>/ cm’gro‘vérslas constitucionales, requierase al titular de la Auditoria
/N O S .
%\ Superioy de Fiscalizacion del Congreso del Estado de Morelos, para
~/ /’
~V que al contestar la demanda envie a esta Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, copia certificada de los antecedentes del acto

I Estado de

primer trimestre del afio dos mil once. \N/ A
\ \
N N

II, y 27 de la invocada Ley Reglamehtar/ /%e admite Ié ?r\ghacuon
de demanda que hace valer rté actora, W de la
resolucion administrativa dlcta}jér %de octuPLef dé&go dos mil
once, en el expediente nume\é\\/SF/DGJ/ESNﬁB@/ZGH -X, por el
og\de la HauendékRubhca Estatal.

Director General de Flscah{ael
Ny &
Por otra parte, no)n; lugar a tener por a&mf}iﬁ)a ampliacién de
),

demanda por lo C{LKZPég ta al actO/senéhéen el inciso a
Fiscalizacion de

consistente en Ia/{upﬁxbia del Dwe@QQG\mera
la Hacienda Puﬁhca Es}tatal en ek ca \de Auditor Superior de
s stado de Morelos@d que dicho acto ya fue

Fiscalizacion R
materia de admISIon en auto de’ féch nueve de noviembre de dos
a demanda inicial.

mil once/eMel que se admiti
co% amento en

C n;sebugntemente
fra y 26, pnmer& 0, de la mencionada ley reglamentaria
autoridades que vya figuran como

Nisme
;szas para qk dentro del plazo legal rindan la contestacion

\\:sxpectlva y ! ,
hasta antes de la celebracion de la audiencia

\ka R’epubllca ga7
ge ley, maruﬁe@o que a su representacion corresponda

los articulos 10,

rte, dése vista a la Procuradora General de

\

iImpugnado en la ampliacién de la demanda.

(V)
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/{onsn icional 112/20(1\T

%@l@s. Conste

A efecto de proveer sobre la solicitud de suspension del act\
impugnado, remitase copia certificada del escrito de ampl@Nﬂ@/

la demanda y sus anexos al cuaderno incidental. <\\J\\’ <j\

g =W
Visto lo anterior, se difiere la celebracion de la auﬁlehma de /’\J/
ofrecimiento y desahogo de pruebas y alega 8& pfogfamada \

\G

para las diez horas del dia treinta y uno de Qero} dos mil

doce, y se reserva sefialar nueva fecha en )eT to procgsal
oportuno \\\/ - \\/
/ /\\ ‘

Finalmente, se solicita a la parte | ckr?)/ a la auL
\

demandada, que con el fin de aglhzar}% resolucion de este qs\in/l“o )
de ser posible, exhiban ante este Al/ozﬂ'/rg?al en dlsco/ma@tlco
dema &nﬂeg y su

VAT

amphacnon asi como de sus resp%g@ gontestac:lopesg\
~ ( )

Notifiquese por lista y mgﬁlame\oflc:lo alas pg@&J/

P
Lo proveyd y firma | \lstr/ Instruct M?éarita Beatriz
Luna Ramos, quien actua“o@l IicenCIad "'\fac Antonio Cepeda

Anaya, Secretario

los archivos que corresponda al §CFIN

""’mite de Controversias

ConstltUCIonaI?s \ecwo es de %S itucionalidad de la

Subsecretarla Wcuerdos > este/Alto Tribunal, que da fe.
S —\
gy P

S cion de
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Esta hOJa\coyresponde al ﬁrgy%td@ de treinta de enero de dos mil doce, dictado
Whrf‘s ra Instructqré __érdarlta Beatriz Luna Ramos, en la controversia
rojovida por el Municipio de Jiutepec, Estado de

~/






