O\x\\DOS M \/ /
,S (_LJZ Uf‘?\ (‘ CONTROVERSIA CONSTlTUC/I/ONA 1<€7/2011 FOAMA A-54
£ ¢ U
& m QGUU§\> V ACTOR: MUNICIPIO DE /:JﬁL\ , ESTADO DE
{? \WN\N W MEXICO.
%ﬁf‘\[\\\l“’ ﬂ/ SUBSECRETARIA GENE L DE@CUERDOS
SR SECCION DE TRA“MLﬁ\WE CONTROVERSIAS
, CONSTITUCIONALE Y |DE ACC|QNEL DE
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION INCONSTITUCIONAL AB_»J / a \ W,
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ) T\
/ V \ / \ v/

En México, Distrito Federal, a S}eteﬁe arzo de dos rml%io/ce se da
cuenta al Ministro instructo }rturo aldivar Lelo de L@'rea con el
escrito de Luis Gonzalez E , d egado del Mu}mp\g de Jaltenco,
Estado de México; re'cibidozeaku inueve de febrero g\\/este ano, en la

Oficina de CertificacionJu y Corre n ngj ’@e este Alto
Tribunal, registrado congel\ 012372 C nsLe

17/ /

México, Distrito I{edega{ a siete de n(*zo 'de dos mil doce

Agreguese al ex\emeﬁte para que}uﬂ\a efectos legales,

el escrito de enta uscrito ppr\Lﬁr/s‘"

delegado de/i\ﬁucqelp o de J@eﬁc\x st
personalidad. t\eme/ reconocﬁa\aq tos, mediante el cual

onzalez Esquivel,

de Mexico, cuya

anuncu/la rueba perICIaLep/ eria de topografia y
desngnxrk}na perito al\l ge ero civil Alejandro Cuevas
Lom/elfn a efecto d r@e 0 que en derecho procede,

sﬂ%ﬁ cuenta 10 s iguR

QER LEGISLATIVO: LA EXPEDICION DE UN
MERO 352, APROBADO POR LA H. ‘LVII
A DEL ESTADO DE MEXICO, DE FECHA
IDQ . DE SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL ONCE,
goR\EL "QUE TUVO A BIEN APROBAR INICIATIVA DE

/\\ L VL)Ecﬁ?éro POR EL QUE SE APRUEBA EL CONVENIO
>/ - 'AMISTOSO PARA LA PRECISION Y RECONOCIMIENTO DE
@s\ N ﬁ}s LIMITES TERRITORIALES, SUSCRITO POR LOS HH.
-/ AYUNTAMIENTOS DE NEXTLALPAN Y ZUMPANGO,

MEXICO, DE FECHA NUEVE DE FEBRERO DEL ANO DOS
MIL ONCE, PUBLICADO EN EL PERIODICO OFICIAL DEL
GOBIERNO DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MEXICO
‘GACETA DEL GOBIERNO’ (sic) ESTADO DE MEXICO,
NUMERO 60, DE FECHA MIERCOLES VEINTIOCHO DE
SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL ONCE.
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Limites Terrltorlai

B). DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO LIBRE Y

SOBERANO DE MEXICO:
LA PUBLICACION Y CUMPLIMIENTO DE UN DECRET&w

NUMERO 352, APROBADO POR LA H. ‘LVII’ LEGISLA TURA\V A
DEL ESTADO DE MEXICO, DE FECHA VEINTIDOS bE Y. /[ Tj
SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL ONCE, POR | EI/ /QUE ( \F\/
TUVO A BIEN APROBAR INICIATIVA DE DECREIEPQR EL < )
QUE SE APRUEBA EL CONVENIO AMISTOS< i; LA @y
PRECISION Y RECONOCIMIENTO DE (LOS . LIMITES @/\\\\ -

L oY,

TERRITORIALES, = SUSCRITO  POR | LOS  HH. X W
AYUNTAMIENTOS DE NEXTLALPAN/ Y {ZUMPANGO (O
\\\ /

MEXICO, DE FECHA NUEVE DE FEBRE&b“B EL ARO DOS
MIL ONCE, PUBLICADO EN EL PERIODICO OFICIAL DEL
GOBIERNO DEL ESTADO LIBRE YkéBé NO DE ng%w
‘'GACETA DEL GOBIERNO’ (sic) ESTADO DE@/@{%@
NUMERO 60, DE FECHA MIERCOLES VEINTIQCH@\DE

SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL ONE‘E " | Jﬁ 7

/]
/
De lo anterior se ded}de?eique la materia de/a/ litis en la

\

controversia constltumonélgz\kgﬂere a la consti
inconstitucionalidad d Edeareto |eg|sla,|ve\que aprobo el

Convenio Amistoso ?«:Eﬁemswn YQ

ebrado “los  Municipios de

léxico, ya sea por vicios

Nextlalpan vy Zun'ﬁx Estado d
di

propios o de

\\ U iento, e&%w Sindico del Municipio
de Jaltenco adqce Violacion a rincipios de legalidad vy
segundag} lca/y debldO/preéeSo legal (audiencia), en su
condlmo@e ﬁtmlmplo cialmdarfte

— AT

En\eﬁcaso el provaehte anuncia la prueba perICIaI en
maferla\de/topogréf\a a\éfecto de demostrar que eI decreto
Iégﬁla@m impugnado, ré7fer|do a la aprobacién del convenio

amistoso celebrado por los diversos Municipios de Nextlalpan y

Zumpango, Estado de México, afecta su jurisdiccion territorial, >

en tanto aduce que las autoridades demandadas “conculcan

su pertenencia territorial limitandolo, extinguiéndolo (sic) de

su poligono territorial a que se refieren en la clausula segunda \\\(

del Convenio Amistoso en cuestion, que desde su origen le ha

2
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S (Lzz%% ‘2 pertenecido a mi representado Muni @Sde Jaltentv,
~

Qaut\i)’ Jb\
1( UU \
g \‘w\\\N V“W México.”.
N
gi‘-‘“{\\\}""/ En ese sentido, el Municipio/ @Nmopone Ia prueba
PODERJUDICIALDELAFEDERACI(Re“C'al topografica, con el prop&“T& d? que su Pﬁf'tf{em!ta
SUPREMA CORTE DEJusucmoeLANAC!OaICtamen en los términos SIgUl(e/Dfe \ ‘/ \\)
) / (O 7
Sl / A

“...) el perito a fin de e an/ analizar sNe\ rovocé

la expedicion y publlcak%} del Decretmﬁumero 352, lo

RN
cual habra de de,fer\rnar/o con las respuestas a las
t E\ I
siguientes pregum\ {/(} N

1. Que el Perlfo determlne con\bafe en los cuatro

documentoskftég? del A al D; ﬂé@@oco afectacion
en el terf:toim\del Munmimo\ de tenco con la

exped:c:cmubhcacmn dgi %@Nﬂmem 352.
/n

2. De confirmarse si efectlv\m provoco afectacion

en el \t\m orio del ﬁfﬁ ipio de Jaltenco con la
exﬁeg\bmn/ y publlca o creto Numero 352, y con

ge@os cuatro&”ﬁf\u nentos citados, del A al D, que
erito expllqué\de ra clara en qué consiste tal

/ a btac:on

ectivamente se provoco afectacion

/

N \i?e conflr/\

n el territorio) del Municipio de Jaltenco con la
/AN

[/\*\\\::\\\ expedic ecreto Numero 352, y con base en los

: \\\Tw/ cuatro< entos citados, del A al D, que el Perito

Q\J /“ muestr anera grafica o esquematica, en el Mapa de

/\/ /(\ 4aI@ﬁcoJ dibujando las lineas de afectacion, de modo

| //\\/ N5iua \sg “advierta cuales son las afectaciones en el
L)) %arm;brlo de Jaltenco.

e \\\/ 41 4\*Que una vez analizados los cuatro documentos

%\Q /ﬁ‘ \eitados, del A al D, indique el Perito cuales son sus

conclusiones, en relacion con las afectaciones al

territorio del Municipio de Jaltenco.” .

Con fundamento en los articulos 11, parrafo segundo, 31
y 32, parrafo segundo, de la Ley Reglamentaria.de las
Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica

V
/i

3
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de los Estados Unidos Mexicanos, 93, fraccién IV, 143 y 1/4\S

del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de apllcaQon ﬁv
supletoria, en términos del articulo 1° de la propia @y}sev .
tiene por anunciada en tiempo y forma, como prkfba}lil /<\ \Tﬁ
Municipio de Jaltenco, Estado de México, la p{gpmlai en (\\1\/
materia de topografia, unicamente para dllUCldilaéoélble /\(\35\
afectacion a su territorio, en cualquier medld< ‘que la @V

materia de este juicio constitucional no estrlb/x-m\ﬁ‘ésolver un@ \\‘
cuestion de limites territoriales entre los I\ﬂun}e\ploydel Estad6\ \\/
de Meéxico, lo que de suyo seria impro ed\e@ en esta Vﬁa\ /
segun criterios definidos por las Jurlspgudenmas del Plen&ﬁe\/
este  Alto  Tribunal de r@rds/ “CONTROVER@A
CONSTITUCIONAL. CORRESPON. E(VVEXCLUg'y}\kM LA

LEGISLATURA ESTATAL FIJAR L&gib/u*rEs Y EL fEkaQRIo
DE CADA MUNICIPIO (LEGISLACION DEL ESTADO Q:' /E)?/CO) ”

y “CONTROVERSIA CONSTI uQDML DEBE Dé%CV-IARSE LA
DEMANDA S| SE ADVIERTF QﬁE{és Acrosm\l\:(;\ INVALIDEZ
SE RECLAMA, SUB YA@NENTRO DE UN CONFLICTO
LIMITROFE QUE TIENE UNA VIA ‘ORDINARIA PARA

VENTILARSE.”. / Ny
Por tanto, \ne por desfgja do como perlto del

Municipio actor a\ n%mero civil’ Al J;ndro Cuevas Lomelin;

y a efecto dép*e}mﬂar el des de la prueba pericial, de
conformid c%r:vg artlculoﬂtﬁ?gp rrafo segundo, del Cédigo
Federal | e/ l??ocednmnent&s\bylles con copia del escrito
preseptaébipér el p{ﬁnoveme requiérase a las demas
partes\o\ara que en\e\L plazo de cinco dias hablles

b§ a partlr\del\&\gmente al en que surta efectos la
no IC\}Z(IOH del presente auto, manifiesten si adicionan el
cuestionario presentado por el Municipio de Jaltenco, Estado
de Meéxico y, en su caso, hagan la designacién de sus

peritos.

En consecuencia, se difiere la audiencia de K

ofrecimiento y desahogo de pruebas y alegatos,
4
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§ (“4 '33\9\ yﬁ programada a las nueve horas co/b%nta y cinco
w“y W éq“u\{s\

L§ \‘M\N \W ¢ minutos del quince de marzo de cf s-mil doce, y se
7/“) o
%&&\;[\\\]?g///é- reserva fijar nueva fecha hasta en fa&mco/ncluya el tramite
‘52}7;;?3%‘ \N p

correspondiente. <\ ‘ O\
) ) T 7/
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION o / /

SUPREMA CORTEDEJUSTICA DELAMAAON . e sonformidad con los a{t@{ﬂ% 147 y 297, T&Eﬁmn I,
del Codigo Federal de Proceimlemés C|V|Ies\/ \ilerase al
Municipio actor para que< tro del plazo de’ tres dias
habiles, contados a p/rtrr\%\f siguie te aT\en que surta
efectos la nohﬂcamopd%éste/proveldo Er@sente a su perito
en materia de topogr\\ﬁLa en la oﬂcmé ique ocupa la Seccion -
de Tramite de Cmatroversms Constltucl,op@es y de Accicnes
de Inconstltuciqnaki{:! de la % ria General de
Acuerdos d%@st\\\%prema Op?feﬁe Justicia de la Nacién,
ubicada en Pﬁ@éﬂarez nun@r@@rta 1003, planta baja,
colonia ﬁg@q en esta A:/EQaé{

encar/gtz@nfejldo y rmda\a/ ta de ley.

fin de que acepte el

parte a@\f» de designar perito por parte de

QJ%<\Qb %f%%” Justicia de la Nacién, con

\ \ﬁ)roveldo

S \J /?‘ del Con

/\/ /A plazo 4 6
//\\/ enﬁue Sgﬁa efectos la notificacion de este auto y en auxilio
\\\// \d;a\fl\as labores de esta Suprema Corte de Justicia de la
/Q\\\ - <Qla@dn remita una lista de cinco peritos en la materia de
Ky/ topografla, acompafiando al efecto los antecedentes

académicos y profesionales de los especialistas propuestos;
a cuyo efecto, debera enviarsele al citado Director General,
copia simple del Acuerdo General numero 15/2008, emitido
por el Pleno de este Alto Tribunal el ocho de diciembre de

dos mil ocho, “por el que se determina la designacion y el

-
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pago de los peritos o especialistas que intervengan en }ég\

controversias constitucionales 0 acciones /\deﬂ/
~
inconstitucionalidad.” :
\\V )
\\ ) ,,<,\\;ﬁ
Conviene precisar que en términos del artlcylo 1% dﬁl /[ Y/
/ﬁ'\\/

citado Acuerdo General 15/2008, “Los gastos y\ho/norsnos (A SV
del perito nombrado por el Ministro mstru&r w?n una Q\s
controversia constitucional, conforme a lo cégp sto en el — Q
parrafo tercero del articulo 32 de la Ley Reg/ \tarla de Iaé\ \ )
Fracciones I y Il del Articulo 105 de Ia Co;wftuc:oﬁ Politica cf ) \‘\
los Estados Unidos Mexicanos, por re\cLlaA _general serah _/

pagados por la parte que ofrece la prue\a v, en su caso\ei\\

7/

costo debera dividirse en propom“njn algontemdo _de /las

~_ Y

prequntas que cada parte haya prese\ntaéo cuando se adl
el cuestionario del oferente en fczﬁa\ubstanmal ” Q\

S /7
W ( RS,
Finalmente, con funda ento en el artlcu@J/'ZS? del

referido Codigo Federal, hag\&e la (certificacion' 9!6/03 dias en

que transcurren los plaz?s rgados en est @eldo

S \ | }\

Notifiquese por list mgdlante oficio

Lo proveyo y f /@aﬁﬂﬁimstro msi*R

Lelo de Larrea, ien\%ﬁua con el ‘Hg%ncnado Marco Antonio
scretario /Q\Secmon de Tramite de

de Acciones de

r Arturo Zaldivar

Esta hoja corresponde al proveido de siete de marzo de dos mil doce, dictado
por el Ministro instructor Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, en la controversia
constitucional J17/20H promovida por el Municipio de Jaltenco, Estado de

%{I&)éco Consfe Aﬂ///





