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CONTROVERSIA CONSTlTEf NAL 12/2012, rore

ACTOR: MUNICIPIO DE MEXQUIT DE CARMONA,
ESTADO DE SAN LUIS P m

SUBSECRETARIA GENERAL QEACUERDOS
SECCION DE TRANHEE\\D(E/ CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES\Y\ﬁé ACClONES DE

INCONSTITUCION@MD =
. \*J

En México, Distrito Federal, a pru{er de\marzo de dos il doce, /se da
cuenta al Ministro mstructor\Jo/sé Fernando FraﬁCQ\anzalez
Salas, con el escrito y anexos<Ne~Juana/|</lar|a Tovar}sun& E/mdlco del

oﬁg, Estado de San “Luis Potosi:

Municipio de Mexquitic de

registrado por la Oficina de Ce ﬁdﬁ\?‘;ﬁon Judicial y-€0

este Alto Tribunal con el n/umexﬂN 8. Co teW
\ /- \\/

México, Distrito F {rai\a prlmero damarzg de dos mil doce.

ondencia de

/ _

e

Visto el escn;%y anexoé de Juana Méﬂa\%var Luna, Sindico

del Municipio {ZM?Z itic de Carmq@ @ ado de San Luis
Potosi, por %ue\“@emueve c@i@ve\rs;a constitucional en contra
del Gobernaﬁg\)‘é Ja entidad /de@ente de la Republica y

otras au/oﬁde\es en la que m‘rgugp(a lo siguiente:
“Acuez} admmlstratn( f%aha 23 de enero de 2012,
f

pb adéenelpno

icial del Estado Libre y
ano de San Lui:

tos: el dia 28 de enero de 2012,
i3, por el que se da a conocer la

~“en edicion extraording);
&istnbuc:on de‘los ‘rectitsos del Fondo de Aportaciones

& a la Infraes
unicipios dgz =

uctura Social Municipal entre los
ado de San Luis Potosi, para el

1

jercicio fi cal

7

. al realizar dicha distribucién infundada, inequitativa,
des op Jada e injusta y carente de toda motivacion
por icacion de la formula utilizada en la asignacion y
obt% \ del monto de los recursos a transferir a
nues; unicipio, que derivé en un recorte desmedido
déf"" " del 54.36% de nuestro presupuesto, ajuste

@ebpr?porc:onado pues en el ejercicio fiscal 2011
fe\blmos (...) y en este ejercicio fiscal 2012 solamente

Lnydesj.‘man (...), asi_como la validacion del Gobierno
L Federal, a través de la Secretaria de Desarrollo Social del
( \récorte presupuestal propuesto por el Gobierno del
~ \\/Estado del que me duelo en franca violaciéon a los
./ principios de igualdad, libertad, equidad,

proporcionalidad, justicia social, legalidad y contra Ia
democracia misma, agravios cometidos en contra del
Municipio que represento, por las facultades derivadas
del articulo 34 de la Ley de Coordinacion Fiscal, asi
como el diverso 35, 38 de la propia Ley (sic), acuerdo
administrativo del cual desconocemos las cifras y los
datos exactos ingresados a la formula y calculo del que
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resulto el ilegal recorte de presupuesto que hoy/ f\

impugno, pues es la falta de motivacion.” S ﬁ/
R

() o,
“De la Secretaria de Desarrollo Social se reclama la) | (-
validacién y aprobacién del convenio de fecha 19 de / VA \“
enero de 2012, por el que aceptd la propuasfa / - \\/
distribucion de las aportaciones del f&@de/ ge (
infraestructura mumc:pal con el Gobierno del\gfadg de [ \\>
San Luis Potosi.” < \7

@

Con fundamento en los articulos 105, fraccufr) L\\ng i), de |a\“ \\
Constitucion Politica de los Estados Unidos MeXIGi\OS /1 parraf05/ \\/
primero y segundo, de la Ley Reglamentaria| dexa@%racc:lones I yll fk /
del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los”éstados Umdoé ‘\\

.
Mexicanos, y 305 del Codigo Federal de F?yop?mlentos CIVJJes@lp/ /

aplicacion supletoria, en términos djam uU de la Cliad/\

tiene por presentado al Sindico p me@nte con la p/exSQ%ﬁdad
que ostenta, en representaciéon del MUﬂICIpIO de Mex@u’f\é de
Carmona, Estado de San LGQ“R\OmSI de conﬁ)@dad con la
documental que al efecto/ %ﬁbe& se admt\ejr/tramlte la
demanda de controvetsia\@stltucmna\ﬁ.l hace valer;

asimismo, por design como delegados a Ias personas que

menciona, sin que// edaw\tenerse COFK domicilio para oir y
recibir no’uﬁcamo/négel@acm Mum ipal-de dicho Municipio, en
. — 2\
virtud de que la \E\?estan obl das a designar domicilio
que /% a\ g
en la sede de@s\m Alto Tribunal,-de conformidad con los
de la Materia y 305 del

Cédigo /FQeral/de Procefdlm{ehtos Civiles, de aplicacion

\
supletofg\erﬁermmos del- \a{ilcﬂgo 1° de la citada Ley, siendo

\\

articulos 5° a\ Ley Reglamg r

~ Ty

"/
apnoépleﬂa tesis del TWuﬁaLMeno IX/2000, de rubro:

‘EON ROVER{AYS \QDIGSTITUCIONALES LAS PARTES
E TAN OBLIéAQAM SENALAR DOMICILIO PARA OIR
K RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE
{IFNE SU SEDE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE
LA NACION (APLICACION SUPLETORIA DEL ARTICULO
305 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS

CIVILES A LA LEY REGLAMENTARIA DE LA
MATERIA).”,

(Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XI, correspondiente al mes de marzo de dos M
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Sol ’ oubsta y sei
g% ‘w@s \W “W mil, consultable en la pagina seteme;v/.m ita y seis,
“f registro 192, 286). ;

% \ \ {_/'/

VAN
-w,,[;\/\u\\g.g// Derivado de lo anterior, se requ\ ewaL/Munlmplo actor,
\N
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIOP@TA Que en el plazo de tres dias Mabrles\ contados al p@tlr del
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, /

siguiente al en que surta efectos/[ f&lﬁcamon de e;s{g%\werdo
sefale domicilio para oir y\femﬁrr/notlflcacmnésyﬁn esta
ciudad; apercibido de qu ﬁo}zumple con %Nmenor las
subsecuentes notlflcacmpes\ derivadas fie/ lq\’f?amltamon y
resolucion de este asuntm\ée le haran por I)sta\nasta en tanto no

( /\ )
cumpla con este requé’{mehto . \ —/

En termnno; d\r ar‘ﬁculo 10, \ﬁ\acmon Il, de la Ley

L/
Reglamentaria @Jii?(ena se tueneﬂ%g demandados en

este procedlwente\ tltUCIO@@\Rr? si te de los Estados
Unidos Me)%lqaﬁws como titul /ar de er Ejecutivo Federal, asi
como al Poder Ejecutlvo del\Es;a oxde San Luis Potosi; por
tanto, gomkgpla del e%:r/ e demanda y sus anexos,

('i}acké demandadas para que

emplacese a las
s;w dentro del plazo de treinta dias

in\tem su conte

contados

‘partit dél siguiente a aquel en que surta

ial y Regional del Gobierno de la citada
) .
Q\J / entldad R ativa, toda vez que se trata de organos

/\/ <N supordlhadps de los citados Poderes Federal y Estatal,
/\\/ | r@%&ch\/pmente siendo éstos los que, en su caso, deberan
\\/ ‘ d‘retar )as medidas necesarias para dar cumplimiento a la.
N/ /N

/Q\\ \\re§eiuuon que se dicte en este asunto. Lo anterior tiene sustento
KVV/ enj la jurisprudencia P./J84/2000, cuyo rubro dispone:

“L EGITIMACION PASIVA EN CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES. CARECEN DE ELLA LOS ORGANOS
SUBORDINADOS.” (Semanario Judicial de la Federacion, Novena

Epoca, Tomo XII, agosto de dos mil, pagina novecientos sesenta y siete).

V4
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Como lo solicita el promovente, de conformidad con /ef\
articulo 10, fraccion lll, de la Ley Reglamentaria de la Materla\evﬁ/

tienen como terceros interesados en este asunto \a Tbs“/ <\/\;
restantes Municipios del Estado de San Luis Pf)tosl,\ a;:/ /ﬁ/\\>/
como al Instituto Nacional de Estadistica y Geogr@ / y jcon /,& SNV
copia de la demanda y anexos déseles vista pa@u% en el Q\Q>
mismo plazo de treinta dias habiles contadga partir del /\@
siguiente a aquel en que surta efectos la not(\é@bn de esteb\\(\ y,
acuerdo, manifiesten lo que a su derecho cgnve / (/Q\\\/

Con apoyo en los articulos 5° B\\%/lnvocada /t@\/\\\\/

Reglamentaria y 305 del Cédigo Fefdhnal de Procedlmle\tes///
Civiles, de aplicacion supletoria en ténmm@sgel artlculo 1\dn>l
misma ley, se requiere a las aute?blades deméﬁéadas y
terceros interesados para que, KaTﬂrntef'venlr en éstgﬂa\iynto
senalen domicilio para ou'ﬁ réS{blr notlflcac;lohes/en esta
ciudad, apercibidos que fde\najlacerlo las - sﬁbéecuentes
notificaciones derlvadaé &Ie La tramltacmn%@solucwn de

este asunto_se les ﬁa?an por lista, fhgs\ta en tanto den

cumplimiento a este/équerrmﬁento

De conformlg v los articulos

primer parrafo y que ri e\ imi
Controver3|as %y:lonales &op'a de la demanda y sus
anexos desgws aala Proc&o

para qu;zh»aja/ghtes de Ia/ee\brac;on de la audiencia de lay

mamflestglo@e asu repﬁseﬁwfacmn corresponda.
7

S AN \
/A Qw\de/mtegrar Heb;rdaménte el expediente, de conformidad
con\ I\amcylo 35 de lafteg(Réglamentarla asi como en la tesis del
%:n\ Pleno ?39(@5\/ el rubro. “CONTROVERSIA

STITUCIONAL. MINISTRO INSTRUCTOR TIENE
FACULTADES PARA DECRETAR PRUEBAS PARA MEJOR

PROVEER.”, consultable en la pagina ochenta y cinco del Tomo |l

General de la Republica,

correspondiente al mes de noviembre de mil novecientos noventa y

cinco, de la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion
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ﬂ‘w‘m\\\) W y su Gaceta, se requiere al Poder Ejecuti b\de Estado de San
%f‘{i\\] /// Luis Potosi, para que al contestar la d\manfg envie a este Alto
“Wese
Tribunal copia certificada de todos%s@técedentes del acto
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION N
supREmA CORTE DE JusTIC D€ La nacolimpignado;  asimismo, se requf T&él Instituto Né(\,ienal de
Estadistica y Geografia para, / L//e gt intervenir en\q\é asunto

informe “en cuanto a las % les / contenida wlcmdatos
|

emanados del censo gener ”épercnbldas di autoridades
que de no cumplir con )0 ah{\ r, se Ieg\aphq\a una multa en
términos de la fraccion \\del }artlculo 59m‘eRde|go Federal de

/’ e \\ ‘

- =
Procedimientos Civiles, @\ o/
N /,\\

C N

/
Con fundam7ento en el articulo Z&Tdel@enmonado Cddigo
Federal de Pr%@é tos Civiles, ﬁ@as

los dias en/fueTraﬁﬁscurre el @E@wiado en este proveldo

Notlflq\s\sejfor lista y médngm%p 0 a las partes.

A/ Si— Jq\proveyo y /ﬁf
Ferp“&\sLo ‘Franco G ﬁia(e%'

epeda Anaya, Secretario de la

certificacion de

Ministro instructor José

alas, quien actua con el

ite_de, Controversias Constitucionales y de

alidad de la Subsecretaria Gene%

// NN
®
\\
~_) )
./ Estahoj
/ / (\ el Mlmstj'tmnstructor José Fernando Franco Gonzalez Salas, en Ia controver3|
. ) ) congﬁtuglo«rfal 12/2012, promovida por el icipio de Mexqultlc de Carmonz
,\ —/ Estado de San Luis Potosi. Conste” 1
Ny NEGs
\ \\ ) S~ )
N S~ O~ /
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