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I
En Mexico, Distrito Feder&ew%? de dlcnemb dg os mil
doce, se da cuenta a los Ministros Olga Maria armen
Sanchez Cordero de | CI Vlllegas Y < bernando
Franco Gonzalez SK rantes d\I{%Z mision de
Receso de la Supre a&'\Corte de Justicia cTe la Nacion,
correspondient /al 8 undb periodo q@c@si’ml doce, con
lo siguiente: 1. Escﬁto<del delegado del \Estado de Oaxaca; y
2. Oficio y anex d&C@rlos Cravioto Q\rte\ /qwen se ostenta
como Director General de Asuntos Jur@‘co\sﬁe la Camara de
Senadores (;fébCongreso de la Union; ¢ on?t Icias recibidas el
diecisiete gﬂ o del indicado @ps en la Oficina de
CertuflcaCIénkJ y Correspon ;'- aste Alto Tribunal,
registra ce\o numero 2@\5 2espect|vamente
asi co o \el estado p 'ﬂvque guarda el presente

asunto. Qonsi’e/ J _
~ /Em (d ﬁ@
M@xte\\Dlstrlto edér/a’r,\vemte de diciembre de dos

) \
mll/ézbe /. |
<
@e@onformlda{ Ios articulos 56 y 58 del
lamento Interi

\ ﬁerda

Suprema Corte de Justicia

rito del delegado del Estado de Oaxaca; y

| V4
S~/ en a}en? a su contenido, se tienen por hechas sus

LY ) mamksi ciones referentes al tramite de la presente
L—}\ - YA / - PN 7
//\‘\\\\/ thVerS|a constitucional y digasele que debera
AN ) | regtér/se a lo ordenado en el presente proveido.
N \,7// / \
/Q\\ NN - |
K ~ ) \J A sus autos el oficio y anexo del Director General de
~/

Asuntos Juridicos de la Camara de Senadores del
Congreso.de la Unién; por el que en‘cumplimiento al
requerimiento ordenado en proveido de catorce de
diciembre en curso, informa que “por Acuerdo de la

Mesa Directiva de este Organo Legislativo Federal,
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i £
hago de su conocimiento que el dia 11 de diciembréf S

N .
de 2012, se aprobé el ACUERDO DE LA MESA
N

DIRECTIVA PARA EL RESGUARDO DE  LOS O
N : /,,T \**/
DOCUMENTOS ~ REFERENTES A R/;‘sgqq:‘ﬁ/ A~V
CONTROVERSIAS SOBRE LIMITES TERRITORIALES [~
, N O
CONSIDERANDOSE COMO ASUNTOS C@\@t@zosi Ny

el cual se adjunta en copia simple ﬁ[@te... ” @fg\\\\
’ ~ >/

NN

Acuerdo legislativo cuyo punto L’lnico§§\del/siguiente/\\\\7

- }/ {/\\\ )
tenor: “Unico.- El Senado de la Reﬁ@l@a instruye aL\\/
/) BN I

Director General del Archivo /His»érice/ y Memo&’a) \\ A

/ 7 . / D)
Legislativa del Senado a realgdg/zﬂ ?Sguardo de los /
S/ ( "

expedientes formados con los documentos [gﬂe}éﬁgs
Y

4 T \ <
a los casos de conflicto§\§§@e/ limites tg{ﬁtaﬁ'algs

- , N R [ ’ " \/
considerandose como asuntos conclu:dos’f\\v '/
C™N (/(/ m‘\“

\\;,/} /‘ . - ﬁ

mo el escrito d aéma/nda y Sus

/N e

anexos y, a efecto/ de proveer Io@n ucente a la
. 4 \\ . -/\ T "

tramitacion de | 4%!31!’@%6!’8!8 constitucior

por el Estado %ﬁx@a enla can\% a que plantea un
| i

conflicto de/@ritoﬁales 1 el Estado de Chiapas,
= AN
se tiene en cuenta Jo S|QU|ent9:§\

N \::\\\J
En@l é\&éﬂto inicial de

mpusna oxpresamerte b g
lmp%g? qupésamente@s@mente:
[ A ;O )

i ) NN <
ﬁ‘\g\f \El/decreto 00>8J é@g‘q&; por la Sexagésima Cuarta
/~__ Legislatura del HCongreso de Chiapas, mediante el cual

( \sje}‘ creo dentrbvdej/t,erritorio oaxaqueno el Municipio
—denominado Beﬁs@rid Dominguez y se dio inicio a la

Visto lo anterior, gélz

| hecha valer

manda el Estado actor

/ \\‘“*presente cé}t\m‘{eqﬁa limitrofe.

) | b) La publicacion por parte del Gobernador

Q\
K\V/ Constitucional del Estado de Chiapas del decreto antes

senalado, lo cual se realizé en la segunda seccién del
numero 337 del Periéodico Oficial de dicha entidad
federativa del 23 de noviembre de 2011.

¢) Todas las determinaciones y mandamientos emitidos
por el Gobernador Constitucional del Estado de Chiapas,
tendientes a materializar el decreto de referencia, en
concreto, los actos para erigir el nuevo Municipio de
Belisario Dominguez, tales como el establecimiento de .
partidas de la Policia Preventiva del Estado de Chiapas 4
dentro de territorio oaxaquefo, la instauracion y
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/

eleccién de autoridades municipales ch c:plo de

FORMA A-S 4

~
JOD
@ %\W\({U% referencia, con cabecera en la locali ominada
{fr 2 “\\ “Rodulfo Figueroa”, la construccion de obr ublica, asi
gi'kv a\ { ] / como los actos de preparacién y estudios S técnicos para
W\,\,\\'&/// continuar la construccién de obras\pqraﬁénwc:o publico.

23

d) Todas las determinaciones y@andam:entos emitidos —
por el Gobernador, Congreso stai‘al y/autondades del S

- supuesto nuevo Municipio el'léarld Dominguez, | y\cla\
cualquier otra autoridad de, éc
de Chiapas, por medio de

- actos de imperio dentr
tenido nuestro Estado a
forma enunciativa se tfaduc actos pa(a\erlgl{ uevos
Municipios, el estableck ta de partldasx'lg\la Policia
Preventiva del Estadck de /Chlapas den trO\dé dicho
territorio, actos/ ipreparatorios. para ) establecer
autoridades munici p\ asi como ac@;de ,dreparac:on
'y estudios tecmchparg/lmc:ar la cdngtruc jon de obra
publica, y Ia ordenes o mandamientos ﬁara que la
Policia Preven dicha entidad se@§ ablezca dentro
de los Ilm:tégdek @ torio oaxaqﬁeﬁw

. e) Elnu Z hd\érq interesta e Chiapas
pretende é{t%blacer con nuestro @:da mismo que se
encuentragoﬁtenldo en el anex ico que dio origen
al nuevo Municipio denominad rio Dominguez”,

.y que e: Is:gu:ente (- )/

Estog\;tos se demarkdaﬁf en virtud de que se han
ﬁﬁfﬂdo por el Estado de C as para tener vigencia y
ritorial del Estado de

c:a dentro del{a %
Ohs@tza es decir, itieron ‘por la entidad federativa
ma

é dada y bu ger vigencia y eficacia fuera de
u ambito junsd / que tiene competencia.”.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERAGION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
lerecho del Esi‘a o/
ales pretende ejgc
terr torio que tiene-y /ha
de la hlstor;a, pr en

| &
105 de%

D) rma Fundamental y atendiendo a que se
_/ /

o / @ / plantea(a Vés de la via de controversia constitucional
\\// un, con?,lrctmde limites territoriales entre dos Estados de la
/ - \\\”7/ NN/
| /\\ x} Federamon respecto del cual no se advierte que se
| /\/ N /a&\u)allce un motlvo manifiesto e indudable de
LN - : \
%\Q . ‘improcedencia, se admite a tramite la presente
~/ _Contrqversia constitucional, sin perjuicio de lo que
pueda decidi'rse, sobre su procedencia al momento de
dictar sentencia definitiva en este asunto.
=

Con apoyo en los articulos 31 y 32 de la Ley

Reglamentaria de la Materia, se tienen por ofrecidas como
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pruebas las documentales que exhiben, las cuales sef\v/
[ />
relacionaran en la audiencia de ofrecimiento y desaho\ ) /

de pruebas y alegatos, excepto las que se menmgni}n\V fj\;ﬁ
en auto de cinco de diciembre en curso, dado que, 'no- se’ | /f/\\/\
acompafiaron, por lo que con fundamento en el arﬂc}xlo A\J
297, fraccion Il, del referido Cddigo r\l> de <§

/ ~

Procedimientos Civiles, se requiere al Es}ado@r para O \\®

que dentro del plazo de diez dias habkés contados a /\\ Y

partir del siguiente al en que surta efgctosda nOtlflcaCIOp\\ o)
\

de este acuerdo, remitan a este Alto %hbunél las citadas \\

~
/
documentales con su respectlva/cpyfm?mon. —~ @

\>
Por otra parte, en cuan}/ (a\}s pruebask@ﬂ

anunciadas en el escrito de Hemgﬁda en Ia§m& rias
de antropologia e hlstgﬂa %topograﬂa /a§l \cho la
testimonial e inspecci \Cugr o judicial q(e/ofrecen
digase a los prom(zK/en’ceN S que se pr \a ;el tramite

que en derecho pro dm una vez

la litis con las eNtap ones de e
previsto por el ar I% 32 de la ey Re

Materia. \ -

Res@%tq\% la soll
exped4e\@e4:9plas cer’u?za@é& de las documentales que
menc@n@ fueron preéengédas en la controversia

con Eﬂ‘&uerénal SIZQi;\d}gase al promovente que en

/\

de agregar a este

\Qénclyn a que el\bﬂgmal del expediente que cita fue
%{eﬁutldo al Sbnaiia\ﬁe la Repulblica y que como lo
LQ/Srma esta bajo su resguardo como asunto concluido,
se dejan a salvo sus derechos para que, de estimarlo
pertinente, solicite su devolucion o expedicion de copias
certificadas a la citada autoridad legislativa; en el
entendido que Unicamente se tendran a la vista las

constancias que obren en el cuaderno de antecedentes
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g ‘Q‘{}’U’Q{&V que obra en este Alto Tribunal,/\ﬂag uales  se
u;w-

\‘c/nz \)
R consideraran, en su caso, como-. heb/ho notorio,

‘*’k S
gﬁ\@,{;\/\‘\b/‘//// conforme al criterio sustentado porQT eno de este Alto
PODER JUDICIAL DE LA FEDEracion 1 T10UNAIen [ tesis P. IX/ 2?&’\\(553@ rubro y/ te<¥0
. s ’
SUPREMA CORTE DEJUSTI.CIADELANACION establecen_ | ‘ ‘ / \\‘ \? /

'EJECUTORIAS TAN g ENO C MO LAS
SALAS DE LA SUPR MA\ TE DE JU. IQIA E LA
NACION. De conformi gon el articulo ! eIw Cédigo
Federal de Pro %nent;/s Civiles, | de\ apl:cac:on
supletoria a la Ley de Amparo, segun IQ c(l uesto por el
articulo 20. de \‘e\ or enamlento,/\/r&edt} vélida Ia
invocacion de hec otorios, auri)a Jar{db no hayan
sido aIegadoé?rL demostrados por las- pa rtes. En ese
sentido, es’i ﬂq&l e que. come\losN/Mlmstros de la
Suprema C%rte de Justicia de la-Nacion an tanto el
Pleno como m&las dee @\Erlb al resolver
los jui loxﬁue a cada orgéno corresponda, pueden
vaIldamenk invocar Ofl(,‘/fOS , como hechos
notorios, los expedientes y las rias de aquéllos;
co o Tn%dlos de prue ba ap/t{)s ara fundar una
sent&ﬁa sin que sea n t/s}ma la certificacion de sus -
/1 ol anexo -de- al elementos al sumario,
/ bagtando con tenerl a/ , pues se trata de una
u7tad emanada Y qué’ puede ser ejercida para

-resolver la contienda j 'cial._”
;(Cbgsultable en e,'—Sem% '

Judicial de la Federacion y su
/ phglna dosmenﬁ\_an enta y nueve)

“HECHOS NOTORIOS. IR& MINISTROS Ru)i%g
INVOCAR COMO TALE XPEDIENTES ﬂg? AS

En té&rminos

/\\Reglament§' \de la materia, se tiene como

rticulo 10, fraccion Il, de la Ley

\\ \\ demanK&‘t
Q;J; Estado’ de\' hiapas, por conducto de sus _Poderes

o / @ Leglélgtl , Ejecutivo y Judicial; en el entendido, que
/\i’/ Sﬁ;ouéi@o}lmente el Estado actor atribuye la reallzaCIon de
”\\/ ‘ H%vérsos ~actos a los dos primeros poderes
| /\/ \ @wonados Por tanto, con copia del escrito de
%? /“ : “demanda emplacese al Estado de Chiapas a través de
o los citados Poderes locales, para que, considerando la
legislacion local respecto de la represeritacién legal del

Estado, presenten su contestaciéon dentro del plazo de

o

treinta dias habiles, contados a partir del siguiente a
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aquel en que surta efectos la notificacion de est

/N
acuerdo. ’

n \V N\

Con fundamento en el articulo 10, fraccion ll‘ﬁ%lé/ S :ﬁ
citada Ley Reglamentaria, como lo solicita elvE;sta\do / ﬁs}/
actor, se tienen como terceros mteresad e\r%eéta <\>
~/
controversia constitucional a los Municipios de San /\k@
&

\ (
Miguel Chimalapa y Santa Maria Chler‘a}a, ambos <\\ o)

del Distrito de Juchitan, Estado de Oaxa\a y al Estado /\/ /‘

N
de Veracruz por conducto de sus Rbde fs Ejecutl\/,\\

NORN

Legislativo y Judicial; en conse/gfgpnma déseles wcha ///
con copia de la demanda, pél/:g o en el |glaig\;é>
treinta dias_habiles contac}o/g a\ﬁ\mr del sfg@enta

en que surta efectos la notlflcag/n de este/ prov %

manifiesten lo que e/s@erecho con/éngg por
conducto del funcio *k que en terﬁn%g de la

\D

legislacion  local /couxspondmnte & represente
legalmente. \ \

este expedléNE%a omisién d@ eceso que suscribe

consndereﬂp&%ﬁe7 e, de confor |%'ad con el articulo 10,
fraccuon%@& /la Ley % entaria de la materia,
recon@ﬁU ﬁmblen 99 caracter de terceros
mter{saﬂbs en este pﬁ\m:gmmlento constitucional a
p unélplos @l& Mez/calapa El Parral, Emiliano
Qp;ta y Behsa;ik@ommguez todos del Estado de
QQ\apas mlsﬁnoWe fueron creados a través del
Qgcreto cuya mval:dez se solicita, en atencion a que,
eventualmente, pudieran resultar afectados con Ia
resoluciéon definitiva que se emita en este asunto. En
consecuencia, con copia del escrito de demanda, dése

vista a los referidos Ayuntamientos para que, en el

plazo de treinta dias habiles contados a partir del
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u \N siguiente al en que surta efectos la nd’gﬁcg n de este
uy;; -

\‘%2\\\\\)

proveido, manifiesten lo que a su, derech;a convenga,

jw%\\i};éﬁ/// por conducto- del funcionario que\em’feTmmos de\ la

\;ﬁ

— \7

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACKN IeglsIaC|on local los represente/legja\ﬁen/@ /-
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION / C/ \ / \\ /

En términos de lo dlspuesio/ﬁf/el articulo J57§é la
Ley Organica del Pode<§@I de la Fe enémon
librese despacho a Ios@Jng os de Drstrﬁg\en turno
que correspondan, en kk Es}ados de %xaca Chiapas
y Veracruz, a efect? ck @ ue en auxullmde las labores de

este Tribunal anstl ucnﬁal procedan a realizar las

notificaciones cé%esloondlentesa 4@5 autoridades a

quienes se Ies\ﬁ%conoce &bcérac@de terceros

- mteresad&,\ pﬁr/ conducta dét\ztuarlo adscrito al

corresponehente orqano ﬁunﬁ@onal federal de
@ I

maneramrecta y una vez dﬂ" ‘ enciados en sus términos

Ios/de%p@hos relatlvo e

&mQYOr tram|te | f\& _/

(<

%@on apoyp\\ Jlos articulos 5° de la Ley
o Ré |amentar|_%

teria, 305 del Cédigo Federal de

-

agregarse a los autos

| / N rréspondiente al mes de marzo de dos mil,
N\ // Eégmg \séteCIentas noventa y seis, de rubro
| \/ \ \CDNT ROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS
YR / 41 @?TES ESTAN OBLIGADAS A SENALAR
%? / ' 'DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES
| EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA

- SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

(APLICACION SUPLETORIA DEL ARTICULO 305

~ DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS

CIVILES A LA LEY REGLAMENTARIA DE LA
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MATERIA).”, se requiere a las autoridades /- \

demandadas y a los terceros interesados para qgéel\w/ /

intervenir en este asunto, sefalen domicilio parT%\ryJ\ N\

recibir notificaciones en esta ciudad, aperci idas de e’ -
Percipids-ge \

que, si no cumplen, las subsecuentes notlflcﬁ‘onés /%e (/\%J
Q-
iento a QQ

este requerimiento. 5 /\®
& Q /

A fin de integrar debldamente e’re\pedrénte con
fundamento en el articulo 35 de la IK\kRyglamentaré \\\
SO )

que rige el procedimiento dey Ias controversias )/

//‘
constitucionales, se requler&ag{% autong[a@(>
demandadas, para que a{((c@testar la %@E a
remitan a esta Suprema Corte’ de\,lustlc:la de, (a NAa\gh
copia certificada de/ txidps los ant}ced/entes
legislativos y anﬁk@g\ ;ecnlcos dei/ /becreto
impugnado; aperc:&daswque de nocu gir con lo
anterior, se les im Zlfmdréwna multa, de c;:formldad con
lo dispuesto ep/ a@o 59, fr /&Térj |, del invocado

Codigo Federél\ rocedimientos

les haran por lista, hasta en tanto den CU@

, en t'rnyﬁql\de los articulos 10,
fraccion ©26, p prlmero de la Ley
Regla Qma de la Materia, con copia de la demanda y
sus /ané%@s dgse VIsta \ahProcurador General de la

pr\ulbhca para ques has@ aﬁites dela celebracion de la
au\ﬁ‘lma de ley; ﬁaﬁfpste lo que a su representacion

e cé&ges/ponda \i/

V Por la naturaleza e importancia de este
procedimiento constitucional, en términos del
articulo 282 del referido Cédigo Federal de
Prbcedimientos Civiles, se habilitan los dias que se
requieran para llevar a cabo las notificaciones de este

acuerdo.
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' a\“\“DosM S _ ~ /"
e /z%fs)} | / onun s
L . N
g \ww\ig \N TR A efecto de acordar sobre la solic\itud de suspension
%&\\[\\g/f’// 7y de las medidas cautelares que soTlgte\\fa parte actora,
= Ll

con copia certn‘" cada de las con@an@as que mteg/rér\eL

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

cuaderno principal, formese/gl/ Ct{aderno mc4deﬁt>l
N, QY
respectlvo S L / w

Con fundamento en/{a@lo 287 dekmg@ionado

Codigo Federal, enl Qu\ oportunldad}ghagase la
certificacion de Ios(dlagen que trans guﬂen los plazos

otorgados a las éutor’giedes mencqerﬁe{as en este

/7~ /
proveido. / /// - \57

Nottﬂq&/ ﬁe\b&Msta y mef&éﬁtN ficke# las partes.

Lo proveyerén y flrman\k1§ tros Olga Maria
del C Q\n\Sanchez Cf@@e\o de Garcia Vlllegas y

Jo é%\maﬁdo Fran

doce, qulenes acttan con la

Fernanda Estevané Nunez,

Esta hoja corresponde al proveido de veinte de diciembre de dos mil
doce, dictado en la controversia constitucional 121/2012,
promovida por el Estado de Oaxaca. Conste. /4/.,

ACR/JGTR 2
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