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En México, Distrito degal a trece de @érﬁ de dos mil
doce, se da cuenta/e Ministro Inst[u@tep Guillermo |.
Ortiz Mayagoitia, c \Lat pia cer’uﬂca%:la de la resolucioén de
dieciocho de enero d €n curso, G@tada or la Segunda
Sala de este AtB . n el re%bl;sé de reclamacion
81/2011-CA. Czqn‘ /P K
N \
México, Dls/toﬁ\deral a trecgﬁé ebrero de dos mil doce.
Agréguese aI exgedlente la co/mq/@ ada de la resolucién
de dleC|och6 de\inero de dosm)\cieg ictada por la Segunda
Sala de ?sgeiAfto/'l'nbunal en el reg de reclamacion 81/2011-
CA, en/e &J@J\se revoco el ?aq Ee eintisiete de octubre de dos
mil oric me desechd la diiacion de demanda promovida por

el Sﬁndmdél Mumupuﬁkg lrutepec Estado de Morelos.
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Q : Prlmeré‘ fliante auto de veintiocho de septiembre de dos
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mil once,&sekédmltlo a tramite la demanda original Unicamente por

/
\ o que ﬁ?espgﬁaél acto consistente en:
/ — \ ) L“ k

/ A \\ /
- / /\ c)\#u:cm invasor a la esfera de competencia constitucional

%\ q al Ayuntamiento actor corresponde, que se substancia en
/

la Segunda Sala del Tribunal de Ilo Contencioso

SN

Administrativo del Poder Judicial del Estado de Morelos, bajo
el expediente numero TCA/2°S/35/11, en el que
inconstitucionalmente sujeta a su escrutinio las

determinaciones del Municipio actor en materia disciplinaria,
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e incluso admite la intervencién de otros servidores publicos

del Municipio, en su caracter de “tercero perjudicado.” /\\\w
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Segundo. En su escrito de ampliacién de d@na\da,\ el /<\\;ﬁ
Municipio de Jiutepec, Estado de Morelos, por yd%:te/ del /S\*\}d

Sindico Municipal impugna como hecho sup\veﬁ;e/nte lo [ ¥
siguiente: Ny j N,
= \b
“La inconstitucional resolucion invasora de/ esfe\m accion <\
del municipio actor, derivada de la reSol\Ecro / deflmtlva/// — \\/
dictada el 30 de agosto del afio en curs/ por<la Segunda Sala \ “‘
del Tribunal de lo Contencioso Adlﬁm\étr“a /vo del Poder\ \\
Judicial del Estado de Morelos, /éT) el expediente numero_ /// /
TCA/22S/35/11, relativo al juicio Zr/ [7 q? promov:do/pbr @
senor Javier Ramirez Marc ntra de Iadesqlbcl n
IV[ 4&@[ /de este Gofﬁe(\)\de
Jiutepec, Morelos, que puso fm al procedlmle@to\/de
responsabilidad admlryl/ ;railv\g numero Q/C\NQJ//S 2010,
mismo que le fue lnstﬂ%ld\&por/faltas al desém;f /rio de sus
deberes oficiales.” / \\ ) 4@

Tercero. En virt @He que la res l&\ /de dieciocho de

0, dictada por Ia/S\g da Sala de este Alto
11-CA revoco el auto

emitida por el Contralor

enero del ano en

reclamacicn 81/

de veintisiete ﬁe de dos n‘&:mc/ para el efecto de que se
admitiera a ampham ‘de demanda de que se trata; con
fundamentg en El/ articulo 2

Fracmor@\wll del Articulo- ‘r5 |

Estad"o/i uﬁldos Mexmanés/ /se admite a tramite dicha
an)ph\avimﬂ respectg ﬁela\/rpéalumon jurisdiccional precisada en

\

el pL@B que antecedew\ J
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Q\Be conformld\okcgn los articulos 10, fraccién |l y 26, primer

paﬁéfo de la mencionada Ley Reglamentaria, se tienen como

Tribunal, en el rqé

a Ley Reglamentaria de las

e la Constitucion Politica de los

\/‘

autoridades demandadas en la ampliacion de demanda, al
Poder Judicial y al Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Estado de Morelos; y con copia del escrito relativo y sus

anexos, emplaceseles para que dentro del plazo de treinta dias ‘\(
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L‘é’ KC‘EW@ \\m =habiles, contados a partir del siguiente al en‘que surta efectos la
-\F \‘ Q\N
4, chf" q// notificacion de este acuerdo, presenten su int/jzlon
gﬁ\ {\\\3;%/ / \ \/
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Con fundamento en los articulos Mhmon Vy 26, ﬁ)\mer
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION /
suprema corTe of Justicia ot Lanfa@Tafo, de la aludida Ley Regl%@n@#a dése VIfs{aK\q\ Ia
Procuradora General de la Rep'bl\\ca/m:o copia de/ es\e§t5 de
ampliacion y sus anexos, para ﬁ antes de Ia<c lebracion
de la audiencia de ley mal}lﬁes@ que an’ rebg@entamon
corresponda.
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A efecto de proveerg@br? la solicitud dé\giséensién de los

actos impugnados, y%mltase copia certlﬁqéda /del escrito de
ampliacién de la de@av/dé ?us anexos/akc aderno incidental.
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Notifiquese g/ r I%ta y mediante %%@a\s partes.
/
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Lo prmpeyoy\lrma el Mlnlstr&nﬂ@or Guillermo |. Ortiz

Mayagmt a\\tmlen/actua con ekhge” iado Marco Antonio Cepeda
{Qe‘cano de la Sec |é>

Con 'the\o\naies y Acc; <|<£

Tramite de Controversias
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] _En esta hO]a/CO\ onde al proveido de trece de febrero de dos mil doce,
\ (\‘ dictado Ppor\e\‘M istro Instructor Guillermo I. Ortiz Mayagoitia, en la
/7\ // controv r&&bmgﬁucuonal 57/2011, promovida por el Municipio de Jiutepec,
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