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En México, Distrito F de %lete de \d®os mil doce,

se da cuenta al Mlnl fro tructor SergrQ Saly/c\dor Aguirre
Anguiano, con la r Z\iuelc)jm de dieciocho dgabrll de dos mil
doce, dictada pof/la Primera Sala de esteg&lto Tribunal, en el
recurso de reclamacion 13/2012-CA, /m\emuésto por el Poder
Legislativo del SSL p/e Nuevo Le@w\en gl que se declaré

fundado. C .l \
Sy /

Mexnc/‘@ D\\t{\’to Federa @gsgdggmayo de dos mil

doce ~ )/ / @

N

\
,( \—/
g\“g\ese al exped/ te para que surta efectos
Ieg?@\la {i/ p|a certlf

d?j resolucion de dieciocho

dictada por la Primera Sala de
rso de reclamacion 13/2012—

. fundado.

2solucion se revoco el proveido de trece

En dicha.

\de febrero dex
&\ desaho
~_/ / o Y,

prevencion formulada al Municipio actor y
“a tramite la demanda de la presente

s mil doce, en el que se tuvo por

‘f ‘\\,,) ) ccfnf varér constitucional; y a efecto de proveer lo que
N> roversia
//\\\\ en éLe?eého corresponde se tiene en cuenta lo siguiente.
\\\\ //“//“ /_\ﬁ\\ //
/Q\\\ 41 <~/ De conformidad con lo determinado en la
KVV/ regoluuon del citado recurso el delegado del Municipio

actor no podia desahogar la prevencién ordenada en
auto de primero de febrero de dos mil doce, en virtud de
que la aclaracién del escrito de demanda corresponde al

ejercicio del derecho sustantivo del actor que sélo puede
|



ejercer por conducto de sus
obstante lo anterior, en la pro
que el Presidente y Sind
también desahogaron la pre
depositado en la oficina del S
trece de febrero de dos mil d

de cinco dias (fojas 38 a 42

siguiente:

“Al respecto, esta Primera Sala/ qohgid\era que
dicho desahogo del requerimiento @aﬁ 6 dentro

del plazo de cinco dias
instructor en el auto d

que /5
4 : 1
requ ﬂ?}m nto’,
dicho acuerdo se notifiaé ékl(/gag?pio actor e

viernes tres de febrero d
efectos el martes siete
-dicho plazo de cinco di
febrero de dos mli
derecho del Municip/id
requerimiento atn PQ
tanto, si bien esta Sala ye
el auto recurridzy%p@
autos al Ministro-instructc
sobre el desahogo-al'req
Presidente / é%\sl@jico
—funcionario N:{g?cuenté
legal del@ﬂ%ib io actor—
se desfa[%

tiempo
correégqm;lgw &

Vi&)j\nf&}rw‘[/erior, cog\r\fx

105, fracci 1/inciso i), ﬂg\lé
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Servicio Postal Me’{re@q

representantes legales. Nﬁ/f\\

pia resolucion se establece.

co Segundo munici{}/aie
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svencion mediante/ é@lto /

\Q\el

)
oce, dentro del plaz Z1e{;al

), en tanto se<;Qn dero lo
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Ministro
ya que

torgé e

Lo
os oce, su o
idué:tké y conc':h%}z ) 5
s el _martes catorce de. )
2. En este senﬁ@f}l
)ctor para desg/hbié} el
ontraba en tiembo,/ig por lo

1 ha determinado’ revocar

—

cedente ex‘f\ /olver los
dr para que se pronuncie

uerimiento hecho porsel

Segt o /Municipales
in con la representacion
, el cual como ya dijimos

W’%%éi/lo que en derecho

%iamento en los articulos

Ffonstitucién Politica de los

Estadb{\umij)os Mexiéé[ﬁi@/\,;:\\f

3 1/de\l§\Ley Reglagﬁ\éhtté\/ré

1, parrafo primero, 26, 28 y

de la materia, se tiene por

\ N ) U
ﬁe&ahogéda la WNQ@OH formulada en auto de primero
q&zf%brero de d&mﬂ doce,| al Municipio de San Pedro

Garza Garcia, Estado de Nuevo Leén, por conducto de

Mauricio Fernandez Garza e Hi

Presidente y Sindico Segundo

ram Luis de Ledn Rodriguez,

, conforme a su escrito de

! Recordemos que el auto de requerimiento es de fecha 1° de febrero de 2012.

? La constancia de esta notificacién obra a foja
computo los dias 4, 5y 6 de febrero por haber

s 46 de autos. Se descuentan del
sido inhabiles.
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SOMPOS Ay - y 7
B & 1.\\\_ /')
nueve de febrero de dos mil doce, dep?!éd\

I I
del Servicio Postal Mexicano e dla\receﬂsTguuente y se

la oficina

admite a tramite Ila deman@@/ controversia
N
constitucional que hacen v n| perjuicio é
PODER JUDIGAL DE LA FEDERACION q a£\|\\l p J /8 Jr@S

purtas coltepesica pELamacon motivos  de  improcedencia c{lgy uedan advertrrsé\\ en
forma fehamente al m//ﬁle dictar! Asé\?enma
asimismo, por ofrecidas @1 ebas la mstr ntal de
actuaciones, la presuna/ot@\\m su dobﬁ[\as\:to legal y
humana, asi como I%s d&:mﬂentales qlfaatoﬁqpanaron al
escrito de demanc a\laQ cuales seg\é\ae’bnaran en la

audiencia de Q{EGCImIentO y desanogp de pruebas vy

Z/

alegatos. { // ~ \O
O
De g/ﬁ |dad con Io@rﬁqmos 10, fraccion I, y

26 de la CItada Ley Reglamgﬁ@ se tlenen como
demar(adg\ en este perzechmlento constitucional a los

J) )
Po Q\L islativo Ef@ del Estado de Nuevo

te, con copia de la demanda y sus

acion dentro del plazo de treinta
/> %as habiles;- \"""’(ados a partir del siguiente al en que
<

~ surta ef&*ko\

~

otificacion de este proveido.

T ) P&@ra parte, en términos de los articulos 10,
\\S fra;smbuim\ \<fV y 26, parrafo primero, de la Ley
//\\\ Bé&améntarla con copia de la demanda y Sus anexos,
/\\/ /‘ <\”Sk%dmo del escrito de aclaracion de demanda, dése
%E\/ \M\é a la Procuradora General de la Republica para
~ que, hasta antes de la celebracién de la audiencia de ley,

manifieste lo que a su representacion corresponda.

Notifiquese por lista y mediante oficio a las partes.
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Lo proveyé y firma el Ministro Instructor Sergia&,

Salvador Aguirre Anguiano, quien actua con /

./
licenciado Marco Antonio Cepeda Anaya, Secretario deﬁ\é\ &
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Esta hoja corresponde al proveido de siete de mayo de dos mil doce,
dictado por el Ministro instructor Sergio Salvador Aguirre Anguiano, en
la controversia constitucional 7/2012, promovida por el Municipio de
San Pedro Garza Garcia, Estado de Nuevo Leén. Co te. -
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