o} O\A\DOS Mg \M 7

IR (‘;"ZF 0 CONTROVERSIA CONSTY'I'/ 10 192/2011.
il \W\U"g \\\N\h , ACTOR: PODER JUDIC({AANQE/ ESTADO DE
LA ol S g | JALISCO.

% {\\L\r}’ @ / SUBSECRETARIAGEN&M;{E ACUERDOS.
RIS SECCION DE TRRM{TE\DE CONTROVERSIAS
, CONSTITUCIONACLE&\( DE ACCIONES DE
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION |NCONST|TUCPNA|>IDA 71 \,J
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

- \ /

En México, Distrito Federal, a diez de mowg{rﬁ e de dos mil om%x/se da
cuenta al Ministro instructor Serg:éNSalvad Aguirre Angqlanh, con el
escrito de Celso Rodriguez Gonza ag\grado Presidente de Supremo

Tribunal de Justicia del Estado a@;cr depositado en oficina de
correos de la localidad el cuatro cr mbre de est aﬁo ?eQ trado por la
Oficina de Certificacién Jud/cceﬂ ) pondenc:a de esteJ\Ito Tribunal con
el nimero 61236. Consté. ), N 5
- / ///\ \\
- ( \ ‘
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4\\———7—/

\

a dte{de nowemkkédegos mil once.
4

Agréguense al axgech/e@ para qué%@ectos legales, el
escrito de Celso Rf@rjgsre\ﬁGonzaleg%Mﬁvs rado Presidente del

Meéxico, Distrito Federal

Supremo Tribunal d&Jﬁstlma del Est\
de esta contrcy«ers&x constltumon/al\meﬂla te el cual amplia su

e Jalisco, promovente

demanda; y age@cm de proveer lo. o@%cente se toma en cuenta lo
(>

o
siguiente: / ~

PrlmgﬁMedlante escrito fos

dos mﬁk once, ante 13\
Corréséﬁ cia de sf

pr m ontrover3|é t|tu0|onal en _contra del Poder Legislativo

ntado el veinticinco de agosto de

/flcina de Certificacién Judicial y

o Tribunal, el Poder Judicial actor

dekEst o de Jali a que impugn? lo siguiente:

S \ \
Q\ \“A) El ac % gislativo numero 1053-LIX-2011, aprobado

.~ /porelre p ongreso local con fecha veintiséis de julio
] del ano ﬂ 2il once, mismo que se publicé en el Periédico

\\ /A OflClal/“EL EStado de Jalisco” hasta el dos de agosto de esa
N4

Rl prop ia a zai ad, y mediante el cual dicho demandado

/ /\\ acordii lo siguiente: -
7\\\/ / /@f/me(b % Se aprueba la convocatoria dirigida a la sociedad en
// \\\* Qer@‘al/ con excepcion de los partidos politicos, a efecto de que
%\Q se presenten a esta Soberania propuesta de candidatos para la
\V/ eleccion de Consejero de entre los jueces de caracter inamovible

del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado de
Jalisco, por un periodo de cuatro afios contados a partir del 01 de
septiembre de 2011 al 31 de agosto de 2015.

Segundo: Se autoriza la publicacién de la convocatoria a que se
refiere el articulo Primero de este acuerdo, en el Periédico Oficial
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“El Estado de Jalisco” y en los periédicos de circulacion local/p )
una sola vez, en los términos que a continuacion se expresen./ .
/\ - ﬁ/

ARTICULO TERCERO: Publiquese la presente convoe‘%bna\e\n
diarios de mayor circulacion en el Estado, en los Egka os del O\
Palacio del Poder Legislativo y en la pagina web de Qongrpso AR
del Estado de Jalisco. (™ Y

ARTICULO- CUARTO: Se instruye a la ComlSIQﬂ\de/JU)S’fICIa a ( (,\\\\/
que realice el procedimiento para analizar /os ex s de los /\\\\\
candidatos que se registren y presenten la lista d%g/bles en 6\7
los términos de la convocatoria. TN

Tk \
B) Los actos de ejecuciéon del mef c\nado acuerdo
legislativo numero 1053-LIX-2011, /as}\confo todas Tag\\

consecuencias directas e inmediatas que ge( mismo dermgh,

como son: \ / I \

l. Las publlcac:ones que en d/§tlntos ‘medios de difus:c/m 1)
se hicieron de la correspondlente cﬁg\ﬁzcatona ~L @

Il. La recepcién de las propuestas de candlda“{e& asi
como de los documentos d. litacion, endébffc\aha de
Partes del citado Poder Leg Lr@

lll. La remision de las propbestas a la Cg@us\/on de

Justicia de dicho Po;i ﬁ{or parte dg fracc:ones
parlamentarias.

IV. El estudio r zl;zqdo por la aludi m:s:on a los
respectivos expedl ‘asi como el e‘-l en presentado
por ésta a la As bLea n el que ,s ntlene la lista de

candidatos.

% J
V. . La eleccion efectuada por dicha Asamblea el veintitrés

de agosto del afio dos mil once, m ianie el cual se designé
a Jaime Gor&ez Consejero Juez, asi como la toma de

Qrotest quﬁn le hizo a s,e e\se mismo dia.

l. La /inmine te toma%c{e _posesion _del cargo, en el
Consej@deiqudlcatura r%r';rdo de Jalisco, por parte del
nombrado Jaime Gome{ ir del proximo primero de

septi br@”/‘ \\

/
Se qu&La demapda h’HC<Ia| se admitio a tramite por auto de

vemt)?me de/agosto dglaqbﬁrrcurso y en el escrito de ampliacion

el PO\EB[deICIaI actormamﬁesta lo siguiente:

/o M?gdlante acuérdoﬂe/fecha veintiséis de septiembre del afo
& os mil once, p?mimclado por el Presidente de este Alto
~Tribunal en el recurso de reclamacion numero 61/2011-CA,
derivado del incidente de suspension de la diversa
controversia constitucional numero 87/2011 —-en la que
también figura como parte actora el citado Poder Judicial-,
se ordeno agregar al expediente relativo de aquel medio de
defensa diversas documentales que ofrecié al mismo el
Congreso del referido Estado de Jalisco, el que por su parte y

2
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K ,:8 ww 3\ figura como demandado tanto en la pre% me\\c@troversm

Lé R ﬁuuui) \\\N‘ W como en la acabada de citar.
x\\ c\‘N
‘*Yi \\ Entre tales pruebas documentales s ncu@tra la copia
NP [:\;};/é certificada del “ACTA DE LA / ORDINARIA
SRR VERIFICADA POR EL HONORABLE EONGRESO (

PODER JUDICIAL DE LA Feperacioff S TADO EL MARTES VEINTITRES(DE\AGOSTO DE ¥\ )

SUPRtMACORTEDEJUS]IClADELANACIODOS MIL ONCE” de cuya Iecﬁuna \Se -advierte gL\ng(
precisamente en esa sesion en‘ /que se eligio, de e
veintidés candidatos, a Jaime GQmez gbmo ConSﬁje(o?]uez
del Consejo de la Judicatura d\gepe;ldo Estado ‘de Jalisco
que es uno de los actos q&{ —esta via sg impugna de

manera destacada. TN e \\‘V

La parte que represento \p\do tener cozﬁ?m;lento del
contenido de dicha acta, Nor tanto de Ia for(?:a en que se
llevo a cabo la eleccion/ de{hqerlto hasta\el\dia siquiente al
en _que surtio efect&s\la notificacion__del _mencionado
acuerdo de fecha veintiséis de septiembre d?ﬂbs mil once.

Por lo que una v/eé/lm esto de lo anterjor
dentro del terml/im legal de treinta df@ 200
fraccion | del artlhﬂm 21 de @@\Reglamentaria de la
materia, CO ARE;ZCO A AMPLIAE{ DEMANDA QUE DIO
ORIGEN A ESTA CONTROVERS
efecto de tormular un nuevo concepto e invalidez sobre el
partlcula/ (v ){ \ N

(% :
En term/n&\defo dlspues % ltima parte del articulo 27 de

la Ley R Pa%enﬁna de Ias %nes I'y Il del Articulo 105 de la
itucic ' 'sta Unidos Mexicanos, la ampliacién

rsias constitucionales debe tramitarse,

ios y disposiciones que rigen respecto
7 y'en términos de las tesis de jurisprudencia
P./J. 55/2002 de rubros:

ONSTITUCIONAL. HECHO NUEVO Y HECHO
PARA EFECTOS DE LA AMPLIACION DE

A /DEMANDAf )

/ (Sen]gﬁarlo\d dm?/al de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,

//\\ Tomo &71& correspondiente al mes de d/C/embre de dos mil, pagina
\\\ J /f‘ noveﬁéntos noventa y cuatro).
— /\
/. Q\\ CONiR VERSIAS CONSTITUCIONALES. LA AMPLIACION DE
KV / LA DEMANDA CON MOTIVO DE UN HECHO SUPERVENIENTE,
~/ DEBE PROMOVERSE DENTRO DE LOS PLAZOS QUE

ESTABLECE EL ARTICULO 21 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE
LAS FRACCIONES | Y Il DEL ARTICULO 105 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS.”
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(Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Eﬁo 3
Tomo XVII, correspondiente al mes de enero de dos mil tres,/\ ﬂhJ\
pagina mil trescientas ochenta y uno). ﬁ\

De conformidad con las tesis que anteceden, la amp\\aoy/ de

demanda constituye un derecho procesal que I{ ar:te actora 7

—\ \7

puede hacer valer con motivo de un hecho nuevo c{gupe(vemente 4 \\/
) N
siempre y cuando lo lleve a cabo dentro de los pPazos esfablemdos/x W
\\ .
para cada caso. < € ®V

En este orden de ideas, considerando IoQ supq\ébs establ@ldQS

para la ampliacién de la demanda, se adv;ert\m dos h|potesl§R\'é
(\ \ —/

,\ \
,/ /"\ ~

su presentacion, a saber: \\

a) Que al formularse la contestacn;n de Ia demanda “apé;e}ca
un hecho nuevo, caso en el que la én\'lpllé ioh debera hace ?dentro

de los quince dias siquientes a ﬂpo{ﬁc}mon del p@%@ mediante

el cual se agregue al expediente Ia\aLuéﬁd/a contestaélor}@\

b) En cuanto a los hechﬂ/s sﬁpervenlentes//écgagtemdos con
posterioridad a la presen}aﬁ@\ dp la demandé y/hésta antes de ia

fecha de cierre de msgﬁu}c{@ la ampliaciol “debera promoverse

dentro de los plazoé\qiu-;A rigen para | ) presentacion de la

fracciones [y Il, de la

demanda inicial, eg%rﬁ@ del art|c< ,

Ley Reglamentanq I tena

En el caso, %

formular un nfue\vh 2 cepto d hde/z respecto del acta de sesién
ordinaria dio\ngreso del Es%\ Jalisco, celebrada el veintitrés

de agostP dos /mil once, en wléfme se llevd a cabo la eleccidon de

—

su demanda a efecto de

e actora/ K\I

N ™
Jaime ome?c)omo Comsejem c’ileZ del Consejo de la Judicatura de

~J \\\

dlcha/ engdad f/ederatlv?fde\la éual aduce tuvo conocimiento “hasta el
dia @w%te al en— que/ surtio efectos la notificacion del

(cl\nado acuehkgy fecha veintiséis de septiembre del afo
do mﬂ once”, dictado en el recurso de reclamacion 61/2011-CA,
derivado de la diversa controversia constitucional 87/2011; por
ende, se admite a tramite la ampliacion de demanda que hace
valer, sin perjuicio de lo que pueda decidirse al momento de dictar

sentencia, respeto de la oportunidad de la impugnacién conforme a
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SN : : .
%Z@@F&ﬁ\\?& supuestos que preve el articulo 27 de Ia Le/ gTa{\}entana de la
l‘\%‘)‘ \)

U] SR (@)
o ORI . . . /> ;. .
& "é%@%?&\\\@\i\\wwena, dado que el analisis preliminar del asunto no evidencia una
Y QQ_ ...‘m\"\>~o'

1]
.

R ol . o (O
"o (Wi gausa manifiesta y notoria de improcedencia. /.,
=hase LN/

/\

\ a.’ ’
De conformidad con los articulos ﬂ}@é{:dlon Iy 2 \ baﬂ;afo
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION N T
SUPREMA CORTE DEJUSTCIA DRYHITEFO, de la mencionada Ley R,e@}\!mépfaria, se tiene como
o) RIS
autoridad demandada en esta amphgc\{dn/ de demandaT\?T Poder

Legislativo del Estado de Jalich/ coﬁopia del escﬁte}ﬂe cuenta,

emplacesele para que presenﬁgéu@\testaci@m/@ﬁfo del plazo
de treinta dias habiles, contad\bsa/bartir del s@i{em/e a aquel en

7 [N
H oo \ \,Q/‘ /‘
que surta efectos la notlflca@@n de este acuerdx/o.\w v

I

Asimismo, conforme} a Ios*arﬁcmos 10, mé@c/:mﬁ IV 'y 26, parrafo
primero, de la aludid{k@—zy/\/ glamentariﬁ},\coﬁ a~citada constancia
dése vista a la Procuradora General ¢ ublica para que,

N e ey T len pere o
hasta antes de la c%elglbrac;én de la ayd/;eﬁ@e ley, manifieste lo que
a su representacidi cor\rééponda. ) '
N v

A fin de/ @@w/debidamente\a@%gdiente, de conformidad con
el articulo</35/\deg la Ley Reglamentart, asi como en la tesis del
Tribunal N\V‘Rle\no / CX/95, —cgts « €l rubro: “CONTROVERSIA

CONS/fQ’UQIGNAL. EL MINISTRO INSTRUCTOR TIENE FACULTADES

/al Poder Leqisﬁti el Estado de Jalisco, por conducto de quien
N \
Qég?]mente lo @@ente, para que al dar contestacion a la
S /

7 ~ - . (g~ 7 . . .
// (gmpllacwn ,de demanda, envie a este Alto Tribunal copia

\\ - j’:ertifici Figi\e\j;os7 antecedentes del acto impugnado; apercibido

//\\/\ que, dégéfl’\gumplir con lo anterior, se le aplicara una multa en

/Q\\\\\/ térn{ﬁé\v&@@ la fraccion | del articulo 59 del Coédigo Federal de
VV ) Procedimientos Civiles.

Con apoyo en el articulo 278 del citado Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, hagase la certificacion de los dias en que

transcurre el plazo otorgado en este proveido.

Notifiquese por lista y mediante oficio a las partes.

Vo
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/
Lo proveyo y firma el Ministro instructor Sergio 4@%
. . . . /N .
Aguirre Anguiano, quien actua con el licenciado Mar/cﬁe\ﬁm@io
Cepeda Anaya, Secretario de la Seccion de Tramite de mysias I\
tituci Acci de | titucionalidad 'de la
Constitucionales y de ~Acciones de Inconstitucionalidad /\\\

|
A

- N
Subsecretaria General de-Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe. —
{ \/ Z,,y /
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Esta hoja corresponde al proveido de@& de noviepnbre d HGJWIII once, dicado por el

Ministro instructor Sergio Sa ddi‘//&guirr Anguiano ‘en la controversia

constituciow 12011, promovida por el Poder Judi '1(3!e| Estado de Jalisco.

Conste N\
W AN






