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Visto eI estado pr@? del expedlant& cén fundamento en

el articulo 35 de Ia>Ley Reglamentarla@e )éf Fraccwnes 'y Il

del Articulo 10@% / Ié?Constltumén\éa @i de los Estados

- Unidos Mexic %\Nde conformi \1%7 tesis P. CX/95,
visible en la pa@ma ¢chenta y qz’nc omo H, correspondlente

al mes dg/novigmbre de mll/no\\(ee/ noventa y cinco, de la’

Novengﬁp\\ma del Semanén{ dicial de la Federacién Yy su

Gacqfa\apllcada por_| g d de razéon, de rubro:
“CMPQVERSIA co TYCIONAL. EL MINISTRO INSTRUCTOR

tificada del acuse de recibo de la notificacién

~ \ / efectuada £ se érgano Iegislativo el veintitrés de mayo de

, \\/A dos mﬂmce/ “mediante invitacion al C. Pres:dente Municipal del

Ve /\/ H >Ayudtamlento de Tijuana, Baja California, sobre Ia reunioén

o \\\\/ /; de/ifaba}o de la Comisién de Gobernacion, Leg:slac:on y Puntos_
Ve Q\\\ | \Qonéttﬂucmnales de Ia H. XX Legislatura del Estado de Baja
&VV/ S Callfb7rma que se celebraria el dia lunes treinta de mayo del afio

dos mil once, con el fin de que se sumara al analisis a efectuarse
sobre las observaciohes que de forma parcial practico el Titular
del Poder Ejecutivo del Estado de Baja California, al Decreto
- numero 47, mediante el cual se reforman los articulos 2, 17, 18 y

19 de Ila Ley para la Venta, Almacenaje y Consumo Pablico de
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Bebidas Alcohélicas del Estado de Baja California.” (Documento/

a que hace referencia en su escrito de contestacion t@\\v/
demanda). N/ L
Apercibida dicha autoridad estatal, que de no cumpﬁ@en/lo a

: \\/

anterior, se le impondra una multa en términos del /aﬁ@r@ 59, (O
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aplicacion supletoria, en términos del articulcgf’ic%ef/la Ley @
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Lo proveyé y firma el Minigtﬁ»\/nstructor Arﬁu}o Zaldivar

M;Tarco Antonio

Cepeda Anaya, Secr “\Qe/ la Seccjég\fie Tramite de
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Lelo de Larrea, quien afu con el licenci
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