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INC!DENTE DE SUSPENSIOryé LA CONTROVERSIA
COMSTITUCIONAL 113/2011. ./~
ACTOR: PODER LEGISLATIVO NJEL ESTADO DE
TAEASCO. /\w

SUBSECRETARIA GENERAL BEWCUERDOS ,

o SECCION DE TRA(M\FE E CONT vERsms
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION CONSTITUCIONALES ,Y\ B Acc E\s DE
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
INCONSTITUCIONALM O
\V f, / >
En Mexico, Distrito Federal, a nu&d V|embre de dé\ghnl nce, se da
cuenta al Ministro Instructo io A. Valls Hernand ﬂcon la copia
certificada de las oocumentales u\Ubegran t;l eprd é}pnnmpa! de la
controversia conshtuc:lonalc/ad{ ro Cons /” )
’v\_, ,’\ <
/
Mexico, Distrito Fedfar\{r\a/ﬁueve de no\wembre de dos mil
/\\ _/
once. N SN
\ A N
i /> \ / Y )

Con la Copagz::r?cada de La\dé%‘”’ da y anexos de
N 6 prni

cuenta, que /orma\ arte d@ Exﬁ)\e@e principal de la

controversia éan\\#«umonal mtagia a}%f como esta ordenado

en el p/we 0 ce admls/nor\dgz/ a fecha, férmese vy

Ny
Kﬁé@@de proveev\\xbe la medlda cautelar solicitada, se

nteﬂﬁf i

registres El\presente mcadeyﬁ@f suspension.

tie

) | accién de a 11 de octubre de 2011, dictada por la Lic.

Luz Mqﬂa\y rmenta Ledén, Magistrada de la Segunda Sala
délJl-anb%mal de lo Contencioso Administrativo del Estado

@§7Tébésco dentro del juicio contencioso administrativo

/\/ﬁu@efo 075/2017-S-2, promovido por el C. José Guadalupe

/
\\ encia Frias, en contra del Fiscal Superior del Estado,

titular del Organo Superior de Fiscalizacion del Estado de

Tabasco.”.

Segundo. En =2l capitulo correspondiente de la demanda,

la parte actora solicita la suspensién de los actos impugnados,

en los siguientes términos:
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“X. INCIDENTE DE SUSPENSION DEi. ACTO CU\/’A - ~/
INVALIDEZ DE (sic) DEMANDA. | RN /
De conformidad con los articulos 14, 15, 35 y n?ag\ <\” \_
relativos y aplicables de la Ley Reglanentaria /de \las / /ﬁ/\;\\>7
Fracciones 1 y Il del Articulo 105 de la COHStItUCIOi’l ?Qiuca (l f\\\\/
de los Estados Unidos Mexicanos, solicito en h@b@ del ' Q\\\>
H. Congreso del Estado de Tabasco, la suspér;umﬁe los - 6\7
efectos y consecuencias de la senrtencia 5& fe\ha 11 de A \

octubre de 2011, emitida por la Maqlstrada\d\e fa /Sequnda // \\ J
Sala del Tribunal de lo Contencioso| Adnﬁhlstratlvo d@\\ |

/ /

N

Tabasco, dentro de los autos del J\Iwo/ContenCIosm \\

Administrativo 075/2011-S-2, Qromoz,[d@ por el C. Jose> /

Guadalupe Valencia Frias. E L%‘d dé /que los ”
u D ncia Frias. En vi Nq n@ﬁ@g

vulneran la competencia de est Poﬁer Leguslatlvo \\ 7y

por ende, vuineran el prmc:plo ivlew blwsnon dg fPQQ:[e(gs
establecido en el articulo 1{6 Qa§tliuc:lonc_l /T \ P |

Asimismo, se solicita /atg@é yr ' esspetuo:,ameff y que la
suspension comprendd Io§ef\ectos y conse ias de los

resolutivos de Ila s 7mc13 mpugnada,%e?x | particular, Ila

orden emitida al Fiscal §uperlor dél;xnstado para dar
contestacion a la’ s&lm:}yg formuladz ﬁm\(ei particular, toda

vez que de no /&%jdjeée la medlﬂ\ catitelar solicitada se
le causaria }H\E\eﬁw irreparab fﬁgs/te F. Congreso del

Estado de q) aunad e con ellc no se afecta la
segurida iﬁl\e}:onomla n;% s ni les instituciones

fundar/ne es del orden jugciico mexicano, pues con su
|

conc siqn se estar:agsa&agﬁardardo la autonomia del

acﬁér en\ef ﬁesente Wii /

/Te e%) Los g?t*rculo\$14 y 18 de la Ley Reglamentaria de
Ié\iFracﬁlones [yl d\\&r’uculo 105 de la Constitucion Politica
de losVEstados Unidos Mexicanos, establecen que se deben
tomar en cuenta los elementos que sean proporcionados por, _
las partes, asi como las circunstancias y caracteristicas
particulares de la controversia constitticional, a fin de proveer

sobre la peticion de suspension de los actos impugnados. o/
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3 0%&3\\\)§ \“Vi‘ _ Asi, del estudio integral de la demaédf\ dvierte que la
¥ ‘Qo' z,\l :
% QE;O\C; S W parte actora solicita la madida cautelar pa € se suspendan
it l\gj\; s p 2 ﬂ&r&nq% p
| TS los efectos y consecuencias de la siﬁéfﬂa?ﬂe once d@fpctubre
PODER‘UD'C'ALDE“"FED“‘A(Q%I afio en curso, dictada por la- gunda Sala U@ftirga del
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NAC

\
Tribunal de lo Contenzioso Adﬁﬁj rativo deb Estado de
\'H?S 2, promémae por José

Guadalupe Valencia Frla:./en itsa de la tha de\Qntestamon

Tabasco, en el expediente 0

a su escrito de peticion e\%ﬁéado en fecha §ei§ “de enero de
dos mil once, dmgt({o ai«t*fular del Qrgano Superior de
Fiscalizacion del Esta}m de/Tabasco cte« cbnformldad con lo
previsto en el artyCZ 8o. de la Constlt <ér Federal y la Ley
Reglamentan %\ 7 aCC|on /*\Qdkl(\ lculo 7 de la
~ Constitucion Loéal\espe |flcameniq ara que no se ejecute la
orden dada al Flsbal Superlor M@ dicho o6rgano, en el
sentido de\d@ cdé Ccntest/é Sion congruente, debidamente

funda;.Va %}ro’cﬁadr a Ia S ncgtb}ég%jmulada por el particular.

sristicas particulares del caso y a
Q} p y

&e&ﬁdo a las,

de la reséiu ,,
oy

o o del asunfo¢ e ﬁera motivo de estudio en la sentencia

nsu oporu\d /d se dicte, resulta procedente conceder

{Len los terminos y de acuerdo con las

\\\ @on8|dera i?;,uientes.
yYeu, \J/ | La §uap ion en controversias constitucionales participa
\\// de |§ a’tura‘reza de las medidas cautelares, por lo que, en
//\\\ pl’lme?\higél‘ tiene como fin preservar la materia del juicio, a
/\\/ /@\fe\ot\dde asegurar provisionalmente el bien juridico de que se
sg/ trate /para que la sentencia pueda ejecutarse eficaz e

integramente, de modo que tiende a prevenir el dafo
trascendente que pudiera ocasionarse a las partes y a la

sociedad en tanto se resuelve el juicio principal.

En ese orden de ideas, la suspensién constituye un

instrumento provisional cuyo proposito es impedir que se

/
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ejecuten los actos impugnados o que se produzcan o contlnuen -

realizando sus efectos, mientras se dicta sentencia eime
N /\

\
expediente principal, a efecto de preservar la matgna ﬂei /<\\;ﬁ
— \*J

juicio y evitar se causen dafios o perjuicios wreparz(bjs a igs | / \\/

Vi
partes o a la sociedad, siempre que la na‘*uralez/a\%ie@}o lo /A \5
\

permita y, en su caso, no se actualicen %as\de la V

prohibiciones que establece el articulo ﬂ5®la Lep \\b

)
Reglamentaria de Ia materia. \ ’ ) / \\/
e ()
( \ e
Tiene aplicacion la tesis de jurisprud@eié a P.1J. 27/20{18\ .
cuyo rubro, texto y datos de ldentlflcacﬁn son los S|gwente§* j/ ° )/
5
N

/ z / ?
“SUSPENSION EN CONTROVE NST/TgleNELJ
NATURALEZA Y FINES. La susper Idn en conyoméqu

constitucionales, aunque con V:arac!erlstlcasJ muy

particulares, participa de /Ia\ n}turaleza de 1a,g Nnedldas
ene gt/Jmo fin

asegurando

cautelares, por lo que /&\pnrzmr lugar

preservar la mate fa\x}’el juicio;—.
provisionalmente el b/@\w:ldrco de que se' Ete para que la

sentencia que, en j% fdeclare el ée cho de la parte
actora, pueda éj e eficaz ¢ &m\tg(yramente y, en
segundo, tien E\gZ/enlr el aé@

pudiera ocas< G}a{ las pa \a

en tanto "{res@rlve el jw&x'c rgwll'pal vinculando a las
N

autorida c%ntra las que se7cp\ ede a cumplirla, en aras

de proﬁeger el i/ ien jurldlcb de}ue se trate y sujetandolas a

un reg\hven de respd@%abmfagles cuando no la acaten.
Caﬁe c{\stacar que pcfﬁlo\q&e respecta a aste régimen, la

trascendente que

—/
sociedad en general

con\\n/e/s:a cons{ltumqhe{l se instituy6 como un medio de

/(fe\sa entre podere\b\y organos de poder, que tiene entre
%1 fines el bienestar de la persona que se encuentra bajo
el imperio de aquéllos, lo que da un caracter particular al
régimen de responsabilidades de quienes incumplen con Ia
suspension decretada, pues no es el interés individual el

que se protege con dicha medida cautelar, sino el de Ia

sociedad, como se reconoce en el articuio 15 de la Ley /f/
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& \‘ ﬁ“ i Q\g \\W 7 Reglamentaria de las Fracciones | y Il ww 105 de la
\ \\ Q\\\ ) ] o
*:,:i S 'NJ; W Constitucion Politica d'e los Estados ?\Mg)s/yexicanos 7
%ﬂ,f\\ N2 AN
N (Publicada en el Semanario JudlCla*\eﬂéerderamorg/\y su

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION (Gaceta, Novena Epoca, Tomo xx@u \591’ /espondlentq al mes

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
de marzo de dos mil ocho, pagm@/mslkuatroc:!entas s@tegva y

dos). /\‘/ & / /A/f\
\ |

Por tanto, con el fin de<<$ervar I%ma’ter del juicio,
asegurando prowsxonalmﬂ{ﬁa situacion JuDdch el derecho o
el interés de la parte/actg{a y evitar SQQ§ cause un dafo
irreparable, procecde \eonceder la suépenékon para que se
mantengan Ias/cjp? en el estagk}/e(ue actualmente
guardan, esto gara%ue la autoktdale érﬁjn‘andada Tribunal

de lo Contencléso\Adm:mstratyf}Qé\l\Estado de Tabasco, por
\!

e abstenga de realizar

conducto de su Seﬁundo Sala'Ur 9
'/ N

cualquie aCTc) que tlenda é/éxuqlr requerir o solicitar el

" Cumphfm@\tcrc/aecumorMedaL ~

tantm§<%suelva en deﬁnx@ la controversia constitucional.
~ 5
\A,/

de la suspensién en los términos

fenma impugnada, hasta en

Com ;I otorgakxery

eiyr?dos no s  |]a seguridad y economia nacionales ni
tltumone@s\f ndamentales del orden juridico mexicano,

f Q esto qu ""camﬂnte se pretende salvaguardar la autonomia
\\ del PoderX'@

ativo actor, respetando los principios basicos

;;&i“”tﬂ"a politica, social y econdmica-del pais, maxime

=~ —/ que ngenf@"
\ / que Er{oz se advnerken elementos objetivos de prueba para

RS /
\ con@&@rar que el otorgammiento de la suspension pueda causar
\ N/
\, / /mn/ d\*ano o0 perjuicio mayor a la sociedad con relacion al
S
%\ ) beneficio que pudiera obtener el solicitante de la medida.

En consecuencia, atendiendo a las circunstancias vy
caracteristicas paiticulares de la presénte controversia
constitucional y a la naturaleza del acto impugnédo, con apoyo
en los articulos 14 a 18 de la Ley Reglamentaria de las

S

5
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INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
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Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Pohtlca de \V

los Estados Unidos Mexicanos, se acuerda: \
\ A
\\ ) ,,<,\\¥ﬁ
. Se concede la suspension solicitada por el Pod;ér L yf
77 S ~\
Legislativo del Estado de Tabasco, en los ~erm1nogypa/ los - "%J
efectos que se indican en este proveido. & \ <\0
O
Il. La medida suspensional surtir3 efectc(s Q{ ediato 4y !
\ \/
sin necesidad de otorgar garantia aIgLna ;\ / ‘,//\\\/
<8 N
Il. Notifiquese por lista y mediante oﬁgo a jas partes p\ﬁa\\
el debido cumplimiento de esta medu;lé?:a}:telar. pe ///
/ Y

Q/ h
Lo provey6 y firma el M|n|st/6 Instructor Sergl \A alls

Hernandez, quien actua con él\@(ﬂnclado Mamo%ﬁomo
Cepeda Anaya Secretarlo/de la becc:lon de\Trafmte de-
Controversias  Constituci a\les/ /‘ y de V\Jz”/énes dé

\
Inconstitucionalidad de l? secretaua Geﬂskgﬁle Acuerdos

de este Alto Tribunal, g fl da\fe

Esta hoja corresponde al proveido de nueve de noviembre de dos mil once,
dictado por el Ministro Instructor Sergio A. Valls Hernandez, en el incidente
de suspension de la controversia constitucional 113/2011 promovida por el
Poder Legislativo del Estado de Tabasco. Conste,

(g T






