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En México, Distrito Federal, avemt ré c@ agosto de qgs\mll oce,

se da cuenta al Mlnlstro m%nuctbr/]ose Ferna ndofranco

Gonzalez Salas, con la copla ada de la to“talﬁ de las

constancias que integran el I de Ia troversia
constitucional indicada al r GQ néte. o \
/J \ \\\

México, Distrito Feder. /al éﬂelnufres de agos/ eQé dos mil doce.

a N7/
. Con la copia Cert}f@ada de cuenta, /qu& forma parte del

expediente principal dej,a controversia constlfuqop /CItada al rubro, y

como esta ordenack‘ér{ é7 proveido d %n de esta fecha,
formese y regls/( (es\\e\presente\jnq suspenswn y a
efecto de proveer\go“dre la medlda cagm se tiene en cuenta lo

\ \\,J

siguiente: / \ \\
' { (7 “

Prlmgkg\En /el escrito.de
Tanmor6 ﬁ@) de Guanaju\

“1 Del Gobernad_,f\ ‘nst:tuc:onal del Estado de
.'?. invalidez de ‘las ordenes,

lerno del Estado de Guanajuato,
Contabllldad Gubernamental de Jla

da, el Sindico del Municipio de

a lo siguiente:

najuato y Director de Cuenta Pdblica, de la
\\\ ~/ Secreta% nanzas y Administracion del Gobierno del
Q\‘ ) ) Estado d&@ ajuato, como O6rganos derivados e inferiores
] /erarqwc I Gobernador Constitucional del Estado de
\ (\ Gugna)ui% procedan a descontar de manera indebida de
7\ — /” Iasgpamcrpablones que le corresponden al Municipio que
O r?preSen{o del Fondo de Fomento Municipal y del Fondo
\ \\/ ) Generai por el concepto de “DAP por amparos 70%.
N/ N Conc(etamente se reclama la invalidez de los descuentos
// Q\\ \qmg\ée contienen en los -oficios suscritos por el Director
K ~ ) General de Contabilidad Gubernamental de la Secretaria de
BNy Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado de
Guanajuato, cuyos datos de identificacion se precisaran a
continuacion;:

a).- Descuentos realizados al Fondo de Fomento Municipal
por concepto de “DAP por amparos 70%” (...)

a).- Descuentos realizados al Fondo General Complemento
por concepto de “DAP por amparos 70%" (...)” | /j/
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N
2.- Asimismo, se reclama la invalidez de las ulteriores ~/
ordenes para llevar a cabo los descuentos indebidos de as\wﬁ /
participaciones que le corresponden al Municipio \que /

/
represento mensualmente por el concepto “DAP bo( O N\
amparos 70%”, que emita o gire la autoridad deman : o
las autoridades subalternas que han quedado s? dis /S\\/x
con anterioridad, a partir del mes de agosto de dos\ il SO
y los meses subsecuentes al anterior y ha& qt[e se A
resuelva Ia presente controversia constitucional:” \\\\7

Segundo. En el capitulo correspondiente )}'e l@;ﬂanda Iﬁ \b

parte actora solicita la suspension de los actos lm\g*nados en Ioﬁ\ ]
on \\
términos SIgwentes / i [O)
| AN

“Con fundamento en los articulos 14, YQ\I 18 de la Le\ ~ \
Reglamentaria de las Fracciones | y del Aﬂlculo 105 de\la -
Constitucion Politica de los Estadgs/ Unidos Mex:cano%/ /
solicito al Ministro instructor al qu&:o::is?onda conacer
substanciacion de la presente fo rsia con &Q’%?
se conceda a mi representado/ . la suspensmn de los ab\f,g
cuya invalidez se demanda, par&eT efecto de que
subsecuentes ministraciones de las participa onég ue
corresponden al Mumc:plo/ pt r\g partir del me& agosto
de dos mil doce, y hasta Qn )tanto no se/ r{ lva por
sentencia definitiva la pregﬁ e cbntrovers: co uc:onal
no se descuenten aI/ I io que rep?aé nto de sus

participaciones men les ntldad algu r'el concepto
de “DAP por am S\ 70/ 7

corresponde a un * ub notorlam_

por las razone esadas tanto .

procedencia de J: %e demanda c

conceptos d Il ez, dado\ we las cantidades
descontadas an a apoyar la devolucion de diversas

cantidades cf e\ F concept
el cobro Zle e cho de
hacer los M mclp/los que aq

e amparo concedidos contra
ado publico, tienen que
se sefialan como terceros

interesado ¢ual demuestr. plenitud la APARIENCIA
DEL ERECHO para_ “conceder la medida cautelar
soltc: ﬁhes es notor«lginegte contrastable, del simple y

supefﬂg l/a alisis de;esla demanda y de los documentos
anﬁ{xoswtre a mire entado se le estin descontando de
markra mconst:tuc:@naT ‘las participaciones a que tienen

/de}m:ho/ y que {s” an\grotegldas por los principios de

Cotggndad y d&llbfcﬂ administracion hacendaria que
slu an las dlspo\ciones del articulo 125 (sic) de Ia

0Qstltuc10n Federal.

Asimismo, existe PELIGRO EN LA DEMORA, conforme a las
consideraciones que se sustentaron en la ejecutoria
pronunciada por la H. Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, con fecha primero de febrero de dos
mil doce, al resolver el recurso de reclamacion 65/2011-CA,
derivado del incidente de suspension de la controversia '
constitucional 98/2011, promovida por el Municipio de )/
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\w“DOSM ' CONTROVERSIA CONSTITUCION/}(L»S 012
@ 4 \n? ‘
j‘ éﬂ%%» \‘ Santiago Maravatio, Guanajuato, en Ia\q@é\fu ponente el
s&‘, MA senor Ministro Arturo Zaldivar Lelo/de Larrea, que en su
“;‘L parte conducente establece: “dadé&kis circunstancias
%c,\\\}é% especiales y caracteristicas partlcmare:xﬂé la controyers:a

N

constitucional, es manifiesta la ibg\ﬂad de que Zs
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Una determinacion pronta spbre\ la’/ e_,ecuc:on -d
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DELANACON  dlescuentos cuya suspens:on Cse %oltc:ta en | ta\
resuelve en definitiva el junmkpriﬁc pal pues es ¢ aro que
-de no hacerlo y, de continuarse los actos ﬁnb ados,
se daria lugar a que el Municipio de Santiago Mar
resintiendo afectacion ?ﬁs@cursos ederé(
repercute en el correcto& mpeno d. QUS /ajrlbuclones

constitucionales.” Vo \ ~/
[ /\\ ‘
Tercero. Los artloul& @\y 18 de la Lesbheglamentana de las

Fracciones | y i deI Art\ulo 4/05 de la Con§tltublon Politica de los
Estados Unidos Mexmg S, establecgn\qﬁé/e Ministro instructor

Ios

debe tomar enfue elemen o@\g@)ropormonados por
las partes, aswo{m\las cwcunstanmagw\caracterlstlcas particulares
de la controver3|a cehstatucuonal aﬂA roveer sobre la peticion

de suspen/ énwj\los actos mﬁugnédos

Qél e\tudro/lntegral ' ; da y sus anexos, se advierte

lo é
\Smc:lplos n, en su ambito territorial, empresas vy

Q\ partlculare%que se les concedid el amparo contra el cobro del

(
/ derecho afe rado publico.

'medida cautelar para que al recibir

de Fomento Municipal y Fondo

\\// EEfnqélauon con lo anterior, el Sindico promovente manifiesta
// \ como éntecede_ntes de los actos impugnados los siguientes:
\ \\‘ ) VAN /’/ .
/\\\/ 45\)1 «\Qeconformidad con el articulo 245 de la Ley de Hacienda para
&\J | Ios\Municipios del Estado de Guanajuato, el objeto de Ia

contribucién denominada “servicio publico de alumbrado”, es la
prestacion del servicio de alumbrado publico en las calles, plazas,
jardines y otros lugares de uso comun; y su recaudacion se destina
al pago de dicho servicio, asi como, en su caso, a su mejoramiento

en colaboracién con los contribuyentes beneficiados. _ /) /
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b) En términos del articulo 246 de la citada Ley de Hame\mf
estatal, el pago del servicio publico de alumbrado se reallzéc\?ﬂ /

base en las tarifas generales nimeros 1, 2, 3, O-M, H-M, I-tS\H\F <\;7
aprobadas y publicadas en los términos de la Ley }ate/Sem@/o /ﬁ/\\>
Publico de Energia Eléctrica, y se liquidara en relagon/cb las (i\i\J
mismas, conforme a las tasas que senala anualrzi\t& Mey de Q\Q\
Ingresos para los Municipios del Estado de Guanzy’ua 5 <\ \©

c) Por su parte, acorde con lo dispuesto por I\a\\culo 247 de Ia\\ \7
citada ley hacendaria, el Gobierno del Esta@a egxel responsabl{:\/ )
del pago por la prestacion del servicio puw\o d} alumbrado dg ™~
los Municipios, conforme a los convémqs que celebra co} 4@’//

/
Comision Federal de Electricidad, para é@ot{@e esa contrlb\c@n

d) En el caso de que la r caud@ ion men ulte

insuficiente para cubrir el costo R}I@ consumq/dqﬂ\ngrgla
eléctrica, se aplican las 3|gu1em/,s @as // N N

1. La diferencia se carga@p\ﬁopopélonalment a oazfa Municipio

en relacion a su factor de m@ones < \
2. En los municipios \Ia recaudacio ebtenlda sea mayor

del monto del consu &e@pergla por i

reintegrara el 30% d tidad excedente: -

brado publico, se le

3. El 70% res}aﬁa& Ia cantldac} %@d@nte a que se refiere la
fraccion anteri \ ~aplicara a%erenma que exista entre la

recaudacion é esta contri
% i

energia p§;a brado publlcd K\/\\

4. Si aerm}e dlferené\é 7é§ta<se aplicara en los términos de la
prlmer//re@é a los MunLCIﬁJQS c{ue no estén en el supuesto de la
S
reglas\sgunda ~ ”\\\ /
\\/
@nvado de lo ah’feJor la diferencia entre el monto de la

recaudaéién y el costo del consumo de energia eléctrica, se carga

el monto del consumo de

oroporcionalmente a cada municipio conforme a su factor de

darticipaciones.

) Agrega el promovente que la Secretaria de Finanzas vy
Administracion del Gobierno del Estado de Guanajuato, comunica /e/
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L{j “ /«uﬂ\g\\\ VO mensualmente al Munlmplo actor el monto éefp‘att\mamones que le
\wa« \\\) W
N / corresponden por el “Fondo General (Com@m&/ﬂo )"y el “Fondo de

Y, 53 L/
gﬁ\?‘{,\h‘};'é/ Fomento Municipal” y que respecto de este\ﬁﬂmo el Goplerno del

PODERJUDICIALI;LA FEDERACiot;stado disminuye del importe « 7? /partlupaClQﬁ dtvérsas
SUPREMA CORTE DEJUSTICIA DELANACQNg hfidades por conceptos de “Dé\e@e)s\de Alumbrad&*’ubhco y
“DAP por amparos 70%” X \ —/ <\>
g) El promovente afirma qéeimns‘echa dos de a@9$to de dos
mil doce, fue comumca{cr w’s\mmmplo za\’co@\e oficio A.M.
426/2012, suscrito por Iﬁ A\\sgsorﬁ para Asuﬁtog,\l\?iumupales de la
citada Secretaria de FIWZQS y Admmlsﬁa@eP/ del Gobierno del

Estado de Guangguato al/ cual se \aﬁjt}ht/gron tres anexos

conS|stentes enkﬁab}/a mformatlvask <%n cuales tuvo
con00|m|ento qug\lz autor@ades\e t@s subordinadas al
\

Poder EjecutNQYjeL ;Estado de /Guatiyuato han descontado, sin
autorizacion ni cons?éntlmlento d@ j\@mupm diversos montos

de las partlgpéc nes que le ceﬁesponden en los rubros del “Fondo
Gener /(I 4\omp(emento Ty 7

apl: %d\e\ﬁcuentos a {K\l’in
unmlplo mamf ._'""'tan ,

xadoy) en primer y segundo lugar al oficio
12, d&fecha dos de agosto de dos mil doce,
\1€ /Asesora de Asuntos Municipales del
~Inanzas y Administracion (...), precisamente
na de las tablas que se insertan en esos
documg)}t cuyo titulo es “70% PAGADO (SUBSIDIO)”, mi

e Fomento Municipal”, para

siguiente:

- represert pudo conocer que los descuentos que se

/ (\ hicieﬁfqrh‘s participaciones obedecen a un subsidio para

\\\/: eivpago/ 7de devolucién de cantidades por amparos
//\\\/ anged oS en otros mumc:plos promovidos en contra del
[N _cobro del derecho - de’ alumbrado publico, y que dichos
'7\\\»/” /‘ ﬁ\d{scuentos exceden notorlamente a las cantidades a
Ve \\* \ (devolver por los amparos concedidos a particulares
%\ | ~.residentes en el Municipio de Tarimoro, Guanajuato, durante
VV/ los afios dos mil nueve, dos mil diez, dos mil once y dos mil

doce, pues inclusive, debe resaltarse, que en el ano dos mil
once no existen amparos promovidos por residentes en
este municipio, y no obstante ello se le han hecho los
descuentos que se precisan en los oficios que se
acompanan integrando un legajo de copias certificadas
como anexo dos.” (pagina trece del escrito de demanda). 4/
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/f\

Atendiendo a las caracteristicas partlculares del caso y a los

efectos del acto impugnado, sin prejuzgar respecto del fondMﬁV /

asunto que sera motivo de estudio en la sentencia qtf\ﬁhm <\;7
oportunidad se dicte, resulta procedente conceder la S/clSpeﬁ{su/n /ﬁ/\j \>
en los términos y de acuerdo con las consideraciones sl%uenfe e/ /{iﬁ\é\\/

L.a suspension en controversias constitucional lcﬁa de la \;Q\

naturaleza de las medidas cautelares, por lo gue ismuye UQ\ \\
instrumento provisional cuyo propdsito es impe lﬁ\q} se ejecuten \\ 7
los actos impugnados o que se produzcan afcon%muen reahzand\\ )
sus efectos, mientras se dicta sentencia en eI%\Ee/d/ente prmmpal a \\
efecto de preservar la materia del jwcuﬁ/ewtar se causen daﬁré%?
0 perjuicios irreparables a las partes o éhla s@ﬁ%ad suemm < la
naturaleza de acto lo permita vy, éyﬂ{\caso no ée%actuahcen
algunas de la prohibiciones que esta“biece /el articulo /1 /5 gteNa Ley
Reglamentaria de la materia. Al/r/espéc\to tlene aphc;tchm la/teS|s de
jurisprudencia P./J. 27/20% rubro: “SUSBEDISION EN
CONTROVERSIA CONSTIT{ICKJNAL NATURALEZA Y FINES.”
(Semanario Judicial de lﬁd%eron y su G,a%gt{ ovena Epoca,
Pleno, Tomo XXVII, ma@ @o@ mil ocho, ina’mil cuatrocientos

/ —

setenta y dos). ¢&\\/

Asimismo, p J?der la me ida cautelar es factible
atender la apanef uen d eg:l%x\y\el peligro en la demora,

sonforme al Cﬁ?&quispruden%

\ \ . . /™
dentn‘cacno son los slgwentes: &7 0>
\\

o rubro, texto y datos de

“SUSPEN SION EN CON@OVE(RSIAS CONSTITUCIONALES.
PARA SOLVER SO ElE‘LLA?ES FACTIBLE HACER UNA
APREC IACI DN ANTI _DE CARACTER PROVISIONAL DE

IN?SONSTITUCIOWAEFD/AD DEL ACTO RECLAMADO
/QAPARIENCIA DEL /BUEN DERECHO Y PELGRO EN LA
"MORA,). La Subtema\e‘orte de Justicia de la Nacién en la
%Ozﬁ/élslada 23 [ XVII/2000, de rubro: “CONTROVERSIAS
C TITUCIONALES. NO PROCEDE EL OTORGAMIENTO DE
LA SUSPENSION EN CONTRA DE ACTOS CONSUMADOS.”,
establecié que es improcedente otorgar la suspension en una
controversia constitucional en contra de actos consumados,
porque ello equivaldria a darle a dicha medida efectos
restitutorios. Sin embargo, sin abandonar este criterio,
excepcionalmente procede otorgar la suspension anticipando
los posibles resultados que pudieran conseguirse con la h/
resolucion de fondo que se dicte, cuando las particularidades
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%\N\Dg : CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 012

O J FORMA A-S4
Q ELIIN 0

I Ul PR - » s

uv} “ «u‘ﬁg@ °“ \\ del caso Ileven a la conviccién de que /ef ste_una razonable
{f ﬂ‘v N V“Vl' - probabilidad de que las pretensiones del prpmovente tengan

4 \\\ una apariencia de juridicidad y que, adénkyla circunstancias
%‘fnf;\\{é% conduzcan a sostener que lgualmérke @Yléte peligro /\en la
demora de su concesion. EIIo %{l \porque con s/oﬁr -al

PODER JUDICIAL DE LA FEDERAGON  articulo 18 de la Ley Reglamental ia de. Ias/Fraccmne Ir del
suprema CoRTe DEusTICA O Lanacon — Articulo 105 de la Constitucion | ghflca\de los Estacﬁ)s\Ubrdos

Mexicanos, para el otorgaml I suspensfon eberan
~tomarse en cuenta las ci un anc:as y c@a‘et isticas
particulares del caso, lo q e I que el juzga debera
realizar un juicio de probabili veros: llrtu derecho
del solicitante, sin perjuiéta e que esta p wa\de lerminacion
pueda cambiar con el d e la sentenc:a%!efmltlva pues
tal anticipacion es poSI orque la stenSIon es una

especie del género | de\l£ medidas cau}elarés por lo que
aunque es evidente qi sej:aractenza pgr Ias\dlferenc:as que
la perfilan de manera smgular y concrei‘a, le son aplicables las
reglas generales le }a medidas, prkqhue no se opongan a

su naturaleza e ecif/c En ese sen os los extremos
que deben ctuéﬂlZarse para @bfgn dida cautelar, a
~ saber: 1) 5:43}(:13 del buen de\r o y 2) peligro en la
demora. La a?)arlehaa de la éas del derecho apunta a
una cr:/dtb ll%a;r‘ objetlva y ser@ scarte una pretension
manifiestamente infundada, /1 tgmerarla o cuestionable, lo que se

una d' Ci i6n de mera b respecto de la existencia
echo discutido proceso, de modo que, segun un

éﬁ; ‘probabilid. —/sea posible anticipar que en Ia
ncia definitiva/

rara la inconstitucionalidad del
mpugnado a<\p r st parte, el peligro en la demora
%Bte ‘en la ¢Bq

ijble frustracion de los derechos del
4 ovente de/la med
/ %%é 2/1el dictado de la ré

a, como consecuencia de la tardanza
da medlda/c elar descansa en los principios de apariencia

Iografg tfaves de un conoclmf%o superficial dirigido a lograr

lucién de fondo. Consecuentemente, si

el bue e@hoygy el peligro en la demora, el juzgador puede

f\ h \\\\/ analizar entos, y si la provision cautelar, como mera
™~ \‘ suspengibp ineficaz, tiene la facultad de dictar las medidas
Q : pertmgn, gue no impliquen propiamente una restitucion,

e ~ . _sino un_a Ianto provisional del derecho cuestionado para
\\// re;flvek ;ﬁ:sterlormente en forma definitiva, si los actos
—— impugnados son o no constitucionales, por lo que el efecto de
//\\ la. sugs\pgrfsmn sera interrumpir un determinado estado  de
\\\J /‘ A:ogs/mlentras se resuelve el fondo del asunto, sin perjuicio

Ve f\\‘\w’ We si se declaran infundadas las pretensiones del actor
%\ ﬁ orque la apariencia del buen derecho fuera equivocada, tales
VV/ | actos puedan reanudarse, sin poner en peligro la seguridad o

la economia nacional, a las instituciones fundamentales del
orden juridico mexicano, o bien, sin afectar gravemente a la
sociedad, en una proporcién mayor a los beneficios que con
dicha suspension pudiera obtener el solicitante, que son las
limitantes que establece el articulo 15 de la citada ley

reglamentaria.” /)/
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(Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca N
Instancia: Pleno, Tomo XX, Octubre de dos mil cuatro, Tesis: % /™ /
109/2004, pagina 1849). S

~/
De conformidad con el criterio que antecede, es facﬂ% otorg;r a

la medida cautelar en una controversia constltucmﬁgk por la (\\\
apariencia del buen derecho discutido y el peligro en Igeméra/ toda < N
vez que dadas las circunstancias especiales (c risticas ®V

particulares del caso, es manifiesta la necesidad z(eq\%\\e tome un@ }
determinacion pronta sobre la ejecucion de\éés/ cuentos cuyé \\>
suspension se solicita, en tanto se resuelve erkéfﬁmva el chnoﬁq ~/
lo principal, pues, en caso contrario, se da/rla lu arg que el Munkipjo‘\
actor siga resintiendo afectacion en sus re/cﬂr S federales, 1o « o cual
repercute en el correcto des m@? sus Uat«ﬁlbﬁq es

4, \\

constitucionales. \

O

En ese sentido, el desc ento\de recursos/ eegrf /mlcos al
Municipio actor puede tener efectes\y consecuencias gra/ves que son
rme a derecho se

entreguen las participacio @erfales y/o recﬁisgs /financieros que

/ /

susceptibles de suspenders/g a efecto de que co

constitucional 'y Iegalngwe cor?esponden *Muﬁlmplo actor, por

conducto de la Seg@a; fa de Flnanzﬁa§\\y§ dministracion del

<%te ZG&@naJuato \

—/

Gobierno del Esta

Por tanto @%& ejuzgar so ef;\’/do del asunto que sera
materia de la @s@u@on que enx

rtunidad se dicte, en la que

)
3) o relativo / @ la  constitucionalidad o
/

se deter
lnconstltu/tehqhdad de Ios ag‘tOS\Jmpugnados procede conceder
la su/p&Lsm;V para qUe ho se7 descuente al Municipio de

~/
TanmoK\Estado de Gugnajuato cantidad alguna por concepto

de/DkP\ r amparos 70\/\/, /en las subsecuentes ministraciones
. stp,artmlpa(:lones ﬁre? le corresponden, a partir del mes de
agosto de dos mil doce, y hasta en tanto no se resuelva por

sentencia definitiva la presente controversia constitucional.

Lo anterior, porque del examen preliminar del acto impugnado

y de los hechos aducidos por el Municipio actor, se aprecia una
apariencia del buen derecho en cuanto a la ilegal retencion de los A/
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%\3?\“)05/‘7 » CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL., 01/
O

J) CjT 0 FORMA A-34
Q ;33’333\\\\ \

o o 2 «uu0§’> N\ & recursos que alega en su demanda, la qué sﬁltg suficiente para
h‘t/(‘\&\\\)

(/// otorgar la suspension solicitada en los terWes precisados, en

.

%1\;;%\\33/4/ vitud de que no se actualiza ni gtrnq\aé las prohflplcnones

PODER JUDICIAL DE LA FEDERAGiGRStablecidas por los articulos 14 y 1/5geda Léy Reglameﬁtan% ge la

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

materia que establecen que Ia suspé{ﬁmn 'no podra cen@edérse en

tratandose de normas generales@logcasos en que\skk ngan en

peligro la seguridad 0 ecog;n\ nacionales, las__instituciones
Ve i A{ R

fundamentales del orden j{ﬁico meX|can0\o c;uando pueda

~

afectarse gravemente aAé 80 edgd en una perorCIon mayor a los

beneficios que con ella p@er/é /obtener el sé) @tan\te

/\\\\

EI peligro en éa ra del dlctado d éer{tenCIa que se dicte
ﬁ?“? N

uciria en /i*aQEczé 'frustracuon de los

derechos Cons[ 6@1\nales adUCIdOS\gnQ(ue ello implique prejuzgar
sobre la certeza deMerecho es! dech | e la constitucionalidad o

mconstltuc,/ (aﬂ\ad de los actc{s/fedamados
3 o L

en este asunto s

on. de
cer-lo sigu
de la
f\\\\ Lque apoye los descuentos a los recursos
\\ " del Fondo mento Municipal pertenecientes al Municipio
~_) ) recurrerite7 a existencia de convenio o acuerdo celebrado
Yam| _/ - por \.el/:/M\ i_plO o ‘de:alguna causa legal que autorice la
\ (\ afgg‘acfon e los recursos protegidos por la Constitucion
7\ ~ ) Geperal t:oh lo que se surte la apariencia del buen derecho
/ /\\’ ~enla, prefens:on del Municipio. C
/\\\// | /\f\k\\ :
/ Q\\ \\@ rimer lugar, es evidente que no se esta en presencia de
K ~/ ) normas generales, pues la suspension se solicito respecto
~/ de Jlos actos consistentes en diversos descuentos por

concepto de “DAP por amparos 70%” del Fondo de Fomento
Municipal, asi como respecto de las O6rdenes, instrucciones,
autorizaciones y/o aprobaciones emitidos para realizarlos.

En segundo lugar, no se advierte que con el otorgamiento de

la suspensién pueda ponerse en. peligro la seguridad

nacional, pues no existe en la controversia constitucional un

planteamiento que pudiera incidir en este tema. En relacion A/
9



INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 83/2012

\\> ;\
/
I3 ; ; ” /\f \\
con la “economia nacional”, esta Suprema Corte ha ~/
. . . / g
interpretado que se refiere a los principios rectores d%wﬁ Y
en

desarrollo econémico estatuido en la Norma Funndamental NY

beneficio de todos sus gobernados, mismos que ta \CQ N\
resultan afectados en caso de concederse la suspensi \ > / /S
En tercer lugar, se estima que con el otorgamle/ g/de\]a { 1\\\
suspension tampoco se afectarian las ln t)tueﬁn S 4 O

fundamentales del orden juridico mexicano, ef no QQ\?
realizar los descuentos impugnados por el recurrente no h
afecta ninguno de los principios basicos qu i\tk/v como /\\<®
objetivo construir y definir la estructura polit Estado A Q)
mexicano, asi como proteger y hacer eptivas las PN\
disposiciones de la Constitucion Polltlc;a 5@» los Estados [(OY)

Unidos Mexicanos. /\\\\; /

Por ultimo, se considera que de concedélsalé suspens:érk\ \\\
no se afectaria gravemente a la soc:efdad en una proporcion- / "/
mayor a los beneficios que con {IM /p iera obtene&éb

solicitante.

Lo anterior, debido a que e gpﬂe\ no se re: &n\n

descuentos por conceptos de ‘ wor ampar03/70?%\, o
resta eficacia al sistema de cumplimiento de senta ias -de
amparo, pues solo se tr ta Us la suspen/snih e los
descuentos realizados a | e los cua( y seis
municipios que integran ﬁhE&tada y se trata de un/é medida
temporal, unicamente en lo-que se resuel Lﬁlcm en lo
principal, y en caso Wr mfundad\ ontroversia
constitucional, el Es do _podra rete el \733 cantidades
omitidas con motiv d%lajuspensmn qL ue le permitiria

ST

refondear su s:stetﬁ -
/- & '

Por tanto, corﬁsk ﬁ que la

refiere excluswam \tei s efectos dél\aio/lmpugnado consistente

ateria/de la suspension se

en la lndeb|d<a\r n de recursos que le corresponden al

Municipio a@::@* concepto dgr

subsecuentes m/stramone&/deﬂas participaciones del “Fondo
General Q@mﬁemento)” WekFégdo de Fomento Mumcupal

\\

por amparos 70%”, en las

~ Ty

alcan(es de esta medlh‘fx:éutélar son_interrumpir_el estado de
cosamﬁlent:‘as se resuelveRanondo del asunto, por lo que a fin de

r&uéj}r la prestacﬁr*\ SeI’VICIOS publicos municipales, el Poder
Ejecutivo del Estado de Guanajuato, por conducto de la Secretaria

de Finanzas y Administracion del Gobierno de la entldad, debera

abstenerse de ejecutar cualquier orden o acuerdo, verbal o

escrito, que tenga como finalidad descontar tales recursos que

legalmente le corresponden al Municipio actor, hasta en tanto se W
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INCIDENTE DE SUSPENSION DE /
5\3“‘90341 | CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL/S 2
@

@ (% d)?a)%% OY FORMA A-54
Fa 7 Lul o
2 '" «Guuv \ o resuelva por _sentencia__definitiva la p eébrk controversia
% '- \(/“4\&\\\) /\
g,,( L/ o constltucmnal. / \w/ﬂ/
'gt(’?-{\\\bﬁ/ | ) L \
RS En consecuencia, atendiendo <§{\sx circunstancias y
PODER JUDICIAL DE LA FEDERAGIBMIracteristicas particulares de la presgntenoniréversm conétﬂu@onal
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION /

y a la naturaleza de los actos mpugha 0s, con apb /0-en los
~articulos 14 a 18 de la Ley Regla Etiﬂiaha?de las Fracéeri\%% y Il del

Articulo 105 de la Conshtum ﬁﬁgca de |os£s@s Unidos

\\\ //r‘ / \\/
Primero. Se cong ede<la suspen&%%@u:ltada por el

Municipio de Tar|moro }Estadd de Guanaj\uatq\en los términos y
o,

Mexicanos, se acuerda:

para los efectos que ée }n}i an en este prove
NS

Segundo. ohcnta el / con apoyo en el
articulo 278 del G@lgo Federal /de\ cedlmlentos Civiles, de
aplicacion ?upl?na en termmo\§

rticulo 1° de la Ley
/)
Reglamentariq la materia, sg aﬁﬂgrlza a su costa la expedicion

de la @g cerﬁflcada q

cons%a@que por su recibg

m?das asi co MO, ag
%\ iemno del Estado juato, i
\ /para el %c mplimiento de esta suspension.

\ Lo pro% firma el Ministro instructor José Fernando

Q /Franco Gyo z Salas, quien actia con el licenciado Marco

a de este proveido, previa

—

\ /, Antomoﬁgpeda Anaya Secretario de la Seccion de Tramite de
N / N

/ /\\\ Cor&mvessnds Constitucionales y de Acciones de
| \\/ /“ Incons@fuélonahdad de la Subsecretaria General de Acuerdos de
X / T R
/ Q\\ ‘ este A \o Tribunal, que da fe. /

S ,
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