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En México, Distrito. Fe }L a catorce de nov*em\ de dos mil
doce, se da cuenta al d{\z an N. Silva MezaéPJ sidente de Ia
Suprema Corte de la Nacion cqn e to y anexo del
Subsecretario de unkT ldICOS de Sgbr ria General de
Gobierno del Estado e Jalisco, depositado eﬁrd@ oftélna de correos de
la localidad el vemt\s@s dtyoctubre de d/; mil, Uoce recibido en la

- Oficina de Ce@fucac Judicial y Cor eSp?Jndenma de este Alto
Tribunal y regit tra\a on el nimero de’ mocion 065289; asimismo,
con fundamen en/el articulo- /61~ del. Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de -aplicacion s@étoﬁa en términos del articulo
1° de la LZ& glamentaria de las Frac nés//y Il del Articulo 105 de
la Con ﬁtuc/ olitica de los" E§tad dos Mexicanos, se hace
constar que la sentencia de selsfi e dos mil once, dictada
en este asﬁ@m&e publicé e éi\Dla N de la Federacién el dia
trei ta( hqo \de enero del bnes ano, en el Periddico Oficial del
Estado de\/]aJisco el vemtlsgﬂs d ero de este gﬁo; y en el Semanario
Jud|C|aI deJ } eracion y u écima Epoca, Libro V, febrero
_ ce omo 1\pag/{a cientos veintiuno y siguientes.

\ \/ \
</ NN %

NVNMQBGCO Dlstrlto{fder l, a catorce de noviembre de dos mil

a el requerimiento formulado en proveido de

?ﬁ;e octubre de dos mil doce; y con fundamento en el
F\a,rhqﬂb 6, parrafo primero, de la Ley Reglamentaria de las

A\ e

dle;zls1

N
// \7 T $>¢a\ccyomas |y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de
\ \\\//; VJos , Estados Unidos Mexicanos, se provee respecto del tramite
e \\* L ~{ Nié cumplimiento, - de -conformidad con los antecedentes
LYY \\
K\w" ) Jsuguuentes

Primero. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion dictdé sentencia en este asunto el seis de
diciembre de dos mil once, con los puntos resolutivos

siguientes:



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 19/2011.

“PRIMERO.- Es procedente y fundada la presente o

controversia constitucional. --- SEGUNDO.- Se declara /N\\\N/
N ~

/N
la invalidez del articulo 23 de la “Ley de Ingresos del (\\\\ /<\\;ﬁ
Municipio de Tlajomulco de Zufiga, Jalisco del and e —/*/ /ﬁi\/\f
2011” en términos del ult/mo considerando de e{a/ﬂ/ ‘/’A %J
e _ a O
resolucion, la cual surtira efectos a partir \ QQ
notificacion de estos puntos resolutivos al %m 5; /\©
del Estado de Jalisco. --- TERCERO.- Pub//que\eks a Q\\\\/
/ N
resolucion en el Diario Oficial de la Fedefam\?r er/ el (/Q \‘
Periédico Oficial del Estado de JaI/sc\\y/Aen el /4\\‘\"“/
(O
Semanario Judicial de la Federac:on o ///

v / /”\Q
~/ [ \\7
Segundo. Los efectos de la se enblek los sig%nﬁeﬁ\
ON)
x\\v ) 7
“SEXTO. En el dnico concepto’ de /nvali@ )

planteado, substanc:almen/ e”\éx\vstlene - Slfrﬁué
en el presente caso, /ﬁfZéupueétos previ }X’p

precepto impugnado, ‘a WOzar del be e del
cincuenta por men% el-pago del /mp g es

encuadren dentr uellas exce

permite el CIt I ulo 115, acc

del dominlé de la F rac \ de los Estados

o de /OS%\UEDS - Por%n iente, el supuesto
conterﬁ do-en) el articulo 2?%\ey de Ingresos del
Murfcﬁé/We Tlajomulco de\ Zuniga, Jalisco para el

Constltucmn es decir, no ata de bienes
%@

afio d\os/ mll once, $1Nﬂw§ﬂar la denominacion,
[ términc } 0 expres:énw at[e el leqgislador local le haya
ﬁado én su r@daccfn se fraduce en _un subsidio,
/ Qﬁréh/b/do de m}neéa expresa por el articulo 115,

/
“fraccién 1V, constitucional, toda vez que impide que el

Municipio actor recaude el Iimpuesto que Ia
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municipal, como es el lm;gd/ ;to predial, no SOb\anOta
el derecho del Mumc@ de> lajomulco @\Zuglga |
Jallsco a percibir lo@gﬁ%os totales prpveryiéyn‘es de
las menc:onadas/ cm%uc:ones é\qoxiamb/en su
régimen de Ilb/e édmml)s‘tramon hac/ n@r‘a en virtud
de que al no te\eﬁlbre dISpOSIme%pllcaCIon de
esos recu/rsos para satisfacer Iaghe(jes\dades fijadas
en Ias leyes/ y-para el cu;n,cym“gnto de sus fines
_ publ/c K\ew%ta auto@ﬁ%@ @utosuﬁcrenc:a
eco /mc% [ J - P/or\{?jq lo anterior, resulta
mnecesarm anal/zar los f‘ S argumentos de

(invaiide oo
nvalg Z, ya que, / ﬁomo se ha precisado, las

N
fweg/s/aturas estatales n@yn la facu/tad de disponer
Na\traves del/ e e

:\\cualqwer ofra fory; . de liberacion del pago-, de los

/Q . <§ recursos q ‘ 8%0 'esp nde recaudar a los municipios. -
TN LA

cirniento de exenciones o

te, al ser fundado el argumento del

procede declarar la invalidez del

| / ~ @ N QS 41 de la Ley Reg/amentar/a de las Fracciones | y
\\// S \71 dél Articulo 105 de la Constitucién Federal, el

i / /\\ Eil\i :7efecto de la declaratoria de la invalidez decretada

| /\\/ / 7 /‘i\\/ seré para que la LeqiSIatura Local, como lo_habia
%s\/ - \\\3/ solicitado el Municipio_actor, derogue la_norma
~ . general impugnada, en la_ Ley de Ingresos

Municipal del afio dos mil doce. [a invalidez surtiré
sus efectos al dia siguiente de la notificacion de los

X | O/



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 19/2011.

puntos resolutivos de la presente sentencia al

Congreso del Estado de Jalisco”. [Enfasis afiadido].

/S
N,
/\ N /
\\ ~./ A
Los puntos resolutivos de la sentencia dictada en @ta\\ ) j\\;ﬁ
controversia constitucional se notificaron al Poder Legus?}vo _/ /f/\\\
{/ C R [ N
del Estado de Jalisco, por oficio 4085/2011 entregado%sie;fe\*/‘ ~ ’%J
- L \Ue '\\\\
de diciembre de dos mil once, en su residencia oficial I Q\Q

Tercero. Mediante escrito presentado en\\ste Alto
Al RN

Tribunal el treinta y uno de enero de dos mil doce; ertéUnbe [OY)
Camacho, en su caracter de Presidente (@\I\X\NCIDIO de /{47\\\»,,/

el cumplimiento de la sentencia dictada &ésfe?unto ™~ Q

a \7
NI
Por auto de tres de febrero deﬁ\ﬁl }doce se regul t&EI\
RV
Poder Legislativo estatal en los termmos sigmentes \ D) )

“[...] dentro del plazo dé cméenta y ochc{ /ﬁ??a/
Siquientes a la notlﬁcado\n\de eéte proveido, /nfer/
respecto del cumpllm/ét@que\haVa dado & /a\s\v?gnaa
dictada en este asur%mMa cual se le/noti fic "ron los

puntos resolutiv <el §I%te de dlCIG@& e dos mil

f j 4085/2011 ‘er

once, median egado en su

residencia of; Cla, fallo en su int
por diverso @NQO/ZOQ 6t%ao/ el veinticuatro
de enerz&b&g/m/l doce, &ual se determiné lo
SIgUIeIJeQ\[J] Por cons@j% al ser fundado el
argtﬁnéngm dé Mumc:plo/@s%r procede declarar la
/nve}Ithf ﬂel art/culcb 23\%\@ Ley de Ingresos del
I\nglo de Tlajo@ieo/de Zuniga, Jalisco, del afio
E&s mJ/ once. -7\{ \Qn?secuenma de conformidad con
Qﬁs jarticulos 73 yYLJde la Ley Reglamentaria de las
F/acczones I y Il del Articulo 105 de la Constitucion

Federal, el efecto de la declaratoria de la invalidez
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iz decretada sera para que la l/,e@{létﬂyé Local, como
] 4 \
lo habia solicitado el Mu 'Ib'ﬁ\\a}tér, derogq”& la
norma general impugnaﬂqjenj# | Ley de Iq@ sr?*s/
. . o (G N NN
Municipal del afo dos Qﬁﬁdgc,e. La invalide: Mra
"~/ . DAY
Zde/ la notlﬂca@éfk
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~

5n de los
\\\7

puntos reso_lutivos/geig/ presente/ /se\rj@ncia al

Congreso del Est\{c@d@}iisco g Q\(\j\/

. N (Y
- Cuarto. En irc\&r\np/ﬁmivento al re/g?:e\imiénto anterior, por

oficiq presenta%o en este;/ Alto TribunéL?%eﬁicuatro de febrero

de dos mil dég/ﬁu ntonio Rophq'g@né’s/,_ en su carécter de
‘ &/ LY ‘
Director df/ASIQQs Juridicos. QI% gislativo del Poder
BYAS \ ) Ny _
Legislativo « ﬁe\l\E§ftado de Jah/scé&hfcgrmo que:
alisco, con fecha 24

“l...] EI Cohgreso de Egta

| va@iembre de 20/717\ aprobé el dictamen de Ia
/ upuesvtos, que resuelve la

| @les/on de Haci n?f%
é /%ﬁigiativa de J %i de ‘Ingresos del Municipio de
- \\Tlajomulco de Z{f 93, para el ejercicio fiscal 2012,
mismo qu %re oublicado en el Periédico Oficial ‘El
> JalSxo’ el dia 20 de diciembre de 2011. -

%
ST
/ 7 Estado qfia

- L/ AN
| e ue en la practica ya ha sido derogada la

Es por i
_en la Lev de Ingresos del

: \ norma g&neral impugnada,
de Tlajomulco de Zufiiga para el ejercicio

VAN
Q\J ) ﬁ el afio 2012, por tres razones manifiestas, a

| / 7/ @/ | /' ‘saber: - a) Se aprobé la reduccién del beneficio 50%,
\\/ / E j\\aing% limitandolo a viviendas de interés social y
//\\ \/\ ’ggf}u/nifamiliares, con exclysién de los desarrolladores de
/éi// | <\\\fﬁ§7 estqs vti,t:)os de vi\(ienda. --- b) Se aprobo ‘/a Ley de
./ Ingresos del Municipio de Tlajomulco de Zdifiiga,
conforme a lo solicitado por el Ayuntamiento de

7N
~ Tlajomulco de Zuhiga. --- ¢) El monto del beneficio a
que se referia la norma impugnada, se redujo

conforme lo habia solicitado el municipio actor, en su

v



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 19/2011.

5
demanda de controversia constitucional registrada con /f
N
numero de expediente 19/2011.” . -
[ . ﬂ
/”\ N /
. o SN /
Con lo anterior se dio vista a la parte actora por acue ™) jf\\;ﬁ
de veintisiete de febrero de dos mil doce, notificado megﬁé;n\ft\é\;/ /f/\\\/
(/ C [ \/
oficio 708/2012 entregado el veintinueve de febrero de este | ~ O
) o 0 %%/ ( w
ano, en el domicilio que al efecto designé en auto i dug Q\\j
haya hecho manifestacion alguna. é - — @
\ \‘;/J >\ \\:/7/
Quinto. Mediante proveido de treinta c}e"*qbesto/ﬁe dos /\\ ‘\3\
mil doce, se requiri6 nuevamente al Poder k{@'@lﬁ\,\/o estatal /47\\<, "/
para que diera cumplimiento a la sentepgia dictada en este \\/ // /\
asunto, precisando al efecto lo siguiente’’ //Z/ | /f\\Q
“En relacion con lo anterior, el de@g%/ativo / <\7
. . . g \ .o, Y
Estado de Jalisco informd que\(ﬁ\g vﬁmtlcuatro /d&\\

/ (

) h
noviembre de dos mil once, aprobd €l decreto de\IaJ )

Ley de Ingresos del Mu@@p@de Tlajomulco” de
) | \ )

Zuriiga, Jalisco, para el éjé?siaibﬁffs/ca/ del ari db%// il
. .. L/,
doce, publicado el di%v/ inte de diciembre d&s mil

once, quedando el{;%?m’dgde la norma_imp Qnada
en los términos sigui n‘le? /\&
Ley de Ingre oéi%/ﬁ BT
Municipio de T, 1
5 ; /

| de Ingresos del
u e - Tlajomulco
de Zuaniga, t
Jalisco, para el ejerci
fiscal 2011 /e[ &

Articulo 23. A los " Articulo 25. A los
contribuyentes ™ /que contribuyentes que
llevaron Q)‘o la [ varon a cabo Ia

‘ J
urbanizacion —de,/ algun /——5 @rbanizacién de algin
pred;'/)/ péra el—desarrollo A ,\‘\\‘ predio para el desarrollo
R

de Viv@da/g\ de interés —_/ de viviendas de interés
soci nifamiliar y de. . |-, social y unifamiliar en
ipo popular y que se, - |/ ~ términos de la Ley de
(enicuentren las manzanas S| Hacienda Municipal del
\debidamente Iotificadas,” ™~ Estado de Jalisco, que
/ge\tengan sus gbeét@7 se encuentren las
/ Qﬁgk\stra/es I manzanas debidamente
K individualizadas de/ lotificadas, que tengan
_acuérdo a la autorizacion sus cuestas catastrales

de la urbanizacién, que ‘ individualizadas de

no se encuentren acuerdo a la autorizacién
edificados y cuenten con de la urbanizacién, que
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no se traslade el domi
de los predios t—i«kergm,2 )
sin cons:derarsa\eamo tal -
cuando el uiriente sea
urban/zadﬁr,/ contintie
con. @ Yo' de
urbamzac:o '

A

&

Y

/N
. Ley.de: lngresos del; } \\Le de ingresos del
. 'MunICIpIO "'de“ Tla]omulco , & \M% nicipio de Tlajomglco
: de. “Zufiga; Estado dej,;ﬁ ] ,\Zun/ga Estado\ de
~Jalisco, para . el ejeI'CICIO' g \Jilfco para el eL[erclc:o/
fiscal 2011 - CweT ' aI2012 -
dictamen de catastro | (] nc@
municipal,  se les , ~_ / J ed/flcados y c‘ue con
aplicaran las tasas S dictamen i}astro
correspondientes , / municipal, les
predios  sin -~ construi T aplicarén I@ tasas
conforme a la presente- corre (ﬂvdl
ley, teniendo , \ predi ﬁn‘ constru:r
beneficio del imp »confo a\la presente
predial del 50% Kam‘o —/ ley, —~ n/endo un

beneficio) del impuesto
p jal tfel 25% en tanto
(no 0 se ltraslade el dominio
\de Io predlos a terceros,
derarse como tal

da e/ adquiriente sea
3yor, que continte
con frabajos de

urban/zaCIon

Q\
QO obstante que\s\

I
S /

\C<e Io anterlor s%\
tada en este asunto/

vind
erogar la péa -9

corresponde recaudar a los

eneral impugnada, en la Ley de

(DA
advid

que la sentencia
a quedado cump//da pues

la autoridad demandada

tratandose de Ia

acion de algun predio para el desarrallo de

- ‘\} \ mil once, a u.n 25%
7 A;i/ [
\\\'/: R \VIVIéndas de interés social y unifamiliar, lo cual se
/ /\\\/ N% /\/ezs\tlmo inconstitucional porque: {...] las legislaturas
7 N / . rv\ -/ estatales no tienen facultad de disponer —a través del
: / Q\\\ <\ \\/ establec_lm/en_to de exenciones o cualquier otra forma
Ky/ de liberacion del pago-,

de Jos recursos que

municipios”.

y

FOAMA A-5 4
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| > /;/
En cumplimiento al anterior requerimiento, por escritos / \\
recibidos en este Alto Tribunal los dias veintiuno y veinticuatro o ﬂv
de septiembre de dos mil doce, el Vicepresidente en funcnones SO NV/
de Presidente y Secretarios de la Mesa Directiva del Congr@e\\\\ <\;7
del Estado de Jalisco, remitieron copia certificada del dlCtﬁ[Tl/Bl‘l / /f/\\/\
de decreto aprobado por la Comisién de HaC|e\a//y/ (i\%ﬁ
Presupuesto de dicho 6rgano legislativo, en cuyo arti n%9 Q\Q\
se derogaba el Articulo 25 de la Ley de Ingresos del | iel)oio 4\/\®
de Tlajomulco de Zuniga, Jalisco, para el EjerCICIO\F\SC | dos \\\%\7/
mil doce. ’ > / (<(>;\
\\\;) ) /,<></
Derivado de lo anterior, por acuerd9>de tres de octubre \\j // /\

Legislativo demandado para que remitier:

de dos mil doce, se requirid por ult&:;icjon al Podef\b

e Alto Tri un\a\
copia certificada de las constancias re\”ﬂ@s que acredit &\

aprobacion del Decreto referido for parteVdeI Pleno de dit

\0 A

organo legislativo; asimismo, s r@mm al Poder EJéf;tffl\?p del
Estado de Jalisco, para qﬁé\una//\//ez que eCijng del
Congreso estatal el decretc{we consta I erogacion de

la norma general impugn a&n este asu,to - ltlera un

' 'ai? lativo a su pl{ka 'orn

Sexto. Por ﬁﬂo\ bido en es% Tribunal el quince
de octubre de ( x@L’*fce el Presi \y Secretarios de la
Mesa Dlrectlv@greso del Est

d

| acta de seS|6n7 ¢ aria del dia catorce de

ejemplar del periédico

de Jalisco remitieron
copia certifica
(O
septlemb( de<dos mil doce emdonde se aprobé el dictamen
de la Co! éorfge Hacnendg qu@ﬁr@pone derogar el articulo 25
de la L/ey\x Ingresos del Mumcnplo de Tlajomulco de Zufiga
/:a ékelerafmo f|scahdos r\ml doce
\ \
Goh lo anterior, medlante proveido de diecisiete de octubre

de dos mil doce, se dio vista a la parte actora, lo que fue

| ' {
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~

notificado por oficio 4124/2012 e@g\édp/ el veintidés de
octubre de este afio, en el domflh{qk al efecto de&gno en

autos, sin que haya hecho mawfestaclor/ alguna. L \\
c”

A

) QY
En d|cho acuerdo, %re%uu/no nuevarﬁ@htewal Poder
Ejecutivo estatal a fin é; >, conforme a Io/§réenado en
e/ octq e de dos mocé,/enwara a este
Alto Tribunal un geﬁ}pjar del perlodlcﬁ\dﬁmal relativo a la

pubhcacmn del mt@dﬁ creto. /\\\

\\E//\//\

En cu Iv(v( ento,a lo anterloFméHZante escrito de cuenta,
el Subyreta@w?b\sunto UZH\L&% @Secretana General
de Go 9! Estado c/!e JaT‘sgo remite un ejemplar del
Perlodlco Oficial de dichal entjg seis de octubre de dos

mll/o”ocawen el que cox{sia 1a publicacion del decreto numero

diverso auto de tres d

22@\36&1)(/12 del Congr %Estado de Jalisco, que deroga
< amculo 25 de ﬂ\gey Ingresos del Municipio de

el ejercicio fiscal de dos mil doce.

NQs antecedentes expuestos, se advierte

7 Sépti
\ ue la sen :n%de seis de diciembre de dos mil once, dictada

leno de este AIto Tribunal en la controversia

9/2011, declaré la invalidez del articulo 23 de la

7 \J/: /. sos del Municipio de Tléjomulco de Zudiga, Estado

, / \/ @ Fggfi\}élbz , vigente para el ejercicio fiscal dos mjl once, por lo
/\\’/ Sgg% e el dia siguiente al en que se notificaron los puntos

| /\\\/ ‘ e F;&sslutlvos de dicho fallo al Congreso de la entidad, el siete de
Vs \iz/ | \ @tclembre de dos mil once, dejo de producir efecto Iegal alguno

Asimismo, en la sentencia se vinculd6 a la autoridad
demandada, en los términos siguientes: “[...] el efecto de Ia
declaratoria de la invalidez decretada sera para que la

Legislatura Local como lo habia solicitado el MunICIpIO actor

vV
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7
derogue la norma general impugnada, en la Ley de Ingresos /f

~_ )
Municipal del afio dos mil doce” . ﬂv
/N/ \\/ /
| o NN :

Al efecto, la sentencia dictada en este asunto @k\ \;‘ jf\\;ﬁ
quedado cumplida con la derogacién del articulo 25 de Iﬁf(}ey\\/ /ﬁ/\\/\
de Ingresos del Municipio de Tiajomulco de Zuhiga piar\a/éb/ (/_; %J

- L \Ue '\\\\
ejercicio fiscal de dos mil doce, mediante decreto 241 : Q\Q
publicado el seis de octubre de este ario, tal com%g\ ierte /\®
del periédico que acompaiié a su informe el Subs@?@rio de Q\(\\/
\ ) _ \7
Asuntos Juridicos de la Secretaria General }iej?}ebierﬁo del ’/’( \‘
Estado de Jalisco. \\)A\ /,,4\\\*// |
_/ (O
/7 )

Aunado a lo anterior, como se or: érié/é/ sentencia/d&\Q
mérito, ésta se publico en los cor spoqdl\g tes me@o@\ﬂé7
e : 00 N
difusion oficial, de conformidad comlgs@ffbs asentad?s?, la.

~_ /A > )

razon de cuenta; por tanto, con fundamento en los arti%lo;@%%
primer parrafo y 50 de la Ley Re/QamEntaria de las F?é/cddnes I
\ \7,/‘ /‘ ‘\\7 /—/‘ :

y Il del Articulo 105 de la Cﬁ%\tituci/éﬁ Politica gxlc;?E/stados
4

rﬁe cia

Unidos Mexicanos, se tlenN wpllda las de seis

de diciembre de dos mil o e\,ﬁ'kctada por el Pleno je este Alto

ia constitucional 1 2011,
~_ A
Notifiqguese yN@Z la parte ﬁ\m .
\ (=

Tribunal, en la controv

// NN

Asi lo pWirma el

Presidente a)Suprema Corte’ de Justicia de la Nacion,

—/

:Juan N. Silva Meza,
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