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En México, Disirito” Fed%*;}a nueve no\\vra bre de dos mil
once, se da cuent 1\M| istro Juan S‘Wa  Meza, Presidente
de la Suprema Corte de’ 'Justicia de/lé\Na@on con el estado
que guarda /Fa presente controverslq\Constltuc:lonal y con
fundamento | € [\ articulo 61/\He| __Cébdigo Federal de
Proced:mlento %1\71’195 de aphcamoms letoria en términos del
articulo 1° de la Ley Reglamentan\ dgjas Fracciones | y Il del
Art;culo/15 e Ia Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; ce constar que.. ncia de dieciocho de
enero de de e” once, dICt esf@mto se publicd en el
Dia o% e la Fede de dieciocho de abril de dos mil
on@e eI Semanario Judici la Federacion y su Gaceta,
Nov&a Eyz/oca Tomo &(X)@N@ de dos mil once, pégina
novecientos veinte y siguientes; en el Periddico Oficial del
/E tado de Morelos, se; a\epoca numero cuatro mil ochop;enfos

‘ochenta y cuatro, de\s)sfd bril de dos mil once. £onsj
\ / _

-

eral, a nueve de noviembre de dos

/*/ _/ N(e;sp u,o del cumplimiento de la sentencia y/o archivo del
\\\/ ™ exrzeﬁgente de conformidad con los antecedentes

~__/ N ORS
/ /—\\\\ > Egﬂuentes
\ \ ) /‘ N~ ~_ /

e C /— .
/f\iz/ LN \\/ Primero. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de

L)) TN ‘
Kw’ / Justicia de la Nacion dicté sentencia en este -asunto el ‘
dieciocho de enerc de dos mil once, con los siguientes puntos ‘

resolutivos:

“PRIMERO. Es procedente y parcialmente fundada
la controversia constitucional promovida por el
Municipio de Jiutepec, Estado de Morelos. ---

SEGUNDO. Se desecha por extemporanea Ila




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 22/2008

~ampliacion de la demanda promovida por el

Municipio actor. --- TERCERQO. Se sobresee la 0’ \/\\ wﬁ/
presente controversia respecto del articulo 33 de 12\\\\7 . ff\;ﬁ
Ley Organica de Ia Admlnlstrac:on Puablica /pte} \\/ | /\«\\;y
Estado de Morelos; 64 de la Ley Organica Mumc:pal/ / (A f%d
de Mocrelos; 19, fracciéon | del Reglamento Ié{?ﬂom /\5
de la Secretaria de Seguridad Publica del Esf @/\6
Morelos; y 25, fracciones VI, Vil y @A del \\\f\{;/
Reglamento Interior de la Secretaria dﬁ FMzés y (/'”\/\;\/
Planeacion del Estado de Morelos, 89\%@8 /parrafo /4:\\{*\\/ .

. ;\ "

primero y quinto y décimo trans:tom*lps de la Ley de N
Transporte del Estado de Morelk‘w/-g ARTO. Se” . <§
declara la validez de los artlc%s E\TFaccmn IVGJ‘M}\
fraccion X; 13, fraccion 1 y Ili; *22Wa¢cmn 1, u}crs%\ \
a); 26, fracciones I, IV y VI; 2¢ fracc:ones / y IIKB@/

61, fraccién II; 62, fracc:onégﬁ Ihy V; 69, fracqmjre I,

IV, V, VI, IX y X; 70, Vac@fm/ 71, fraccién,

primero trans:tyf%deﬁa Ley de \r}n porte del

Estado de Mor @e declara ta
los artlculos fracc:one ; \%{I y XV de la Ley
de Transi \d?f\g/s ado de ""'qu, reclamados en
su mo:im\)r extens:olr ctos. --- QUINTO.
la invalidez Kelaﬂvé de los articulos 3;

11, fr. (.‘QIO§7\ n; 12, fraoc)en 33 fracciones I, II, lll

y A7 - <\48 ée la L?wﬂe\\iei ley de Transporte del
Es\édo 9’9 Morelos/ aQw:émo de los articulos 1y 4°,
@a(:}lones I, IX N Ue\la Ley de Transito del estado
kde\})ﬂorelos en Ios términos y con los efectos

especificados en el udltimo considerando de Ia

hiénla validez de

Se de/z

presente resoluciéon; y por via de extension la
fraccion IV del articulo 14 de la referida Ley de
Transporte del Estado de Morelos. --- SEXTO.
Publiquese esta resolucion en el Diario Oficial de la
Federacion, en el Periédico Oficial ‘Tierra y /}/
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@ @Q@%ﬁ o Libertad’ Organo del Gobiern /d\Ni ado Libre y
BRI W
(%Qﬂcgg\\}y/jj Soberano de Morelos y en ekSemgnano Judicial de
S N
¢
°'[;\}\%3@"/// ~la Federacion.” / s\w/
= ' /\
' scer es
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Segundo. Las consi rableﬂ}as esenc@es _de la
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION / \\S
sentencia, son las S|gu1entes/ ~ ) gt N /

~/ S,

“NOVENO. FEstu Eie\fondo Violzkw\gs a las
previsiones cm}sﬂtu%i%w les so e/reyt@n juridico
municipal. Entrap}ros ahora aF%’;‘Stﬁle de Jlos
conceptos / de —invalidez | \qile denuncian
O
contradlccidrk\s egtre las norhms qupugnadas y las

prevrs:oﬁ}zg constitucionales Eeb/e e régimen juridico

munlcma1 {/ ?—-- o De toda%s r@as de la Ley de
orte
Trans <po\ del ow> Morelos cuya

mcomp#tlblhdad cori e<A o competencial en

/m ria de trans:tc} (éstal/lec: en las fracciones Il y
Il del articulo 115 ¢ m Constitucién) denuncia el

K unl/mplo act
gw:camente c e blecido por los articulos 3; 1 1,'

n V; 33, fracciones I, Il lly V; y

iculos establecen textualmente lo

efectos); 33, fracciones I, I, lll y V; y 48

-

ey de Transporte del Estado de Morelos van
/4 de lo que el Estado de Morelos esta

_ /
, ) S
’\’\ ) N d stitucionalmente habilitado para determinar en
-/ « \
//\\\—// va ~_ ﬁnaterla de ftransito, invadiendo las competencias
;" ‘«/7\‘ \ L> \ I~
\\/ ) e )/ municipales en este ambito al regular cuestiones que
7"\ ,,// /™ \\ :
/ Q\\ ~_ L/ no pueden calificarse de normas generales y basicas. .
K ~/ /" ~ Ademas, en le medida en que tienen una dimension
\\/

reguladora dei transporte, no otorgan al Municipio la
participacion efectiva que la Constitucién le garantiza
en los términcs del inciso h) de la fraccion V de su
articulo 115. -- Por ello y sin perjuicio de su
aplicabilidad en ambitos estatales de jurisdiccion y

de su eveniual aplicabilidad supletoria en el 4/
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Municipio actor (en los términos del inciso e) de la

fraccién Il del articulo 115 constitucional) cuando el AN
AN

Municipio no cuente con los bandcs o reglamentos \\\ \
\;, /J ]

de transito correspondientes, este Pleno declara ;u . ://
invalidez relativa con efectos de lnapllcackon 1))
respecto del ambito territorial propio del Mun@o\
actor a partir del momento en que esta res@@

/

P—
sea notificada al Congreso del Estado de M/ efq\ A\/ \\\/ V
Municipio puede no tenerlas en cuenta a Iq&efe(;tos /,\;\\T'\\/
de poder incluir en sus reglamentos urﬁ:wpales 4\\\\<////
sobre prestacion de servicio pub}lco\de t/ ansito /\\3 \\ \

reglas sobre aspectos que son/ ;z‘;lytt}zes en el —~ <§

ejercicio dentro de su territorio /e&msN petenc:a{\\?
que le atribuye la fraccion h)x K@raccmn i d@k%
articulo 115 de la Carta Magna. Elfsjado de Mo:re(osA /
puede y debe emitir norma/ le@a(es cuyo conte /1

tenga en cuenta Ia \rdag de armohlz%/ y
complementar las comég\as estatales en
de transporte con las mmlc:paies en é(eha de
transito. Sin embar@ Iﬁ&pfewsmnes 7
11, fraccion III a\e/lon V; 14,¢;)<q cion IV; 33,
fracciones |, II,/ 48 no hacé& s dlstlncmnes

y por el/o\y\eﬁ los aspectos

que hemogﬁentlf[cado co p:os de la materia
‘transito’; \pueden serle g ados al Municipio

actor /sr enté con regLa\meWtos municipales al

rtlculos 3;

‘necesarias a/\r S

;< P4
resper\ ’ NN SN
S \\J\:\\\w/?
\ ’\f \\ /
Tercelgo De las d@é}deramones que anteceden, se

RN

adylerte que/la sentemla Eié dieciocho de enero de dos mil
@cédjc}ada por el TnWal Pleno de la Suprema Corte de
Jus’ucuavde la Nacion, en la controversia constitucional
22/2008, declard la invalidez de las normas generales
impugnadas, con efectos a partir de que se notificé al Poder
Legislativo del Estado de Morelos, lo cual acontecid el

veintinueve de marzo de dos mil once, mediante oficio

1062/2011, entregado en el domicilio que designd para tal M

4
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efecto, de conformidad con la congén\a\q
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k“"‘éu\\ \\ W
doscientos cincuenta y cuatro de/autos/por lo que a partir de
.v 0\ Lr/ ~/ /
[\\\3 //
K esa fecha los preceptos Iega|eeﬁ*n& ados ya no\ producen
efecto legal alguno en contr{}k@/nlcnpm actor; aiemas el
\ medios

Wu\f‘
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICI{\ DE LA NACION /
fallo constitucional se puth@//enWos correspor(dje
de difusiéon oficiales, Cé& e/a/ los datoia\se}ados en la

razon de cuenta, por@n —con fundamento los articulos
44, 45 y 50 de la L%R\glamentané@\@s Fracciones | y Il
del Articulo 105~ a‘éwa C/onstltuc:lon Pel\t ca de los Estados
Unidos l\/lexmar\\E\,arAchivese esté\)epe\daente como asunfo

N ‘\ ‘
concluido. /> //
/L s \\Q
Notlf%es% or lista. < %7
SN = '
A%klbprc;veyo y flrr;r istro Juan N. Silva Meza,
e Justicia de la Nacion,

Pres dente de Ia Supre\ a
geﬁel do Marco Antonio Cepeda Anaya,

quk\ tua con el i
de Tramite de Controversias

%%ret/ ario de I @'0
_y-desAcciones de Inconstitucionalidad de la

N stltumonaleé\a
.

‘ ) f\v\rml once, por el Ministro Juan N. Silva Meza, Presidente de la
\Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la controversia
constitucional 22/2008, promowda por el Municipio de Jiutepec, Estado

/ \ .
./ de Morelos. Con té‘\
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