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| En México, Distrito Federal a yeintl%és e agosto de| dos doce
se da cuenta al Ministro Ju \ajIF va Meza, Pr/sieL e de la
Suprema Corte de Justlcl ion, con el escntq]y anexos
de Antonio Acevedo Rod dICO del Mun)ei % Tarimoro,

Estado: de Guanajuato ecn a las \(\mt dqs ‘horas .con
diecisiete minutos del ve n’hmo de agosto p&adq/ en la Oficina

- de Certificacion Judicial y\CorFeﬁpon ncg/dé eSte\fAIto Tribunal y
registrado con el numéo 453%(3 Co \
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MeX|co Dlstﬁq fp raI a vemh%e(gosto de dos mil
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doce.

or onstltuc:onal del/ Estado de
lemanda Ia.invalidez de las drdenes,
10) lzacmnes y/o aprobaciones que haya
es s ‘subalternos Secretario de Finanzas
] Gobierno del Estado de
| DlrectOr General de Contabilidad
de Ia Secretaria de Finanzas y

A m:strac:on " del Goblerno deI Estado de
@uaqajuato como é6rganos derivados e inferiores
yerbkqun;bs del Gobernador Constitucional del Estado de
quan juato, procedan a descontar de manera mdeblda

m Iﬁs part:c:pac:ones que le corresponden al Municipio

Ve - <\l e represento del Fondo de Fomento Municipal y del
-/ Q\\ ' \\E‘ondo General, por el concepto de “DAP por amparos
& ~ ) 0%. Concretamente, se reclama la invalidez de los
~/ descuentos que se contienen en los oficios suscritos por

el Director General de Contabilidad Gubernamental de la
Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno
del Estado de Guanajuato, cuyos datos de identificacion
se precisaran a continuacion: -

a).- Descuentos realizados al Fondo de Fomento
Municipal por concepto de “DAP por amparos 70%” (...)
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a).- Descuentos realizados al Fondo General o
Complemento por concepto de “DAP por amparos 70% ” ~/
(--)” S5

/
2.- Asimismo, se reclama la invalidez de las ulterie(}sNV
ordenes para llevar a cabo los descuentos mdeb:@dx&é
las participaciones que le corresponden al Mumgtpfoxyue/
represento mensualmente por el concepto ‘*D@?P por
amparos 70%”, que emita o gire la autoridad d/j
a las autoridades subalternas que han do
sefaladas con anterioridad, a partir del m<’ t;ﬁosto
de dos mil doce y los meses subsecuen %&nor y /
hasta que se resuelva Ia presen tg trovers:a L O
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constitucional.” . \ / o § </

Con fundamento en los artlculoi 2%\ de la / ey /’

S

Reglamentaria de las Fracciones | y II d\$ Arﬂ/culo 105 c&ja\\
)

Constitucion Politica de los Estados Umﬂp exmanosy 81@;5/
Reglamento Interior de la Supre de Just@a\\dg la
Nacién, tarnese este expedlentéfﬁ\}nstro que coér\“pgnde

de conformidad con la certificacion ' del turno que aL@fe?zfo se
acompana. / \ // O
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Presidente de la Su

actia con el IICJ@?

Secretario de ec ion de

Notifiquese.
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