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CONTROVERSIA CONSTITUSZ/ NA 1<Q712012.

ACTOR: MUNICIPIO DE dm DE CATALAN,

ESTADO DE GUERRERO,\

SUBSECRETARIA GENER&DE ACUERDOS

SECCION DE TRAM\IT\E WJP CONTR})}/ RSIAS
ES —DE

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION |NCONST|TUC|ON%L1DAD / . \ ~/

/ \ a \\/
En México, Distrito Federal, a qui d‘i;eziero de dos fnll;ti;eé se da
cuenta al Ministro instructor J Cossio Diaz, con/el escrito
de Lucio Gomez Serrato, Slrg%ro ador del Munlcnsk]de Coyuca
de Catalan, Estado de rr}?ﬂfy recibidos ;%\D Oficina de
Certificacion Judicial y Q/orre encia d lto_Fribunal .y

registrados con los numerOS\(TW 7, respectlvamen}é C@e;j%//
N o \\/

Mexico, Distrito Fed/erakqumce de ene\b dﬁ dos mil trece.
\

Agréguense al }exp\oﬁen{e para que\éurta/ n efectos legales,
el escrito de C‘Kéﬂté 7e Lucio  Gordez) Serrato, Sindico
Procurador de%M icipio de C‘@ygc}% Catalan, Estado de
Guerrero, cu?a\personalldad /tle reconocida en autos,

medlanteﬁl \ual amplla la\ dﬁmanda de controversia

constltuc ohg/en contra\f' der Ejecutivo del Estado

&fegto de proveer I/ conducente, se deben tener en

c;a<nta los anteced

la invalidez de las Ordenes,
JCCl nes autorizaciones y/o aprobaciones que se
ha yah e;mt:do para la realizacion de las afectaciones a
d?asx part:iz:pac:ones federales y a Ias aportaciones
“Je?a‘tata/es que le corresponden al H. Ayuntamiento
muanIpal Constitucional de Coyuca de Catalan,
\ [ Guerrero por concepto de pago de laudo laboral y/o por
Mlta del Tribunal de Conciliacién y Arbitraje del Estado
\de Guerrero. Descuentos que fueron realizados el dia
catorce y el dia veintiséis de septiembre del ano dos mil
doce, mismos que fueron realizados por conducto del
Titular de la Secretaria de Administracion y Finanzas del
Gobierno del Estado de Guerrero. Las afectaciones antes
senaladas son cada una hasta por la cantidad de
$200,000.00 (doscientos mil pesos moneda nacional),
dando el total la cantidad de $400,000.00 (cuatrocientos
cientos (sic) mil pesos moneda nacional);
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autorizaciones y/o aprobac:ones que se hayan emitido/
para la realizacion de las afectaciones a Ias

- - - /
participaciones federales y a las aportaciones estatalés wﬁ/

b) Se demanda la invalidez de las 6rdenes, instrucciones, /
. f\

que le corresponden al H. Ayuntamiento Municipal N/
Constitucional de Coyuca de Catalan, Guerrero Er\ / \
concepto de pago de laudo laboral y/o por mul deL/ / /”’\‘ 7
Tribunal de Conciliacion y Arbitraje del Esta/dp /f\f\\}
Guerrero. Descuentos que fueron realizado (s:r&)ké d Y >’
dieciséis de octubre del aiio dos mil doce, mismos/ qyé /& f >\/
fueron realizadas (sic) por conducto del T dg la \\\\\
Secretaria de Administracion y Finanzas del ﬁd del @
Estado de Guerrero. Las afectaciones a}n‘es Aaladas A/ N

son cada una hasta por la cantidad d 0,000.00 D)
(doscientos mil pesos moneda nacional); \\ / /\ \\\

¢c) Se demanda Ila invalidez de/ o nimero \\ )

SFA/DGAJ/1316/2012, de fecha diez de\\;.\puembre de dogx \\
mil doce, el cual es sellados (sic) bricado por el )
Director General de Asuntos Jurldf bs de la Secretaria de - //
Finanzas y Administracion del Gobierno del Estadﬁdé%
Guerrero, oficio que va dirigia aW?:bsecretano

Egresos de la Secretaria de !n \z}y del Go@m EQI
Estado de Guerrero, mismo que se /I \\

‘LIC. ELPIDIO PACHECO ROSAS. /\9 /
AN

SUBSECRETARIO DE EG/RE@ X

PRESENTE. fw\ Y ) 7/

Con el objeto de ﬂaﬂcumpllmlento al\ Werlmlento

efectuado por el  del Presidente del  Tribunal de

Conciliacion y Arbi éﬁ&de estado, jante oficios No.

10026/2012 y 1 012, respetuosamente le solicito
emita sus instru ion .a quien co ?‘Sp da para que se
afecte la parti espondlente Gasto Corriente,
Recaudac:onﬂf\ta/tal ] Jso-de Vehiculos que le
correspondan .,/ Ayuntamient unicipal de Coyuca
de Catalép,\ ro, por la ca thdd de $3'983,626.38 y
se expldag\los cheques bre /'y por la cantidad que
se espe@rf@a@n la relacio a, ya que dicha cantidad
fue e barga\da a dicho amiento por la autoridad
labor: por jo tanto so}:cvtc“r mita los cheques a esta
dl%Ccl a mi cargo, Ncon\a finalidad de consignarlos
n}e;\el %bunal de nlsyb} abOraI requirente y cumplir con
uepimlento efectb jnexando para tal efecto la
der&u entacioén qu So a la peticion planteada’.

a) Se/ reclama la\ nva1:dez de las ulteriores 6rdenes,
Wfkstruccmneé a tQ’\(‘zaCIones y/o aprobaciones para
Ievar a cabO\I descuentos indebidos de las
P rticipaciones federales y a las aportaciones estatales

ue corresponden al H. Ayuntamiento Municipal
Constitucional de Coyuca de Catalan, Guerrero, por
concepto de pago de laudo laboral y/o por multa del
Tribunal de Conciliacion y Arbitraje del Estado de
Guerrero y/o por cualquier otro concepto indebido, que
emita la autoridad demandada, estas dadas a partir del

dia diecisiete de octubre de dos mil doce. ‘ /{/
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AAsSA

%p;’ortlmcantldad
o@da nacional)”. N\

e) Se reclama la entrega de la cantldac/ 6000 00
(cuatrocientos cientos (sic) mil pesos MOd@‘ag cional),
misma que fue descontada de manera directa a las
participaciones federales y a las ap estatales
(...) descuentos que fueron reallzadas ;?514 y 26 del
mes de septiembre de dos mil doc (\*L\ < \

f) Se reclama la entrega de la ¢ Mad/de $200,000. oow

(doscientos mil pesos moneda/na al), misma que\mk  /
descontada de manera dlrecq.‘a /a\l S part:c:pacianS
Federales y Estatales (...) dé%u;}ento ue fue reahz\ac(>el
dia dieciséis 16 de octubre g s?r/nl doce, (...) \7

g) Se reclama el pago de interés (sic) moratorios
legales generados con lV el retrasé\en\';:{entrega
de las participacione: rales y las }gor;{ac:ones
estatales que fuer S\a!ecl:#das en pe/l_'fu( io del H.
Ayuntamiento Munlc aI{Gonst:tuc:onaJ \aé ﬁoyuca de
Catalan, Guerrero, a lones efeétqa\dﬁ? los dias
catorce 14 y velntlsels 26/de septlembg\dgji s mil doce,
las cuales son da una hasta po _cantidad de
$200,000.00 (do §Z r?s mil pesos - a nacional),
siendo el tot. fectac:ope{cﬂ@x?orrespondleron al

mes de sep e de dos%ﬁ e, la cantidad de
$400,000. 09(% cientos m:}pe@voneda nacional).

h) Se reclama él pago de los interés (sic) moratorios
Iegale{ gerk(ados con mpflv -del retraso en la entrega
de las' thlpacwnes (e : s y las aportaciones
est tﬂés que fueron ,afec S en perjuicio del H.
Ay/uniam:ento Municipal Constitucional de Coyuca de

Ian, /Guerrero, .1\’.?3;‘s gciones efectuadas el dia
dos mil doce, Ila cual son (sic)

cﬁsels 16 de octubre dd/
206 000.00 (doscientos mil pesos

e

\ la invalidez de las 6rdenes,
mstruzc: b requerimientos, autorizaciones y/o
aportaéi*anes que se hayan emitido para la realizacién de
las afect iones a las participaciones y aportaciones

NFéctgra{ sy Estatales que le corresponden al H.

)l?un?amlento Municipal Constitucional de Coyuca de

batalan Guerrero, por concepto de pago de Laudo
I L@pral y/o por Multa del Tribunal de Conciliacién y
A b}:itraje del Estado de Guerrero y/o por cualquier otro
n

concepto. Retencion y descuento que fue realizado por
conducto del Titular de la Secretaria de Administracion y
Finanzas del Gobierno del Estado de Guerrero, el dia
veinticuatro de octubre del afio dos mil doce, afectacion
que haciende a la cantidad de $200,000.00 (doscientos mil
pesos 00/100 moneda nacional);

b) Se reclama la invalidez de las ulteriores o6rdenes,
instrucciones,  requerimientos, autorizaciones y/o
aprobaciones que quebranten la autonomia financiera del

vd

3
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Municipio de Coyuca de Catalan, Guerrero, esto por /
vulnerar los principios de legalidad y seguridad juridica, y/
por la violacion a los principios constitucionales de Ilbre

administracion de la hacienda municipal e integridad d{ ﬁ /

los recursos.

/
\N /\

¢) Se reclama la entrega de la cantidad de $200, 0(% )
(doscientos mil pesos 00/100 moneda nacional), mrsma /
que fue descontada  de manera directa/ a Ia\s
participaciones y aportaciones federales y estataie/ytw
le corresponden al H. Ayuntamlento /Wum:q
Constitucional de Coyuca de Catalan, o\por
concepto de pago de Laudo Laboral y/o p Ita del
Tribunal de Conciliacién y Arbitraje ;fel o de

Guerrero y/o por cualqu:er otro concej t\ indebido. \\\ —/

Retencion y descuento que fue real:zaddgof ﬁonducto ,/ -

@fﬁfﬂ\\\ -

O )

<

N

del Titular de la Secretaria de Admm:s?rac:gn y Finanzas | - /‘

N

del Gobierno del Estado de Guerrero;\él\d )a/ vemtlcuatro( NG "

de octubre del ano dos mil doce

d) Se reclama el pago del mt} moratorio Iegalw
generado con motivo del retr o'en Jla entrega de Tas

participaciones y aportac:one f—e% y estalal{kw
le corresponden al iento ﬁmcmal

Constitucional de Coyuca \Qe\ qtalan Retencié
descuento que fue realizado por conducto del Tit la@d&la
Secretaria de Adm:mstr:;n KFmanzas del oblerdo del
Estado de Guerrero, el dia vém icuatro de o dbre\del afio
dos mil doce.” /3\ /

Tercero. De confom‘nééd con lo dISQWpor la ultima
parte del articulo 27 d&i\\y?eglamenﬂa\dé las Fracciones
| y II del Articulo 10 onstltumonfR ;trlca de los Estados
Unidos Mexicanc{s mphamon ﬁde\ha demanda en las
_ cz)ntroversias \N\ nales debe \t mitarse y, por ende,
calificarse ateQ a los %:/crlterlos y disposiciones

que rigen pa?a\aﬁéf‘nanda prp

é

El citado ruéulo 27 es{atkléce “El actor podra ampliar su
demanék\deﬁtro de Lo/s> quiﬁc;e dias siguientes al de la

S~ Ty \

\J ‘\

\

con est@on si en esté\tﬂtﬂna apareciere un hecho nuevo,

o/hista j{ntes dm[é feqha de cierre de la instruccion si
ééarec:ere un hembvsupervemente La ampliacion de la

deméﬁda v su contestacion se tramitaran conforme a lo

previsto para la demanda y contestacion originales.”

Sobre el particular, el Tribunal Pleno ha emitido las

siguientes tesis:
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(d \m “CONTROVERSIA  CONSTITUCIONAL. HECHO
a0 |
$ “\‘:‘Mo y/}‘j’ NUEVO Y HECHO SUPERVENIENTE PARA EFECTOS

o S
G5 pE LA PROCEDENCIA DE LA AM@:I&‘/ON DE LA

XS

coner ubicaLpeLa reoeracon. DEMANDA. De conformidad %nw\dlspuesto én el/
SUPREIA CONTE OELSTIC DELANACOY rticulo 27 de la Ley ﬁegiaméntana Wié‘lés
Fracciones I y Il del Artlcul\o fm5/de la Corrstm%si?on
Federal, la ampliacio Xd& la dem - de
controversia constltmn@onstlt%@ uh\@erecho
procesal, del cual la ha%e) actora pyede hacer uso
cuando se actuallc{e cqalqwera de Ia@srgu:entes dos
hipdtesis, a saber\la #rlmera demjrqwel plazo de
quince dias /slgy tes a Ia Qrg@ac:on de la
contestacio emand, sta apareciere un
hecho nuev/;) Ia segum;/N antes de la fecha
del cierre de Ia mstrucc:@@ apareciere un hecho
supefveg‘én e. Ahora/\@;v para determinar la

/w\\l
op}/rlunldad en que e@g hacerse valer la referida

ﬁmn debe & "

| hecho nuevo y el superveniente,

se en consideracion Ia

mero es aquel respecto del cual

_/

/ \\La arte actoia jene conocimiento de su existencia
" don motivo @Ia contestacion de la demanda, con

<
L \\\\\/ mdepem del momento en que nace, el hecho
Q\\J /: supeﬂl te es aquel que se genera o acontece
Q\/ /@ cqnprsterlorldad a la presentacién de la demanda
| //\/ d} cgnt?roVers:a constitucional, pero antes del cierre
\\\/ /? aéwnstruccwn De ahi que tratandose de hechos
@?\ \ hg vos deba determinarse cuando tuvo
\V/ conocimiento de ellos la parte actora, en tanto que si

se trata de hechos supervenientes deba definirse

cuando tuvieron lugar.

(Tesis P./J. 139/2000, publicada en la pagina novecientos noventa y cuatro,

del tomo XIllI, correspondiente al mes de diciembre de dos mil, de la Novena

y

Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta).
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“CONTROVERSIAS ~ CONSTITUCIONALES. S/
AMPLIACION DE LA DEMANDA CON MOTIVO DE UN\f \

HECHO SUPERVENIENTE, DEBE PROMOVER/szﬁ /
DENTRO DE LOS PLAZOS QUE ESTABLEC@H\ [
ARTICULO 21 DE LA LEY REGLAMENTARIA DE DQS/ /\\;
FRACCIONES | Y Il DEL ARTICULO 10&05 LA NS /
CONSTITUCION POLITICA DE LOS , ESTADOS D
UNIDOS ~ MEXICANOS. De la interpretacion A{@\S

sistematica del articulo 21 de Ia c:Qd; /éy, que /\\\/7
establece los plazos para la pre/s/engér;lon de Ia\ "D /‘ ’
demanda de controversia constltu%mnal asi com&\\\\
del diverso articulo 27 del prof lp /0/ namiento, %g}/ Z/
prevé que el actor podra am ha&sN emandax/'h@\stg
antes de la fecha de ci &Be la InStl’l}CClQh\Sl
apareciere un hecho supervemente" se \ /c‘lbf/
que aun cuando el uIt@b recepto .ié }ado no

prevé expresamenyf @I\ pI/ azo para ro§nover la

ampliacion cuaﬁxs@ trata él\\

superveniente, @o que unicamente r/ond:c:ona la

promocion a/ @qeﬁvo se hﬁgfgra cerrado la

instruccion, 57 debe efgét\ rse dentro de los
plazos que_r ' """on de la demanda
S

inicial, f xﬂjekostener ntrarlo generaria una
incon enplf procesaf da vez que si para la

V4

n hecho

prom/m:lqﬁ de la acC“mn ﬂe controversia el actor
d?be\hacérlo depﬁ’o b‘é Ios plazos que senala el
Glt&dB numeral 21v\pa/a la ampliacion de la misma
d\Fnanda el plqz@éna indeterminado, cuando no
{l;s/te razén ]urldlca para tal diferencia si se parte
del momento en que el actor tenga conocimiento del
hecho superveniente. Ademas, la finalidad de Ia
ampliacion de demanda consiste en que, por

economia procesal, se tramite y resuelva en un solo \ /
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. L .
primer acto o la norma general lmpu@mda, siempre
. /\;\ /> .- .
y cuando no se hubiera cerrado/f\wstrdccmn, a fin
/N - /

i { ~ N/ \
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION /€ @vitar que se pr esenteg\ye@andas nué“(isﬁ
o ~ T/ . __/
SUPREMA CORTEDELSTARDEMAMEY  cuando se trata de actos es;repbaménte vmcufadgs,
‘ (/ /‘,J ) \ ‘:/ (7\\ /
por lo que si una demanc{@u«;@?‘ debe presentarse
. (L /A q\\\\
dentro de los plazos qu vé la ley c:tadé,\lgyales

plazos deben regir cugndo\s%rata d%{ﬂ;a\mﬁiacién
con motivo de un hec’&b@)efervenienté}\\\\:j/

[~

(Tesis P./J. 55/2002, publicada en la pagina mil tresci\éni?)j/;ochenta y uno,
I \ SN
del tomo XVII, correspondié{e\amﬂjs de enero de/dggmil tres, de la Novena

Epoca del Semanario >J%dicial dela Federacién y su\ééc/eia/\)

ﬂ
en, la ampliacién

De conformidéo“%gfn las tesis que ant
de demanda c;z@stlt\\uyfewun derac)gx&pio;z;esal, del cual la parte

I~ \ | / — Jg
actora puedeﬁw“ac\e\f/uso con mot e un hecho nuevo o
< (O

) )
superveniente, siempre y cuand; ‘lck/lleve a cabo dentro de los
N 70

plazos e/sﬁ\ab\ﬁ\leeiglos para cada

v

Erz/@é{\orden de - m: considerando los supuestos
NN % . .
b MQ§ para la ‘proc odencia de la ampliacion de la

0s hipotesis para su presentacion, a

7 (~N . .

\ N sz En’\bganto a los hechos supervenientes, acontecidos
/\\// | conﬁpﬁgs\fgﬁﬁricfad a la presentacién de la demanda y hasta
\\// antes de la fecha de cierre de instruccion, la ampliacion debera

— S : T
/Q\\ | ﬁ@@verse dentro de los plazos que rigen para la presentacion
KQ/ de la demanda inicial, en términos del articulo 21, fracciones | y

ll, de la Ley Reglamentaria de la materia.

Asi, de la lectura integral de la demanda se advierte que
el Municipio actor impugna, via ampliacion de demanda, “la

retencion y descuento que fue realizado por conducto del

"

7
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Titular de la Secretaria de Administracion y Finanzas %I\ /

Gobierno del Estado de Guerrero, el dia veinticuatro de ~/

octubre de dos mil doce”, “las ulteriores ordéng?,ﬁ/
instrucciones, requerimientos, autor:zac:ongs\ \Vo /<\/\L7
aprobaciones que quebranten la autonomia fln{ Jler\a Jel ~ *\*\\7
Municipio de Coyuca de Catalan, Guerrero’ ,/Aai& eamo la /*/C’\\\ Y
entrega o devolucion de la cantidad d \4320\000 00 \§

(doscientos mil pesos 00/100 M.N), que fue gescepEda de Ia<s\ \\
participaciones y aportaciones federales de\\MuryCIplo actof \;/

por concepto de pago de laudo laboral @ los mteres&s =~/

\
generados por dicho descuento; sin /emb go/no se traK\de\\
hechos nuevos que haya conoudo lap actora copm@ﬁy -~

L/

de la contestacién de demanda resgnwa a el d@ a‘\e\w\qta> de
noviembre de dos mil doce, ni dqhe},hbs superv;n‘en\?é& que
deben incorporarse a la litis co tltu0|onal dado\qug ya son
motivo de impugnacion de§de@\demanda |n10@1j>r sentada el

dia veintidés de octubre Qé dos mﬂ/doce <§
LS N\
Qq\gctor solicité la

En efecto, InIC§ %el Munici
invalidez de I?& u#%rrfores ordén , instrucciones,

\Ilevar a cabo los

autorizaciones y[o aciones [
descuentos m«ﬁ'\ e las pa
las aportacrgngs et , /qu ,,,,,,,,,/V/wnnborresponden al H.
Ayuntamlen@ th:c:pal Cs%tuc:onal de Coyuca de
Catalan/ rrél;é por concegt% de pago de laudo laboral
y/o por n(ulp del TflerﬂBl\dQ/ Conciliacion y Arbitraje del

ciones federales y a

Estado éuerrerpfyfa por cualquier otro concepto
lndeb\ﬂe/ gue emlta/la auforldad demandada, estas dadas
a/part} del dia dm%tete de octubre de dos mil doce”

respecto de los cuales se concedid parcialmente Ia

suspension, en proveido de veinticuatro de octubre de dos mil
doce, para el efecto de que “... respecto de los descuentos
que ya se realizaron no procede la suspension por tratarse

de actos consumados, en tanto sera la sentencia definitiva )/
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que en su oportunidad se dicte, la que d és: procede

o no Ila devolucion, en caso de\ qbev se estimen

/\
inconstitucionales.” o Y /

/ \\\ - /

\ \N
Por tanto, si el Municipio acto(mgﬁgna en amplléc\rgruje
demanda el descuento efectuado e/r gavgméuatro dem&br\e de
dos mil doce, fecha en que se emﬁo el auto de SUSp@‘ﬂST?h esto

\u R

no significa que se trate de hechos s pervementesgde deban
incorporarse a la litis, en /fan@ea la s@hténela que en su
oportunidad se dicte, la queten /su caso, défeTmMe la forma vy
terminos en que deba re\Qu(é al Mummm&\el descuento de que

se trata, en caso de ;stlmarse/mconstltumqﬁa‘\l ™

/ R
Si bien se Re{ef\ﬁ? Justlﬂcar/la ncia de hechos

supervemente§/po\\\arte de Qﬁaitézmdad demandada, al

manifestar que méd/ante coac ‘obtuvo del Tesorero
Municipal pﬂ rebligo oficial numer 35894” que corresponde a la
cantidad \q@z 00,000.00 tos mil pesos 00/100 M.N),

que I{@escontada yeinticuatro de octubre de dos mil

docigMoncepto de/“

y? ala propia retexgic
local. /=

lativos a los descuentos o retencion de
reCUI’SOSN qu S “ya son materia de impugnacion desde la
demaﬂda\/m@lal identificados como ulteriores ordenes,

fv S~
mstmpm@ﬁes autorizaciones y/o aprobamones que emita la

«a\ut/o\\ﬁd:aﬂ demandada por concepto de pago de laudo laboral
y/o malta del Tribunal de Conciliacion y Arbitraje a partir del
diecisiete de octubre de dos mil doce, de modo que no se trata
de una diversa impugnacion por actos nuevos o supervenientes
que deban incorporarse a la litis por vicios propios, dado que el
descuento efectuado el dia veinticuatro de octubre de dos mil

doce, antes de que se notificara el auto de suspension, una vez

4
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consumado sdlo puede restituirse, en su caso, por los efecto

de la sentencia que decidira sobre Ia impugnamén\v

VAN
correspondiente. \\/7
SO\ O\
Por lo expuesto y fundado y, con apoyo ade@é&}ﬁ el A

i /s des =\
articulo 27 de la Ley Reglamentaria de la materia; se desecha f’\\/

: L \_ ) ~ QY
por improcedente la ampliacion de demanda@e hace valer Q\w

la parte actora. % QV
([
4§mdac&@§z)

Por otra parte, con apoyo en el articﬁ’fo
- y \ ) N
Federal de Procedimientos Civiles, de ;zphéa@cnér/supletona,ge«n
: , : [ C <N\, N/
términos del articulo 1° de la citada ley, se\*aurylza la dev)é/lﬁe@\r{
S \)\ ‘
de los recibos originales que exhibe%7p\revia certificacién\de//)\ajs

copias que exhibe el promovente péfg%l{ ren en ag[zg?_Q g
Notifi list di t‘\\ I ??\
otifiquese por lista y me m@ﬁco alas pa é&

/I )
Lo proveyd y firma el Ministﬁ)/nstructor José ‘Ramon

l
Cossio Diaz, quien actu{@ﬂl Iicenciad\é}}?‘aréo Antonio
Cepeda Anaya, Secretario ;/ la Secci <§é/e/ Tramite de
Controversias Cons y ) Acciones  de
Inconstitucionalidaq d 3 ria\&‘e‘nefal de Acuerdos de
este Alto Tribugal gue daric’ ¢&\\ ~~~~~~ N///"—

(A D)
“ \\ /?‘ \‘ F\/\7\ <\
AN Y,
[~ NGt
:\ \> ) y\\ J;
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