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7&‘4‘ _ \
 moDER mmcmwmrsomcnéu SUBSECRETAR{A%ENE L DE ACL}ERDOS
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: CONSTITUCIQ ES‘ Y DE ACQIQNES DE
|Ncousnmcr NALIDAD. /A

En México, Distrito FedeﬁI einticuatro de febre \d>e dos mil
catorce, se da cuenta % Instructor Jorg&%ano Pardo
Rebolledo con lo sng
. \ \
Comnldd -/~ | Namerode
) [ D) registro:
El escrito de Ra)\\un Jmaflores Elizondo y Juan 009702
Alberto - Padilla donado,  Presidente
~ | Municipal y/S/mdlco Segundo del M\nlupdo/de
" | Apodaca, Estado de Nuevo Leén, - '
El escrito"y anexos del represen ] Te 010946
Aeropuerto-de Monterrey, S.A %[e

El ordo(517912014 de- Ricardo- Celis Aguilar 011223
Alvare \\de4egado del fre%@de la

o Republlca ~/
L oﬁcﬁos 7506, 7507 y-anexosVdel Juez| 012031y
rlﬁleTQ e Distrito en: I\/(a}énéAdmlnlstratlva en 012001

Q{E‘stado/de Nuevo Leon. /8) ]

riores’ fueron. recibidas en la Oficina de
torrespondencia-de este Alto Tribunal.

/ scrltos los oficios y- anexos de cuenta del
i Presfdehtg y - Sindico Segundo, : del Mun|c1p|o de
) /\\ / - Ngiutztdagaw Estado de Nuevo Leon, del representante

| X \\‘ : 1egal /de Aeropuerto de Monterrey, S.A. de C.V., del
| / <\\’ | \i d\?slegado del Presidente de la Republica y del Juzgado
K\ -~ ) ' Pﬁmero de Dlstrlto en Materia Admlnlstratuva del Cuarto

| | C|rcwto, quienes dan cumplimiento-a los requerimientos
~ordenados en :pro\)eido de diez de febrero de dos mil

‘catorce; y a efecto de proveer lo que en derecho procede



- lNClDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA

CONSTITUCIONAL 12/2014. NG
respecto de la: medlda cautelar soI|c1tada por el Mumclplo/ f\
actor se tlene en-cuenta Io S|gwente \ _wﬁ/ -
: /[ NN /o o
\ ~ \N/ ) /\ :
- Primero. El Mun|c1p|o de Apodaca,. Estado de hfé\@ ) /<\ -
5 y R L= '\
Leon ensu demandaimpugna lo S|gwente //\ N\
| sy QY
' “a) Oficio 4 1.2534 de fecha 15 de diciembre de N /»;/ /N O
‘a través del cual el Director de Aeropuerto \ ’ \Q
. Direccién General de ' Aeronautica Civil Tlé; Ly
" Secretaria de Comunicaciones y  Transpo ﬁies/ a \\‘ o
‘autoriza la actualizacién del Programa Maegtr de }\\ /
" Desarrollo correspondiente al periodo 2011- 2025 ‘,q/‘,/\\\]\/
. propuesto por la _concesionaria {ert)pgrtuana* L .\f‘\- 2 )
 Aeropuerto de Monterrey, S.A. de C.V. \\ e /,;4 \{‘:’/
\ \) ) \
b) Los oficios :4.1.202.3123/VUS de fecha 24 de \//\/

o septlembre de 2010 y 4.1.2020. 3(282&‘/11}. je fecha 07 . \
- de - diciembre -de : 2010, -amb resp cto a la | L N
Y

~ construccion  del edificio . de , s..comerciales -
-expedido por el Director - (Aﬁfppuertos ‘de-fa -

" Direccion General - de Aeronaqf‘éa Civil . de/ ]aé\\\/" :

. Secretaria de Comumcaclones y Transportes Ll

) El oficio 4.1.202. 1583/\(/ S %echa 11 de érm: de
2011 dictado por el Dree@r de’ Aeropuerto %/iah -

~ Direccion General - Meronauﬂca Cl i @9 la
o Secretaria -de Comt,gu_ ac que

" contiene -la- Autorizacion del F to et:ut:vo;-
 denominado “Construccién - de una/’| "staelon de"
- Servicio en elA 'opuerto de‘Monterr_:y.\ :

d) El oficio 4J 02.5037,5339/VU. k T

" diciembre de 2012/ di | ’
. 'Aeropuerto Ja‘ [ L
~ Civil de;/ 'la unlcac:ones y
.Transp \I.Sqqe

Autorizacion del - -

. Proyecto- Ejecutivo- denon/u “Urbanizacién del
Parque Jn ustnal MTY, Nén\ | Aeropuerto. de:
Monterrey.”. n | N{ \\/

: -Se!khnf El Munlcrp&o\ac‘fo; soI|C|ta la suspensmn de

~J TSy \

los; getee\mpugnados e?n Ibs/ términos S|gwentes

/\\/

..] en el o cimcreto la medida cautelar se.- S

%g‘b)lclta para Ios siguientes efectos:

ﬂada que las autonzac:ones contemdas en Ios .
-~ - actos cuya invalidez se demanda tienen como
- _consecuencia que la empresa Aeropuerto de .
" Monterrey, S.A. de C.V., concesionaria del -
' Aeropuerto__ Internacional de Monterrey “Mariano . .. .
" Escobedo” ubicado en el territorio del Municipio



\SV“DOSM INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA C N %VEKSIA'

u}% | CONSTITUCIONAL 12/20 4& 0 rorua st
2 "'r‘\\‘\ o actor este llevando a cabo d:versasfgﬁnsgrucclones |
Q M@é @ J‘J ' .y edificaciones -nuevas, cons:ste;(es Yl) Hotel;
4— L’j?f"‘ W (ii) Parque Industrial Monterrey ;,\ .como $/ ‘acredita- .
g‘-‘go{\\.\\]& _ de.la documental publica consistente- ndiligencia
) A= de fe de hechos contenida en el acta fuera de :
" PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION protocolo niimero 6,513/2014 (g\ls“ ‘mil: qumlenjos \;
| SUPREMA CORTEDEJUSTCADELANACON.  trece  diagonal dos mil c{?eek de ‘fecha 051@\
, - febrero de 2014, ante la fe del |Licenciado José

Rosario -Treviio Ellzond%;flotémf ‘Pablico m@g?p
116 - con - ejercicio e Demarcacién Not.

. correspondiente del- ﬁlstnto Reglstr del
Estado este Alto Tribun e ordenars g%x icen
los efectos y consec aI)ﬁq:las de la: auionzaclon _
emitida por la . Sen@ de: Com&fméambnes y -
Transportes, . e/ to s;’ ‘que  sel 'detenga Ia
construccion . q as ed:f:cac(mﬁs ~“hasta -en
tanto se resuelva el’ fondo del . presente medio

~ control const;tuclonal ‘pues de lo con: zﬂo se corre

el riesgo- de; /de}far 'sin°materi, ;{ §é7 consentir-una -

- violacién’ <&la$/a lbucmnes/ B jtucional y
Iegalm /r el | ere n_tamos

N _

~ Como §&\aJsenalado en psi;‘%ﬁ

ﬁ 'ado,l,.. la principal

. funcién- deu la- suspens ; n . controversia
) st:tucéonal es la pr acién de Ia materia del
ch:\\d manera ta de -no parallzarse los -
ffegos )/ consecue Ias autorizaciones

/ réclamadas .se - propici ari que !sus efectos se
tenallzaran en ‘el tiempo-de- manera irreparable,
| wues la-naturale a&i’ stos 'e,s'fque.jselleve acabola
L : truccién: de '
cz - la - participacion del Mumc:plo -en su
% a tonzaclon, que ademas, de eventualmente dejar -

to, ocasionaria la ineficacia del

el Tribunal Pleno en las discusiones que
rigen a_ la sentencia emitida en Ila

rsia constitucional 65/2005, promovida por

e O g1 A}u tamiento del Municipio de Tecamac, Estado

- \\// EV de#l{lex;co reconocieron que dicho ente publico al

B /*\7 P /N0 ﬁaber solicitado en su demanda la: suspensién
Ny w \de la autorizacién del conjunto urbano denominado ,

| 7\\\/ /f ' // \\‘Rancho La Capilla’, emitido por la Secretaria de

e \\f S \\Desarrollo Urbano y Vivienda de Ia entidad, originé
%\ ) \ ) que la invalidez decretada de dicha autorizacién por

~ L no  haberse dado la intervencion que

constitucionalmente correspondla al ente municipal
para tal efecto, ocasioné. que la sentencia tuviera un
efecto meramente declarativo, lo cual pudiera
ocurrir en el presente caso, de no concederse la
medida cautelar. : : /I/



~ INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA
o ' .CONSTITUCIONAL 12/2014.
En este sentido, -es procedente la concesiéon de la
- medida suspensiva, toda vez que no se actualiza
, ninguna de- las prohibiciones que para tal efecto. ,\
- establece la Iey de: la materia, en tanto que la_
. construccién -y :edificacién:: de los - inmuebles. <\ \ a N
sefalados se. esta llevando a.cabo en un érea en la. o ,
" que se desarrollaran . actividades - comerc:al(su \ ‘ U\
- diferentes a la prestacion en si misma del servicio / ). ) A
de aeropuerto, esto ‘es, se esta llevando a cabo en ' A s
un poligono. no- esencial para la operac;g:; I\ , BN

. aeropuerto ni de las aeronaves; de ahi que n i§i’% . @
- afectacién a unainstitucién fundamental p”ei aTe N
~ juridico. mexicano, ni se afecte la segl Badj - U
. economia nacionales, ni a la sociedad en una“ -
~_proporciéon’-mayor -a ‘los beneficios Gue @udlera h
obtener eI sollcltante de la medida. \\\

Por el contrano, si se ‘concede - la- medlda, s€ '/

preserva no: solo la materia del jul io, /s' 10 tamblen-r/ o
‘el ambito de - competencla qﬁ& cevr‘ ponde al | N

" municipio. actor, cuya defensa es - propicia &\

- promocién - del . presente Kn@ie\dm de . con @ i
-solicitando -asi .que las cosas se Whantengan en-e QA
s’

estado :que actualmente guardan, ~sin que se deb
- ejecutar-alguna dlsposmnfn dNQs contemdas/e \lo

_' actos que ahora se mp/ug(gn o - ‘\\,, / / B
. Sin- que bajo- mngl.{n&supuesto Ia s _,__g_hplqn,
-+ implique prejuzgar re el fondo de Aa-presente
controversia - .cons tuclona ' “Jindicarse,
~que .al _no:-conc 1o], y, -ante la
" pOSIbllldad de q ; vorable a

N ,ante la-
e -los actos .

- nuestras prpt

contmuac:.oh o
combatidos

/

o Tercerg Aéfecto de re
. _proced? %ec}o de Ia/st@ensmn soI|c1tada por el

~ Municipi aébr medlarggpjeyeldo de dlez de: febrero de
B dosmlgto/ce se reqﬁmqa /Aéropuerto de Monterrey, S.

%N para quemfbnnara lo sagwente

| \\/ -
% 3 Si la. Estac:&n\de Servicio de Grupo ORSAN,
u lcada a un costado de la terminal ‘C’, cuya
construccién autorizé el Director de Aeropuertos:de " -
la Direcciéon General de Aeronaut:ca Civil dela -
Secretaria -de Comunicaciones 'y - Transportes,
mediante oficio 4.1.202.1583/VUS de fecha once de
. julio de dos mil once, se encuentra actualmente en
" operacion o en etapa de construccion; 2) si la ‘Plaza

r |o que en: derecho



‘G_,\sg“’ff Me, INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CO N
e c%%%\\’c; | | CONSTITUCIONAL 12/2014,
& '@@%\’;\\“‘ 9 Comercial OMA’ se “encuentra iactualmente en

AN %‘:4:*'\‘\\?\@\ 4 operacion dentro de la jurisdiccion del Aeropuerto
; aQC‘p{}‘W/ y, en su caso, si actualmente se r EThMyabajos de

W=y construccion de locales comerciales; 3) si el ‘Hotel’

- CUSEZ™ : s )
R ~y el ‘Parque .Industrial ,Mo&@hfeyﬁ a -qu_e__;.haq\é u
 PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION - referencia el Municipio actor, —ubicados en /la

- - 7 . FON  pupy A -
© SUPREMA CORTEDE JUSTICIADELANACION - Carretera Miguel Aleman, kf!q @ 4,.s/n, cO 0\/>
| | ipi Apodaca, Nuevo
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p

N )

/

_postal 66600, en el Munici ?/de !

Leén’, se encuentran / dentro /o fuera .de
Jurisdiccién de dicho Aero ért§ (la documentafq\e '

. se. acompana a lal _der a refiere que ’la
construccion del Hotel esta  ubicada ‘frente-a Ia
Terminal B del 7'}:0(em§z?rto Inte 5c’io)$l de

Monterrey’).”. \\\/ /»1 N

] o Oy

e ./,7,.‘““‘ : . - . \ \,,/ / . . . ‘
En cum phm‘,l‘@t@_\.;a dlcho/s\\rgquerlmlento, el
N _ 9 -/.,x

- representante Ie/%aléédit/haempresgﬁduc}é que:
/) SN : Y. — :

“q) La gféc{p .de Servicja%éb@o ‘ORSAN
ubn:.:zlaa\u@ costad -de\'\\.laigte nal ‘C’ se .

enc ﬂf\fa\'togalmente constru

que se_ encuentra dentro’
-integra .al -aerédromo (civil y\gbr ende, que se
~encuentra . dentro. /de a jurisdiccién del
Meropuerto. - (T

/ - / Iy
/ ZZ)\I;a/ ‘Plaza gr}}‘ia% OMA’ se: encuentra
o /_,~.actualmente - en—operacién, y. dentro de Ia
g\%'ru'édiccién,del\ Aekgpuerto, y que a la fecha no se
\ " realizan trabaj s-de™gonstruccion pues esta plaza
ir struirse. |

'y en-operacién;
- poligonal que

/ o | B .
‘Parque Industrial de Monterrey’
dentro de la poligonal del
o civil, tal como se acredita con el

ntran dentro de la jurisdiccién - del
rto.”. ,

Vs /

'/ Cuafto. En el mismo proveido de diez de febrero del

d | C

\ ) ) Do < ., . . |

- /\ =/ anpen;ﬁ:u(So, se requirio al Poder Ejecutivo Federal para

Y S | _

4 o hgg*‘ea(presara lo que a su derecho convenga, con relacién a
S~

N , 41 @plicitud de suspension de que se trata; y se solicitd
\\ ) . ’ . - - »

%\V ) . informe. al Juzgado de Primero de Distrito en Materia

Administrativa  del Cuarto Circuito Judicial, para que

comunicara a este Alto Tribunal el estado procesal que

5



INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL 12/2014.

.ﬂ-'v._'__guarda el amparo mdlrecto 1853/2013 promowdo por_/

Aeropuerto de Monterrey, S A.deCV. O
. /\/\\ N | N
En relacion con’lo antenor el Poder EjeCUtIVO @dgél ) S
aduce que es lmprocedente la suspensién, por trafgtse de =)
Y ) ~ '(7\\\\/
actos consumados premsando al efecto lo mgwem‘iet ~/) A o
“T.-1 2 , 0
RGN
‘Tomando en cuenta o anterior, de ot;f gar E R \\\ )
suspension en el caso que nos ocupa, se a!% na a Y
la satisfaccion de las neces:da e Jlos /\ Y
~gobernados, pues incide con los erw s que N / )
/N

presta el Aeropuerto Mariano Escobedo, |a su Z
poblacion flotante .que asciende a m:steﬁﬁOO 000 . ‘O w‘\\
- de pasajeros al afio y a sus 300 wf 70@ diarios hacia
mas de 35 destinos en México/ £si s Unidos, - U <§
con lo que se afectaria mayonn%mte ala sociedad' \\7
contrario a los beneficios q e @d‘era obtenejlé

“actora.”. \
“Por su parte el Juzgado de Pr’rmero de- D@lf n

Materla Admmlstratlva d{Yz\,larto Clrcuityy en su

/ ?\‘, /

informe aduoe que: LT

Aeropuerto ‘de”’; on erre Socieda 1 Anéni
Capital Variable,[.. ]\I: audiencia con tuci
- encuentra sefia ra las “once horas S
i mmutos del éek g’el/;arzo de dos mil catorce, y por
isn uentra en j _ :

“Dentro Qekl ;\clNente ‘de s;%ns 6n derivado . del
'1853/20<13r Broh;owdo po. uerto de Monterrey,

~ Sociedad Ané6nima de Caplta7 ble, [...] el presente

" incid, ewie §uspensmn entra resuelto 'y que

~Ias/pa mterpus:ergnq“ngun recurso. [...].". '
FJ 5N X

/Al\tespﬁcto la *sus\pg'rsfén ‘provisional en el
mcndqm% del juicio de amparo se concedi6 para los efectos |

QU§ Ia/s autorld{egngsponsables levantaran el estado
%&Iovs /sellos -de clausﬁra colocados en los inmuebles

- identificados como: 1) Plaza comercial conocida como

| “OMA PLAZA” y 2) “Estacion de gasolinera”, y por lo
 que hace al 3) “Parque Industrial” ubicado frente al

~ “Hotel Ibis” se negd la suspension, en virtud de que
6
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QNIDUS Mg, INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CON’ m bw,ném
(§€ ? CONSTITUCIONAL 12/20 5 Famms a-as
_)%Qg’* \*‘ ~ consideraron  actos futuros de reahzégnéni*n&erta no
,Vre“‘g\\) J‘} : ( ]
- ‘%e L‘(,‘;‘Zjﬁf‘ W  inminentes; -y, posteriormente, W:hawté / ‘resolucion
; : s-[\\\]’“'
: %3:»1;;5 f-/ . incidental de once de diciembre de dqs mWece se neqé:

' PODER JUDICIAL DE LA FEDERACON |2~ suspension - definitiva, . acogpa\nanﬁo el Juez de
. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Distrito las copias certifi cadqs/}ie las docume\\es
requeridas. - <\>
| | <é\ o V
Quinto. Las prueba€ deg\uﬁentales q@“obm en autos,

son Ias siguientes: \ e (//\\f/
' . \ <\\ a \ /
(DOCUMENTALEQ jXHIBIDAS ?QR

-"-;1PRESIDENTE7Y SINDICO SEGUNDO, ,;m 0s DEL '
' MUNICIPIO lzsﬁ/ DACA, ESTADQBE NUEVO
LEON, EN EL PEDIENT L DE LA
o PRESEy('IZEQ\O ROVERSfA\GGNSTITUCIONAL)

~“(Conel esﬁita inicial de d/ mﬁ@
1. / Q\o@ certlfcada ﬁgf tas constancias - ‘de mayoria
exped@as por la Comlsw\e Electoral de ‘Nuevo Ledn,

qu@ébrew n alos pr m 77

n?heo Segun do-

entes como PreS|dente Mummpal

3,& Qr ‘lnal del oficio 76020, del. |nd|ce del Juzgado

\\// Prfgﬁe{cﬁg Distrito en Materia Administrativa en el Estado de |
) /\\\ S Qge\éﬂ.eon mediante el cual se notifico el seis de diciembre
'/\ -/ N de@QS mil trece al Municipio de Apodaca, Nuevo Leén, el
: <\\ N |
& V) proveido de cuatro de diciembre de dos mil trece, dictado en

- el incidente de suspension del juicio de amparo 1853/2013,

" interpuesto pq:r_yjila empresa Aeropuerto Monterrey, S.A. de

7



INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL 12/2014.

4.- Testlmomo del Acta notarial 6513/2014 expedida el f\ . ‘_ :
~cinco de febrero-de dos mil catorce, por José RosQwﬁ/

- Trevifio Elizondo, Notario Publico-116, con ejercicio emla\N SRR |

N
- Demarcacion -Notarial - correspondiente:: al - Primer Istrlfo/ Y S %
o T (N ~N\)
Registral del Estado de Nuevo Leén. 7oy A
: N /7/ / (N N
| & LY
- (Con el escrito de cuenta-registradc- con el nt’n@o g}m | @
\ //i\\g\v
.- Original  del of icio 70668, del mdlcaﬁe\l Juzgado Q\\\‘;/
N
- Primero de Distrito en Materla Admlnlstraﬁlva\neléstado de/ (c \\J
N

o Nuevo Ledn, mediante -el-cual se notiﬁg} el d|e0|se|s ;ie\
.~ diciembre de dos ‘mil trece al Mumc@o de Apodaca Nue\rej /\/
~ Leén, la resolumon |nC|dentaI de dr:Lcé dﬁ@lmembre de\o;

. mil trece, dictado en el mcndentg/gle\eﬁspensmn d@ﬁim |
 amparo 1853/2013, en el cuaT\se 'negé Ia §uspfeﬁ§pn

~ definitiva por haber ces{de qu efectos de \-IQ actos

reclamados. fw\ =/ \{ / o
o | - L |
- 2.- Copia certifi %hproveldo de %kei e febrero-de
dos mil catorce, dl@ el Juez | ero"de Distrito en

 Materia Admlnlstra&ia eI Estadoﬁq\luevo Leén, porel . =
~que decretafir N&% ativa de la- spension de los actos
icio de a pa}em“sa./zon al no haber

_ reclamados en\&

o S
~sido recurzi&a\ \\/
N

R/D%MEN’I‘ALES | /ExEu%lDAs POR EL
EQGESENTANTg LEGAL DE AEROPUERTO DE
MONTERREY, S. A DEb.vy R

fv ~_/

Q\Copla certifi cada del instrumento notarial relativo a la
/ ge@qnahdad deKreQFeSentante Iegal del Aeropuerto de
@errey, S.A. de C Anexo 1 |

2.- Copla.i certificada de Ia-sentenc_ia_ dictada el once de
- enero de dos mil ocho, por el Juez Segundo de Distrito en
- Materia Administrativa en el Estado de Nuevo Le6n, mediante
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\3““)03 Mg, ~ INCIDENTE DE SUSPENSION DE-LA CON1
%)n? o CONSTITUCIONAL 12/2014./

o :3 kﬁw"\@ \‘ " la cual concedi6 a- Aeropuerto de Montén‘éyQSwA de CV. el

L J:D"‘ ;y//, ~~ amparoy proteccidn de-la Justicia FeQa@@gtro del juicio de
%J,\,\\% ~amparo indirecto 859/2007 Anexo 2\ \N | /\
. PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION D) /

" sumemacomepeusncioeanacon 3= Copia certlf cada def ﬁ seétenma dﬁqd@\ el -

g | veintinueve de mayo de dos/mh oérfg/ por_el Te;cer :Iaﬁ{)unal |

- Colegiado en Materia Adm@%tﬁ del-Cuarto Cu‘eufto en el
~.amparo en.revision Toca TO\ ;en Ia(cual sBconf mo la

sentencia dictada el once\\de “enero de dos mtl/ocho por el
~Juez Segundo: de 6§ntpAen Materla/\Admmlstratlva en-el

_Estado de Nuevo Leon. Ar/exo 3. /\\3 \\
—7/

4.- Copla é/erflﬁéa a del of cug/ Ref.

—

07 de once de

junio_de" dg{ S n<\1\3|ete suséﬁtdf el- Administrador del
Aeropuerto Irhemacnonal de Mon{cé '_J_‘..Marlano Escobedo”.

= ,\\ : = %/ Copla simple del oficio DT-DHL-053IZO14 del

N J/ ~
%\\ | \%sejero Juridico de la Secretaria de Finanzas y Tesoreria
~/ General del Estado, mediante el cual designa delegados en el

- juicio de- amparo:1853/2013, del Juzgado- Primero de Distrito
- en Materia Administrativa en el Estado de Nuevo Leén.




INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL 1 2/2014

Copla SImple del -escrito suscrito por el Director dfeﬁ\
Proteccién Civil del Municipio de Apodaca, Nuevo Leon, péglwﬁ 7

que rinde el informe justificado en. el juicio de: arhp{av T |
~ 1853/2013, . del Juzgado Primero de Distrito en. atena/ R S
| _.Admlnlstratlva en el Estado de Nuevo Le6n. ‘\ ) AT
| / 'QQ\\?
- Copia simple ‘del Acta - de Not|fcacmr@ s&s de . @V |

. diciembre de- dos ‘mil- trece, por el que ﬂotm‘&%%l ofc:o@ \V
- PCAOA.SE/018/2013; de tres de d|C|embre@1tenpr em|t|d0/ \\/
- porel Dlrector de: Proteccmn Civil de- Mu ICIp@ de Apodaca,\\ )

-+ Nuevo Leon. = O Y

) . Copia: SImpIe del oficio- PCAOA\SEAI@IZOH de
-.d|C|embre de dos’ mil trece / @ por el Bfe (
Proteccion Civil de Mun|C|p|o de ApbcLaéa Nuevo Leorzﬁ S

) o
Copia S|mple del Acta\He Notlfcamoq ge seis de ;

tgﬁ§a el oﬁcm': '

~/

.-d|C|embre .de dos- mll (reqe pé‘ el que'

por el Director de

~“Nuevo Ledn.

| 'Copia sn
‘_ diciembre de
| Proteccu&nkl de Mumcnplo‘d§

Cgp}é @Lmée del escr’tb\del Secretario - de Desarrolio
Urt}anN E;zologla deb th@rpjb de Apodaca, Nuevo Leén, -
por q@ue rinde eI m?fo::me /justificado en el jUICIO de amparo-

/1853/2013, del \k ggd@ anero de . Dlstnto en Matena o
% Vvustratlva enel Estgdo de Nuevo Leon ’

Copia simple del Acta de Notificacién -de veinte- de
| -noviembre de dos mil trece, por el que notifica y ejecuta el
| ~ oficio SEDUE-SE-0487/2013, emitido por el Secretario. de

10



\\“‘Dos Mg, _INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA ;:zm ,\E'va{sm
4‘\

% '):: | CONSTITUCIONAL 12/2 romr st
"\J «UU°\>° \“ . {Desarrollo Urbano y Ecologia ‘del Muni Ctplo de Apodaca,
\g/,,\. “\ﬁ J'} - : /N ﬁ\
Wfo NuevoLedn. . NN/
%ﬂ\:,:[ X 3’4% _ /\/ N \N/
?/'Sé o \
. Copla S|mple del oficio SEQUE—SE~O487I201?<ém|ﬂdo
: LA FEDERACION
| fi‘.?ﬂ?‘c’?.if!ﬁtiiﬁmmm por el Secretario de Desan@o t{rbano y Eeole@g‘ del
| o Municipio de Apodaca, NuevoLei% / o /(/\\3
‘ S \ DNy \ )

Copla simple- - del Qﬁé DE E,JEQGGION DE

'LEVANTAMIENTO 6€\EELLOS BE CLAUSURA

* PROVISIONAL, deﬁeur@de/nowembre\c@éos mil trece, en

o -_‘:_”;cumpllmlento ala: é;\\:ué ion de levant \jmlexnto de sellos de

S clausura prowsfdngl ordenadas - en\%l /oﬂmo SEDUE-SE-
. Py,

0487/2013 k 7 L Q)

| N (&N \\_ .

Copla&sém?gle del Acta de N tnfcac:on de seis de

: ..d,clembre de dc% m|I trece Q""ﬁ

/ e notlﬁca y €ejecuta el
o oficio SEDEE—SE—O488/261} mltldO por el Secretario de
o "De/s/am\ﬂb ﬁrbano y | gi %

“&m

el Mun|0|p|o de Apodaca,

' '/o'ﬁcio»SEDUE-SE-048812013, emitido
Desarrolio Urbano y Ecologia del

e Apodaca, Nuevo Ledn.

oﬂcm SE D VE-SE-O486/2013 emltldo por eI Secretano de

/ / o Pﬁfaino}le Urbano y Ecologla del Mun|c1p|o de Apodaca,
CETNYY R evgl_'eon '

%\\ = X3 ~“Copia simple del oficio SEDUE-SE-0486/2013, emitido
VV/ .~ por el Secretario de Desarrollo Urbano y Ecologia del

~ Municipio de Apodaca, Nuevo Leén.

Copia simple del ACTA DE EJECUCION DE:
LEVANTAMIENTO 'DE SELLOS DE CLAUSURA :

4/11



- ‘Nuevo Ledn.

~INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA L
- 'CONSTITUCIONAL 12/2014.

: "-"".*‘.PROVISIONAL de seis de diciembre. de dos: mil trece elzi f\ S

~~ cumplimiento a la ejecucion de Ievantamlento de sellos de. ﬁ/

: clausura prowsmnal ordenadas en. eI ofC|o SEDUE»SEN/ <';<\v
1."-0486/2013 " . e <\ /’ L ;ﬁ
" Copia simple del escrito- suscrito: de . los Insbecf@rﬁs /( \5 /

. Notificadores, Ejecutores y Personal Tecm@ joyo - \Q
- fadscrltos ala Secretaria de Desarrollo Urbano y Ecologia de @ \b

G- ‘._;Munlmplo de Apodaca Nuevo Leon, por el qu@ /n' mforme - \j
:-"',;~ust|fcado en eI unmo .de ampar 1853/ I J d |
= j e amparo \2:3{\16 uzga sa\\ "/
o Prlmero de DlStrItO en Matena Admlnlstratl enel Estado de/ M)

| Nuevo Leén. _‘ " o //7 § \<> 4/
- Copia snmple del escrlto/ @@ por erh\ﬁlé%os

mummpales adscntos a Ia Dlreccm de Proteccnoﬁ Q'V' el
. .Munlcnplo de Apodaca Nueytil.e?)q por el que '}'@éi‘%forme o :
justificado en el jUICIO dgxam\parp 1853/201_3\ d/ /Juzgado_
Primero de D'St"to en M(aie@dmmlstraﬂva\e\ 4@ Estado de

i \'\/”f

Cop|a S|mple @a@crlto del, Rre§1 ente Mumcnpal:: o

: . Secretario y Smd% gundo del\ un|CIp|o de Apodaca o
- Nuevo Leén, /po R informe jUStIf cado en el juicio

de amparof185312913 del

o anero de Distrito en
- Materia A&@n stratlva en eI EstZ'-; ic de Nuevo Leon. Anexo 6

, 7. -\@opﬁ -certifi cadgfdeLAéga para la Constltucwn de fa

| '.Corﬁ;slgh Consultlv‘g\fﬂé]L /Aeropuerto Intemacmnal de | |

o h(errey “Manark Escgbedo” de veintiséis de septlembre o

g »Q@Khmnovementos}\@ta y seis, mediante fa cual se lnstalo S
Cla Sdmnsnon Consultiva de ese Aeropuerto, de- conformldad_
~conlo dispuesto en el articulo 44 de la Ley de Aeropuertos |

- Anexo 7

12
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“INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA Ci N AﬁOVEl’(SIA
CONSTITUCIONAL 12/20 4{

8- Copia certificada del oficio J-8112,001\de diecisiete de
-septiembre de dos mil siete, suscrfto\p\fpl Secretario de
"Desarrollo Urbano y Ecologia de“NVIumefplo de AFodaca

FORMA A-54

- PODERJUDICIAL DE LA FEDERACON NUEVO Ledn, medlante el cual s;@rtgrrﬁa/ al Admlnlsﬁadgr del

. ';SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

V vAeropuerto Internacional de IVLohjerre ‘ “Marlanq E\scobedo
- que debe prestar Ias faihgadeg necesanaiéb ersonal
autorizado de esa Secref Rpara verlﬁear\%e en las
| mstalamones del Aeroptkftb\no se esté ?:u/tando trabajo
valguno de construccion. éqe)é k ’((\;\
| 9.- Copla certlﬁ\da{{e Ia carta @s@e de junio de dos
r la* Dlrec;clqnfﬁz! Infraestructura y
| 81-07) ﬁnﬁg*da '
de AeronaLLt‘c& plwl med)aﬁce
- Monterrey, SA de CV\\re/mltl

il ‘siete, su cvija/
: Mantenlmle ireccion General
cual Aeropuerto de -
las especﬁ' caciones
- par’ucula\ge? / memoria wde( tiva de la Terminal B del
.Ae 6p<u\rt6 I?\ternaCIo | f%

errey, .-‘_‘Mariano' Escobedo”.

ellos de clausura |mpuestos a Ia construccuon

~ ‘Terminal - B" Aeropuerto ‘de Monterrey, en
A efd@ea - Nuevo Ledn, como consecuencia del amparo y

) pfdtebc:én de la Justicia Federal otorgado al ‘Aeropuerto de

N /Menterrey, S.A. de C.V,, por el Tercer Tribunal Colegiado en

™~ \c/ena Administrativa del Cuarto Circuito. Anexo 10

11.- Copia certificada del oficio DDU-JUR560-3/2007,

mediante el cual se decret6 la clausura temporal de las obras

V

13



: INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA

o CONSTITUCIONAL 12/2014. Sowom
. ,=;correspondrentes a. Iaf “Terminal =~ B” del Aeropuertéf\'_/f_” - |
o _lnternacmnal de Monterrey, “Mariano Escobedo” Anexo 1\’P / / sl
o 12 Copla S|mple deI Programa Maestro de De@amﬂr)N : | /(Le
: '2006-2020 en el que, entre otras cuestlones se %&templa/- o /ﬁ\“\\;ﬁ v
. R que se reserve un terreno de 3 000 m2 para a constﬁ.rcéddde | /\\ 3\/
~un hotel, asi como se comprende un terreno pa@%arr\allar y \$

: -:constrwr un parque mdustrlal dentro del area \g nal deIA \
Aeropuerto lnternacronal de- Monterrey, “Ma@egscobedo o \\7

Anexo 12 \ N \\ /
- /’\,, \\ .
| \\ g ONY

- 13.- Copia certifi cada de la mocr ﬁcacron ala conoes\o% v
otorgada eI ve|nt|nueve de junlo de4m|r nov?crentos noven\a7y
o ocho, por el Gobremo Federal a m de. Ia Secrét ia?de :

14 Plan. de Desarrﬁlle\f J

o siguiente Y \\ =

- https:www. dfOPbO@ﬁmlW%atlz‘}\. -,
. '%ZODESARROLLW\ JRBANO-

%20APODACAE

i vg-ModeI.pdf_,/ds‘

. \ o . ik
A‘Apodaca I@e\@:@on |
15-Copac

ia- ;Xertlf cada del e@o J-048/07 de seis de junio
 de doimllQlete expedrdapdr el Secretario de Desarrollo
Urk(ano\\( ‘Ecologia Bé >Apedaca Nuevo Leén, mediante el
cual\se eohmto aj@dmrms’(rador del-Aeropuerto Internacional
@N%nterrey, el aEee el a las obrasde construccion que se
encuéntran dentro del area del Aeropuerto Anexo 14

- (DOCUMENTALES- EXHIBIDAS POR EL JUZGADO. . g

~ PRIMERO . DE DISTRITO EN  MATERIA
~ ADMINISTRATIVA EN NUEVO LEON)

14
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c)\S’v\\D_OS Mg, INCIDENTE DE SUSPENSION DE LAC iov;r(sm |
: Q°@%%%§§ ¢ | CONSTITUCIONAL 12/2014. Fammn ass
0K ‘mﬁuw)’?\\\\& |
S “@\t\s\@\w \w j - 1. Copia certificada del escrito mda’ﬁd@demanda por el
- TN W
‘ {fé&f aLQ;gj} W " que Aeropuerto de Monterrey\&ﬂg C.V., promovid
| ‘é:.; NIz | N
=R -~ el juicio de amparo. \ | A
\\ ) ,‘ <\ \;ﬁ
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 7/

e CORTEOE MsTCR OE ANacOy 2. Copla certif cada del prov ﬁ@qdé cuatro dgdlgie)nbre
| | de dos mll trece, dlctadqe/ éynmdente ge éﬁs)oensmn
| del juicio de amp@ @I2013 mterpy%sfo por la

empresa Aeropuérto\ errey, S(A c@bv

\/

3. Copia certlﬁcad\ de/ la resquan de once de
diciembre dé\fias/yll trece, dle*ta?iagn el incidente de
- _suspensf h deI juicio de ampa% 135,3/2013 en el cual

ce neg&Ia su%ensuon def @ ‘aber cesado los
. efe;zézs d@ os actos r < |
I

/ / S
“Sexto. Los articulos 14\[ 1@ Ley Reglamentaria

de las Fracciones | y I c(e@;@lo 105 de la Constitucion
4 Pcy(tlea\de 1/ os Estado
é de \n

exmanos establecen que

£cuenta las -,.-_C|rcunstanC|as y

es de - la controversia

, \\/ Nﬁo& tanto Ias pruebas aportadas por eI Aeropuerto de
 / \/ | “MBF'tQT rey,” SOCIedad An6nima de Capital Variable, al

\\\/ / - désahOQar el requerimiento ordenado en autos se tienen
— /\

/ <\\ | \\ cﬁﬁo elementos para mejor proveer en términos del articulo
&;y/ - 35 de la Ley. Reglamentaria de la- materia, y se valoraran

conjuntamente con todos los elementos proporcionados las
partes ‘a efecto de resolver lo que _en. derecho ‘procede

“respeto de la medlda cautelar soI|C|tada

15



INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA .
CONSTITUCIONAL 12/2014.

- Cabe destacar que . la- suspensién® en controversias’ f\

_constitucionales par’ucnpa de la naturaleza de las. medlda< /> /

-cautelares, por lo que, tlene como fin preservar la maténa \“/

del juicio, a efecto de asegurar provisionalmente /a bLen / /;f; T;
juridico de que se trate para que Ia sentenc:g“;{yec}a / \Tg\/
ejecutarse efi icaz e mtegramente de modo que&encge a Q\Q>

. prevenhir el dano trascendente que udlera ocgo rse a L
P que p o ionars AN

\\J-//,‘
S

- las partes y a la. sociedad en tanto se restVa el juicio

)
J

SN
TN
principal. \ _/ )

N

. \ /\\\\
| Tiene apllcacmn la tesis de >jur\prut(enma PI{\J\\,
- ‘2712008 cuyo rubro texto y dato&dé Jidentifi cacmn,sgn@ /
los siguientes; / \N : NN

“SUSPENSION. ~ EN \V CONTROVERS \
CONSTITUCIONAL. NAT URALEZA Y FINES..
suspension en contfq @3@3 constltum}gl
- aunque- con . caracterigtlcas muy parti }.ﬂ es,
~ participa  de Ila /n turaleza ‘de la idas
‘cautelares, por lo/q prlmer luga,, 1 '
~ fin preservar I “mate deI juicio, ase
prows:onalmentz.ke blen Jjuridico de q

para que.la séqtegc:a«;ue en:su ' SR
_‘ derecho de/ parte. actora, eda ejecutarse.
| ‘ s %u/do,'"tie’nde" a

ite que .pudiera .
a Ja sociedad en
| juicio principal,
les contra las que se
de proteger el bien -
i -y sujetandolas- a -un -
| i _de responsabilidades  cuando no la
.acfateﬁ\ Cabe destacfarﬁue por lo que respecta a -
—régimen, Iag cQMrovers:a constitucional se
/ _instituy6 comfowﬂm ‘medio- de - defensa entre
pbderes y organgs de poder, que: tiene entre otros
,\f‘ nﬂs el blerkeftarae la persona que se encuentra
/ Q \pajo el lmpbqoﬂéuéquellos, lo que da.un caracter
) particular al régimen de responsabllldades de
V quienes: incumplen:con la suspension decretada,
pues no es el interés individual el que. se protege
~ con dicha medida cautelar, sino el de la sociedad,
_.como. se reconoce en el articulo-15 de la Ley -
' Reglamentaria de las Fracciones I'y Il del Articulo
105 de la Constitucién Politica -de los Estados
" 'Unidos Mexicanos.”

prevenir 5/
ocasion
- .general en-
vincu \c@*

16



OO/ Mg, INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA C iwv;dsm
'.Q°@g§§g‘g\ CONSTITUCIONAL 12/2 &
I J7o] 3 S
&5 “uu 0‘\ \ . (Novena Epoca, Instancia: Pleno, Fuente; mo Judlmal de
: %" ,M \{ JI) B la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII, Marzo de’ 2008, Tesis:
X L/ P./J. 2712008, Pagina: 1472) [N /
o } N
ﬁ‘*\ [ S En ese orden de ideas, la sugpe('rs&én constltuye un

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ~ iNStrumento prowsmnal cuyo pé;@sﬂo/ es |mpedy qqe /se
éUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION .

ejecuten los actos’ lmpugnadd 0) que se prodq
contintien realizando sus;efe%tc/s mlentrgs;\sg dicta

_sentencia en el exped{;n R?rlnmpal gemﬁrp que la
naturaleza del acto G\ ita y, en sm)\caso no se
actuallce alguna gie \wp,rﬁhlblcmnes qué establece el

- articulo 15 de la Le@eg ﬁmentarla de“la:gatena

\\'
/ /

~Aunado a’ Z¢ /?enor ‘como. @ Jjspension en la
io

controvercszén\ nal pamc@a\ turaleza de una

‘medida t%m la deC|SIon pre’ tlva que se adopte a

- favorde una dehs partes né\ , )‘

ala egs\hcl de un derec@a%loso respecto del cual no
se /brel\zga/ su const| _ d

icipio de »Apodaca, Nuevo Leodn, en

' %«énda y cc‘)»nc-‘ept»os de invalidez

yente tlene que atender

o mconsﬂtumonahdad, Y,

erto Internacional “Mariano Escobedo”

ntra ubicado dentro. del territorio del

. /'
,N\\ )

L9y m7\ed|ﬁcac10nes consistentes en: 1) una estacion de
PANC/EEI
| / /,_;\\\ o Lfl - servnmo 2) una plaza comerC|aI y 3) un parque
| ,\\//‘ /\/V\\ " industrial juntoa un hotel.
/ Q\\\ NN | -
' KV /9‘ ; \J b)- El dlecmueve de noviembre del afio proximo

- pasado, el Secretario de Desarrollo Urbano vy
Ecologia del Municipio, emiti6. 6rdenes de visitas
de inspeccion para comprobar el cumplimiento de

la Ley de Desarrollo Urbano del Estado de Nuevo

’V"



- INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA < 7 /.
CONSTITUCIONAL 12/2014. .

~ Leon, reglamentos planes, acuerdos y demas7 f\ :

| drsposmrones de caracter general en materia d\NW R

desarrollo urbano. . \V |

| | <\\ |
c) _Tales vrsrtas de inspeccion se realizaron ef &uenrn

~ diajyel “Aeropuerto de Monterrey, S. @e cvr

no eXthIO n| acredlto ante la autorrd@ n i

o _vnlnguna autorlzacron permlso o Jrceq!' -,
:' acredltara Ia Iegal edificacion de c@strycerones S \\\7
| por lo que se aphcaron las me mks(% segurldack\i/ |
con3|stentes en ‘la mterry;;cron 11(med|ata ck\/ /\
.ejecucmn de los trabajos. <// 7. | ~ \O

. d) En contra de dICh/S \\ctos a
- “Aeropuerto de Monterrey\Q/( de C.V." prqﬁ%uo
el juicio de amp{ ro- N3/2013 de{ /de/e del-"
__Juzgado Prim \de/ Dlstrlto en’

- '_Admlnlstratlva nﬁ@tado de Ni\vo eén, en el

- cual se con, T&suspensro 1 pro _v'_/|onal de los.
actos re 0s; VY, post %m | jante

- resolucion i ﬁntal de oné
~ mil trebe\' °g6 la sué&eqs on defimtwa

e) E Secte(arlo de De Urbano y Ecologra del
l@rcrp io, “al adve/f /ersas lrregulandades que

uderan trastoeer*Wgs derechos procesales e
e \w\rter/eses funﬁam}n}ales del gobemado” emitié

s

- \\\\tres oficios eﬁvles que dejo sin efectos las ordenes
/ Q\\ de |nspmcm/ de referencra “asi. como las
: Ky/ diligencias y- actuacrones que de ellas derivaron,
~ ordenando  se- levantaran  las ‘medidas de

seguridad ejecutadas.

18



o 3\\;““03 ey INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA

S @0@' ‘};?;*‘ | CONSTITUCIONAL 12/2014. ronuA s34
’ "u .'o\ v
5 “ %U‘?\g \‘ ~ ) Con motivo de la tramitacion del citado juicio de
% i °, f"‘ (/N -amparo, el promovente se /o%tewté /sabedor de los

n?:[\\\]"’v o
g&; SaRe” I oficios - |mpugnados medTalﬁE\Ia/notlﬁcacn?r\\ que
pooemuoumoemrmmcm o recibi6 el seis de dlcuem{)re\‘é  dos mil tre,ée\ —
" SUPREMA CORTE DE JUSTICIA. DELANACION B J \ S s \\/X

) Los oficios mpugnados@lyden a Io glgmeflte a)
| , .--actuahzacmnde@'o raﬁa Maestro. degaésarrollo
@lodo 2@1( 2@25 b) a la

- construccion d\ 109ales comercr§1es yc)ala

-correspond:enké a

. autonzacnon dé los - Prﬁyecws ejecutivos
e denomlnad\s “%nstruccmn\deuha ‘Estacién de
e cio’/en:. Aeroppe(t@ /_Monterrey, y
| . :“Ur ann( ion - deIA I%ﬁﬁ:g dustrial MTY?,
* -autqhzadps dlChOS '

- A ropuertos de \I’aJﬁD cmon - General de
R .;/@\onautlca ijf la Secretarla de

/' “Comun ; %porte -

¢ por el Director de

ovente aduce que tales actos
in tomar en cuenta la competencia
. ‘ue en- materla de asentamientos
y desarrollo urbano se conferen al
‘en términos de Ios artlculos 27 73y
‘e Ia Constitucion Polltlca de los Estados

oS’ Mexucanos que no se le d|o mtervencmn

E ?\\\\a[ ente mun|c1pal a pesar de que Ios articulos 41

/\\\’ S R> :\ J/ y214 de la Ley de Aeropuertos prevén un grado de
/\ / . <i/\\\7/ partlc-lpac?mn ven‘ dIChQS actos; .que las

%? /; o | N avutorlz.aqlon,e_g‘,-otorgadas por la Federacion fueron

~/ . . emitdas sin dar intervencién al Gobierno

- Municipal -de . Apodaca, a efecto de tomar en
~ cuenta cuando.. menos su opinion sobre la

19



INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA

_ CONSTITUCIONAL 12/2014. »
B faCtlbIhdad dela reahzacnon de las obras conforme( f\ R
- al Plan de Desarrollo Municipal. IS w /‘ﬁ'/T S
v : /\\ VA

o i)_ Los C|tados artlculos de la Ley de Aeropt@rto\s
| establecen ARTICULO 41. Los conces:oﬁye Y

E perm:s:onarlos deberan cumpllr /eQn» /IﬂS

- ~.:..’dlSpOSICIOI‘IeS federales ‘estatales- y<unlcﬁles |

- en matena de .desarrollo urbano/ y\ ccion: @ \

.~ ambiental, -que correspondan - ART

/
En  cada aeropuerto, el conceg O - eberg
. constituir una -comisién consultlg fer%nada entre\ \

- otros, con representanteskdé/ Q,

- municipal, as: como de- s

14
- .turismo e industria - de blq ‘region, / &exﬁas

- concesionarios y p s:onanos ‘del se@xrc}o de o
- transporte aéreo qUQ\peren en-el aé/m /uen‘o y
del admmlstra;%)r‘\aeroportuano ==L

consultiva cééd%ara en la ]‘

romocion -del

» aeropuerto Ly W emitir re&b%endac:ones en
 __ relacion /cgmi?mellos aspeétg\& aue afecten la '.

act/wdab\Man/ ay turlstlga\ si como el equilibrio
| de I ual el administrador

del ae?o,@en‘o de% fonnar a la comision
@eﬁl programa. <n3 tro de desarrollo y sus

Qwod‘f cac:one§, és)’ < como Ios .principales.

/ \\qoyéctos de ) L m%ys?an para Ia expans:on y

\\ %bdermzac:&rdel/aeropuerto ?

%?}/) Por tanto, el\ﬁmmcnplo actor sohcnta la suspensmn
V de los efectos:y consecuencias de la autorlzacmn
| emitida por la Secretaria de_-,--Comunlcac_lones y -
'-_'-Transportes_'del'-Gobierno ‘Federal, para que la
" empresa Aeropuerto - de ,Montefrey, - Sociedad

20



’v'f‘;‘f

PbDERJUDIClALDELA’FEDERAClON’ " Nuevo Leédn. - 7
.~ SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION 7 // C%i\\ — e \\/

\3““305 Mg, 'INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CON
§ % | 'CONSTITUCIONAL 12/2014.
\ |

iwv;lism

/5 \N § - - "Andnima de Capital Varlabieﬁk\ahce dlversas |
\\4 p
h'?-va« ... construcciones en el A \p%rfg Internacional

- %&&* o-[\\\}—o %

S & . “Mariano Escobedo” en e“H\/Iun‘CIplo de Ap@daca
' \ ) ) \ ;ﬁ
J ) L /

~ 7/

—\ \7

y k) Ademas en el capﬁtui/ “de suspeqsm\wﬁe la
| demanda el pr{ovetﬁ hace referendla a la
construccmn Ved#@on de @n I-L\te1 y de un
Parque lndust@l eg el Aeropueﬁmeternacmnal

{ /\\ \‘

”"de Monterr/e( Nuevo Leon,/c@nYéyme a la fe de

. hechos co\temdé en el ms\ru}nehto notarial que

se acémp a la demapdgg ‘/" Q-que solicita se

pa hce\% detenga Q\e?'ns R

QCaaones hasta /en se resuelve el fondo

| e\asuﬁ‘nto porque\ ﬁo trarlo se dejarla sin

/
@\tena la cont@% y se consentma una
& vroI/ acion a I ajfn}au

-\q e ponden al Munlmplo

nes que constltumonal y

con Ios‘ antecedentes expuestos,
circunstanciasv, y caracteristicas
-controversia constitucional, sin prejuzgar
do del asunto que sera materia de la
~en su oportunidad se dicte, en la que se

lo relatvo a la_ constltumonalldad o)

A \\w

} \\// ) mcohstltuélonalldad de las autorizaciones de construccién

[T e “rmpugnédas lo_procede es negar la_suspensién

) /'\ s__aV hci/tada por lo sngwente

- \\ ,\\\\\/ .
/ v "~/ En cuanto a los actos -impugnados -relativos a la

~actualizacion del Programa Maestro de Desarrollo
o _ correspondiente: al periodo-2011-2025; la autorizacion de
- los proyectos- ejecutivos denominados -“Construcciéon de

l{/‘.
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INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA. ~/
' CONSTITUCIONAL 12/2014. NS

~ 'una Estacién de Servicio en el Aeropuerto de Monterrey" %f\ i’ o

-:'_“Urbanlzacmn del. ‘Parque Industrial - MTY”, autonz_a os /- 70

-v',.._;-dlchos actos por el Dlrector de Aeropuertos de la Dlré(:\CIO\\N 3'_17.']1'.;-.<-/\. B
| General de Aeronautlca Civil de la. Secret?rla \de / | k/\jtj
- ComumcacmnesyTransportes aS| como la const(uc/plony | . / \Fj\/
> operacmn de dicha - Estacmn de - Sewl\@ 1@ el Q\Q>
'funcmnamlento de Iocales comermales en- I\“Plaza -/4\_«©
N )

Comermal OMA” del Aeropuerto Internaclg\l\‘Manano

» | Escobedo” en el Mummplo de Apodaca/ N}w Ledn; no | O
S ANNIPA
grocede la_ suspensmn por tra&g\h-e de acta R \ |

A"-,-',QMQ& Io cual denva dg-ﬁlos prop|os ofcm a/ /

e

" lmpugnados y de los dlversos %ﬂméé emltldos /p
; -Secretarlo de Desarrollo Urbar/ ({Ecologla del“ﬁﬁnl@m»

de Apodaca Nuevo Leon, por I&JWe ordend de(%r\sm‘ |
efectos las. ordenes de lnsp/eceb\ y medldas d&seg/urldad | .
| |mplementadas asi. com&%le las actas d ecécwn de o
~ levantamiento de sell%de@usura prm«y T realizadas

den _la mun|c1pa| :

o por el notlf cador 0 €j ‘tbs de la deper

S < el -cual" refé&e\que la: Estacnon de-..ﬂ
. Senvicio §e\énr;u_ ntra txenté COnstruidaf:iy---, en
| N )

‘operacion, y\ﬁue la - pIqu 'omermal ‘se encuentra'

o actualment e—r( operacu;m y\a la fecha: no se reallzan', |

trabajé\\de//énstrucc@r{ y \ \\ T R

“fv S S :
N o
En\ jelamon co;M& anterlor Ia medlda cautelar no
é\da tener por\efecEJMevertlr o parallzar los efectos de

o <rcs Vactos -impugnados' que se concretaron . con. la
~ autorizacion y ejecucmn de las obras en virtud - de que
1corresponde ala sentenCIa defi nltlva determlnar ‘en-su

- " caso, la situacién que deba prevalecer en caso de que se

22



S \W\\Dos%

33?‘%:" '
SIS\, 72
Q1Y

\ N L/
*‘\\34

. PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Kﬁws’ \\ o

- las. pretensiones ‘de las partes \] dé /concederse la

-INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA C }wvaﬁsm |
' CONSTITUCIONAL 12/2014, 3

invaliden dichos actos, atendiendo al dérq%- litigioso y a

suspension se prejuzgaria el fondQ daFésunto en/\c\:uanto

al grado de intervencion que derm, ncfa/el munICIpz/o‘ “al'no

- haber solicitado su opllen/gon\sultlva cop eL >in de
“autorizar el Programa Maéi d/ Desarro[@\l&?1—2025
- del Aeropuerto de- Mong@ S.A. de Q.V<®ando ala

medida cautelar efectc&*étltutorlos % He;echo y sus

WA

—
alcances que:se- prefen en’en el juicio @or lo que resulta

N

- aplicable el crlterlo\"@nté/mdo enla tésLs\A LXVI1/2000, de

~ rubro: “CONTROVERSIAS® CONSTITUCIONALES. NO
- PROCEDE EL &T@?GAMIEI\LTQ@%B' 'SUSPENSION

“EN CONT}{A @ACTOS %ADOS.” (Semanario Judicial

dela Federacmny su Gaceta Nover/ Ep@s

\
o X, julio de dos mil, pagina

_qumlent;zé selér\a y. tres reglstro }91323)/

rtud de qUe‘_ el cimulo de
incidente de. suspension,
" que se actyalizé el Programa

o correspondlente* al’ periodo_' 2011-

-,,i;,,,,,,,que se autorizaron los proyectos de

tales obras, las cuales en una parte ya se

se encuentran en operacion, excepto el Hotel

y unNFla{h e Industrlal que actualmente: se encuentran en

egapa\ﬂe e;ecucnon 0 de inicio de Ias uonstrucciones, de

Y L{:vo‘ﬁfsarmldad con la fe de hechos | contenida en el
‘ /) ~_/ v
/‘X\/ a i ét{umento notarial que se acompano a la demanda, de

\slﬁco de febrero del afo en curso; aszsmo, se advierte
“que el Municipio actor, con anterioridad ya habia ejercido

~ sus atribuciones en materia de inspeccion o verificacion

respecto del cumplimiento de la obtencién de licencias de

‘uso de suelo y/o construccién de las obras de la terminal
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- INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA ~
' CONSTITUCIONAL 12/2014. " /

- ‘B’.del Aeropuerto Internacmnal de Monterrey, puesto: quéf\

~obra en -autos copia certificada- de Ia ‘sentencia @ /5 /

- veintinueve de mayo de dosmil ocho, dictada por el ere:ehN B /\
".Trrbunal :Colegiado- en- Matena Administrativa. de} uarfo/ o /;/\\; \;
~Circuito, en el amparo-en revision 105/2008 pror@wglo 9or . *\3\\/
el Aeropuerto de- Monterrey, Sociedad Anoni Gepltal y /\\Q
- -Varrable en-la cual se confi rmo el amparo/co E‘rpo por @/\\6
el Juez Cuarto de Distrito en el Estado de Nuevo Leon, /\\\\\7/
s ‘conforme a Ias consrderacrones esencnaﬁes s%gme/ntes /\;\’f\\,/'/ﬁ
%, en termmos de la Ley de Vias \Genepéles de /\\j\\\\ ‘

~ Comunicacién 'y la Ley. de Aeropyertos, segun lo
- explicé el Juez de Distrito, Ia cbmpet cia para. el f\ <§
otorgamiento . de - permisos 'y’ <sobré/ lo. relativo \7\ ’

_ construcclones en Ios aerodr /mos\bmles, rec. n\
. .la Federacion; a través d Secretaria <de \
\\/

- Comunicaciones y Transporte&-— Esto -es, segﬁn Ia
- disposicion constitucional, es vélido’ que en el c:
 la facultad para otorga;/ per}?n\sos y Ircencms%«ar{
' construccion de aeropuertos, no recarge zn ”4

os

. -municipio -en donde #thrqrwn, pues &i:
es

- de las referidas leyes federales, queda' rvada a
. la Federacién.— Lu&g%@omo quedo establecido -
_en la sentencia s taa revision, en el arti sulo 115
 se establecen IIQ aciones a la facult ) """"""l'rﬁrclpal_,de_f S
otorgar licencia Y. eg'mlsos par j
: restric‘c"iones/q e se
.. .efectos qu

Iocales

"derecho que\pueda tener p7 | Mumcrplo actor para
exrgrr l)cgelas xie uso de eue(&y/o construccron respecto,
R £E -
- de obras f e se reahza]ken/ el Aeropuerto Internacronal-

TS N

l.__Ma( an\Eséobedo m%rc‘add en Apodaca Nuevo Leon o
blem pa /é mtervegrr erraépectos que afecten la actwrdad 3
@baﬁa en term%e@e la Ley de Aeropuertos ‘cuyos
o aspe/ctos atafien al fondo del asunto; en el caso, la medlda.
~cautelar no puede tener por efecto mterrumplr Ia operacnon_ |
o funcronamlento de la Estacmn de SerV|C|o y Iocales'

“'comermales ya construrdos ni en general Ios efectos y
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\“‘“”‘” Me, ~ INCIDENTE DE SUSPENSIGN DE LA CO ﬂ(gvgyésm
3? | CONSTITUCIONAL 12/2014.

“'kp uu%,o\\ 3 _consecuencias de las - autonzacmrz(eﬁﬁ& construccion
<f 2 o

pfo*’u -emitidas por el Director de Aero Uertos“}de la Direccién
%e-[\\\]—"v

IR - General--de Aeronautica: Civil- He\4a Secreta(la de
R ' O\
PODERJUD!CIALI__JEL‘AFEDERACION Comunicaciones -y Transporé \aP /iratarse ge gctos
" SUPREMA CORTE DE_JUSTIC!A DE LA NACION- — / \\
S consumados para efectos del )Js ensmn ey
- ~) N
: Aoy

En ese sentido, ﬁpﬁ)movente cuestiona la
‘»constltucmnahdad de )as a@zamong&&ojg%as por la
autondad federal pa@ re;llzar las: ﬁer\wc0|ones de
--‘-referenma bajo la &erm@a de que: no\se\la }ilo mtervenCIon
-~ al Municipio, “a ef\:k dé tomar en c@eqta ‘cuando menos
su opinién- sobrg/ta ctibilidad de Iq%ac:on de dichas -
 obras ‘confon K Plan de. RSM

que*"atén ﬁdba ‘ese derecho{ so, resulta inadmisible

unicipal”, por lo .

- parahzar [} ﬁterrumplr Ios efeA to consecuenmas que
| t,ene{ q% ver con. Ia‘ %cc:on de un hotel y un
"‘PﬁraNe mcfustnal” om’:ue sa medlda no tendria por

g eservar

| sollcﬂénﬂo las respectlvas I|cenC|as de uso de suelo y/o de'

cbnstru}‘clbn y de motu proprio ordeno se levantaran las

L)) . memgas de seguridad que implementd, relativas a la
e \\\/ /\ ela\usura de los establemm:entos bajo el argumento de
sv” ) We ‘al advertir diversas irregularidades que pudieran

trastocar los - derechos procesales e intereses
' fundamentales-_l_vdel gobemado, emitié los oficios (...) a

través de los cuales dejo sin efectos las ordenes de

J/ s



_ INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA GONTROVERSIA = -
- CONSTITUCIONAL 12/2014. ' /

| ) mspecc:on ( ) y todas las dlllgenCIas Y actuac:ones que’ f\v -

de ellas derlvaron .y por tanto, ‘este Alto Tribunal o ﬁ/
. puede sustituirse en la autoridad Munlcupal para: decretakla \V o <'/\ |
- suspension de' trabajos de construccion.o mterru/m wja /_,_ | o k/\j Tﬁ -
~ejecucion de las obras no concluidas, con el pregei&f de o (£ \?\\\/ |
evitar que se conS|enta una violacion. a las afl@cu%nes. L Q\>
L V'constltucmnales y. legales del. Municipio, pue<s;o Fu>e ello /\@
_constituye proplamente la materla del fondo (@unto en. Q\\/

_eI que habra de d||u0|darse en su cﬁsc L{rado de

‘ .‘,-part|C|paC|on que le corresponde y Ios\\alea)'lces de la f\/
. violacion: constltucmnal que resulte / > o \j/\/
| | LI
~Por otra parte los. articulo Z de IaOLNéyQ?7 |
- Aeropuertos, en ese: orden esta Lb@ que <\\§
 “ARTICULO 45. La ope de los aerodro;ﬁoé /‘

- civiles:.comprende  la ‘p estag: ‘de: los se( Jcibs
mediante el aprovechany\ 0 de Ia mfraestruef /é .
mstalac:ones yequ:p}ﬂs L , <@ B
[.1 N Y SRS
- ARTICULO 48, Paraifécgos de su r
. servicios en Ios rodfombs civiles. se:

- I. Servicios ae oﬁaﬂ os: los. qup&,\

. prestar . originariamente al ncesionario o
S perm:s:onario, e\a erdo con, E\ asificacion del .
. aerdédromc que puedenproporcionarse

directam ntg ’\(raves de

~ contrate. . ~Estos.  sel ,
. corres, mgeﬁés al. uso de pistas, calles de rodaje, -
o plataég:s ayudas visua S5 minacion, edificios -
| g /de pasa/er6s W\ carga, abordadores
- mec -asi_como’. "los _que se refieren a la

dad y v:gllam;la 7d§t aerédromo civil; y ala
ext:hcién de incendios: weécate, entre otros; :

\%\:‘;glclas complementanos los que pueden ser o

erceros que. designe y
. -incluyen  los:

dos por'los, c\ esionarios o penms:onanos S

—del servicio deY@?orte aéreo, para si mismos o =
para otros usuarios, o.por terceros que aquélios
~designen. Estos servicios incluyen, entre otros, los
"~ de rampa, tréfico, suministro de combustible a las -
' .aeronaves, ' avituallamiento, almacenamiento de

- carga y guarda, mantenlmlento Yy reparaclon de
~_aeronaves. . :

s
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JORRE 5\33“””\5445 - . INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CON Rgvadsm
. S -
- é’@j&ﬁm NG, 'CONSTITUCIONAL 122014/

(NUN \‘ . _Para la prestacién de estos sgégaQii:\n debera

FORMA A-34

S
.' W . suscribirse contrato con el conces ario o
L—C:"”“f"*‘ W - permisionario del aerédromo civil de que se trate, y
o (e P ‘L

g“%z;,;[,.\.\.‘\]:.'/. - Ill.- Servicios: comerclales los ¢ ué\ge\reﬁeren ala

N venta de diversos product %sv\ {\serwclos a los. -
. PODER'JUDICIALDELAFEDERACION . usuarios - del . aerodromo civil 'y /que - no’ son S —/
* SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION esenciales para la operac 5n/. &mlsmo ni dEf(S\ Y,
o aeronaves. Estos servicios We n_ser prestado,g/ "
directamente por el conicspnar o permlsmqa(@,
o por  terceros g on -él contra?ten\] el
arrendamiento de a4 F ' para comért;los
" restaurantes, arrﬁfndank de | vq\mculos
~ publicidad, telegrafoi\correo casas de ~cambio,
-bancos yhoteles/ eht(e dtpos S / \\/

‘Por tanto, si @S{\SGNICIOS gh{ démprenden la

- operacmn del agodromo CIVI| mcluYQhJI??\estacwn de los
~ servicios co@ré@ “que se /Teﬂér “la venta de
“«diversos p /ﬂdud@s\y serwcn@@lo\sysuanos los cuales no
son esenc‘algsvpara la operacmﬁ.s aeronaves, pero si

~son. Barte\del objeto . de\ la’ cd
vcon &bnarla para- admm operar, explotar Y, en su

ncesion - otorgada al

“Hevar a cabo. con: @ccmnes en el:aerédromo civil,

: puerto de Monterrey, S.A. de C.V.,
3 -de concederse la medida cautelar para
trabajos de construccion de un hotel y de un
strial” dentro de la-jurisdiccién federal del
Ae ﬁpber;to podria afectar a la sociedad en una proporcién
f | m%yqr ﬁ Tos beneficios que con dicha medida pudiera
B \\ / - | bbtener el Municipio actor, en virtud de que se afectaria el
. <§\\\ - \\ 63 arrollo normal de la actividad concesionada en perjuicio
~/ ' de los usuarios, sin que obste la circunstancia de gue los
| | ~ servicios comerciales no sean e_sencnales para la
- operacion de'aeropuerto y/o de las aeronaves, ya que la

~ejecucion de los trabajos autorizados conforme al

J



"INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA
CONSTITUC|ONAL 12/2014 '

| Programa Maestro de Desarrollo es prlorltarla en benef méﬁ\ T

de la comunidad: frente al derecho de. mtervenCIon %wﬁ /

- demanda el promovente para emitir- su oplnlon respecte\cfe\N/ .
o la aprobacwn de dicho Plan y de Ia factlbllldad de/rgaUZér /o ': % L

S _dlchas obras Io cual es materla del estudlo de forkd\:( Sy '/ f\\ J

En consecuenma ‘se’ actuahza Iavpr }cmﬁ de
| conceder Ia suspensmn cuando se: afecte a/Tass\ »
- una proporcmn mayor a los. benefcms {he /on dlcha///\\\/ |
__medlda pudiera- obtener el sohcntante, en(‘termmos del \\ 4
. v'»_,‘_artlculo 15 de la Ley Reglamentana de l\maténa respec&e/ \

e >

- de Ias C|tadas obras de construccngr guhﬂ/xo conclwdas\ <§
| N

-No pasa madvertldo lo: mal;r/ gs@o porel pfeﬁﬁo@e o

_"'__: en - el-sentido- de que: es- neces*ana Ia suspeJ{Stqn\i{ara
~ evitar que quede sin’ mateviél@:qntroversm copgt{tt/clonal
puesto: que-la- ejecucmn/ef\l n;usma de las \r/nélonadas; o

| v-'obras osu eventual cc{ ( j_smn no |mpe' IF\fa %nallss de_ '

- _-;fondo respecto del \d@»interv_en'ci’,g’

“Municipio, en su~ yrespecto _.e'j—{w'_-'/.
- Programa Maesetrg} € Sarrollo,»v_ ”
I - Aeropuertos . Reg

"-/.\\ 1

precedente quésg woca ‘capi ulo de suspensmn de

‘la deman m\conS|stenteA “la resoluc1on de la

| 'controyef coﬁsﬂtucuonal 67542005” (eI numero correcto

- es. 66%00?) promovida porf/gl Mummplo de Tecamac _

'- Esfado?de Mexnco,“fezgpéefo de la cual eI promovente. :
dhqe ‘que el efecto c deia mvalldez sélo fue declaratwo por

Qo\\aberse sohcnta\/ la suspension de los -actos :
impugnados inherentes “a la’ mtervenmon del Municipio

- para -autorizar la construcc:on de un conjunto-urba_no. Lo
~.anterior es - inatendible;’ -'en'-t.f'\(ir_tud_-"'*-'de fque" las

‘ partié:ularidadeé de aquel asunto 'y el -'_-de-rec_ho“ litigioso ‘/ |
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e : NS g _ INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA CONTR! / iA

% a3 * S
8 %25}3:?%\\’9, 'CONSTITUCIONAL 12/2014, ronmat
DY N A Z - N . . 7
R R (R_'Qq;m\\'):@;f;\\\ 2 - materia del juicio son diferentes,/ Me en esta
g %Qt;‘g%gw - controversia constitucional se tratza\c!ew /fa} ejecucion de
gé%,sé obras en un aeropuerto de Ju{t@w@oﬁ federal, cuya

.. . ., . \ ) . ( \;ﬁ
" PODERJUDICIAL DELA FEDERACIGN Operacion y prestacion de se@@es“ _concesionados _se
* SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION 5 N~ a

() —. \)
rigen por las leyes federales a\m:é}bk-,\s mlentra/{ g@%&n el
 citado precedente se ana@:i\iéiﬁewenciéiﬁgQ debia
tener el municipio actor, @p@%w de la aut/orjz@n de un

conjunto urbano por p%ﬂe\} autorida@!sté;al.

N/ NN

En consecuent\:i/a< con apoyo en‘/JgﬁiSJ‘ouesto por los
. articulos 14 a 18 de\a;[.éyf Reglamer@ﬁa\de la materia, se
acuerda: S B -
/KZ\///? ( \f\“@
L.Se ny.{ga{é\fsuspensmn@&l\lyz\:lw da por el Municipio de

. * Apodaca, Eﬁdﬁ/ﬂe Nuevo ,léfe,éﬁ

II.«Qﬁﬂ\qJe'se por Iisté}f%djante oficio a las partes.

\ \77,/“ / . \ .

// Z\\\ 7777/ / ’ | _ ) R

é Lo provey6 y- firms
MamkP rdo ‘Rebolled

o - “Marco’Antonio Cepéda Anaya, Secretario de la Seccién

L 4/ : @ ramite de Sy

: - \ f—/

/- General

@i Ministro‘-_.instructbr Jorge

ien actua con el licenciado

SN
Ny
B
=l Y
N 7Y
\ \7 J ) I/
/k _// <\\‘/ (—«§7
e 2
| Q?\, S
. - 7 / : . . '
g ~ _ - - Esta hoja corresponde al proveido de veinticuatro de febrero de dos- mil

_catorce, dictado por el Ministro instructor Jorge Mario Pardo
- Rebolledo, en el incidente de suspension de la controversia -

constitucional 12/2014, promoviga por el Municipio de Apodaca, Estado
de Nuevo Ledn. Const
MACA/JAE 02 . W |
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