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INCIDENTE DE SUSP DE LA
CONTROVERSIA CONSTIT %63/2012 FoRMA A-54
ACTOR: PODER LEGlSLA&WI\O\D ESTADO DE
JALISCO. as

SUBSECRETARIA GENRRJ\WE/CUERDOS

SECCION DE TR I%IIITE bE CONTROV<E‘BSIAS
CONSTITUCIONALES Y /DE ACCIO?IES DE

INCONSTITUCIO DﬁDl N
NAU [ \\ /

En México, Distrito Federal, adnechho/d 7ept|embre deddsmjjfdoce

se da cuenta al Ministro instr ] ctor’ José Femamdq\/Franco

Gonzalez Salas, cop-ta, copi |f|\@da de las documentales que

integran el expedien Clp @lﬂ:ﬁntroversm constlwv:\}onal citada
/

al rubro. Cong

(N o)
N N
México, Distrito Feger (a eciocho de\Segiembre de dos

/ P
. ™~
_ / ) ‘\\

Con la copia’ ZC/éyt ada de la_ deﬁpﬁtﬁa y anexos de
cuenta, que f maN) rte del e\p?\d@@pnnmpal de la

controversia Gonst@c;‘onal mtad; aﬂi“mp como esta ordenado

\

mil doce.

en proveido de adﬁ'nsmn de es1\féA ormese y registrese
el preser( iﬁéﬂente de su@e\nsmn y a efecto de proveer
sobre /(ax\edfcfa cautela $0

, se tiene en cuenta lo

E Y RECURSOS NATURALES, POR

f \\ \ \ CONDU J’ COMISION NACIONAL DEL AGUA, POR

\\ SUS Si ONAGUA’, Y LOS EJECUTIVOS DE LOS

Q\J / ESTADp > GUANAJUATO Y JALISCO, PARA LLEVAR A

Y CABONQ OGRAMA ESPECIAL PARA LOS ESTUDIOS,

N\ f\ PRQXEQT S CONSTRUCCION Y OPERACION DEL

/,,,\\\;/ SISTEMA] IfRESA EL ZAPOTILLO Y ACUEDUCTO EL

/ /\\ fﬁ?OTILLO ALTOS DE JALISCO - LEON, GUANAJUATO,

\ ) ) ;h‘Scrlto el dia 16 dieciséis de octubre de 2007 dos mil

/\/ /- si te; entre otros, por el titular del Poder Ejecutivo del

/ Q\\ \F\Et do de Jalisco, C.P. Emilio Gonzalez Marquez y demas
KVV/ oridades demandadas.

B).- Cualquier acto de autoridad derivado del mencionado
‘Convenio de Coordinacién’, que para tal efecto pudiere
afectar los intereses de los ciudadanos y habitantes del
Estado de Jalisco, con detrimento en sus derechos
inalienables adquiridos por declaratoria de Reserva de las
Aguas Nacionales superficiales del ‘Rio Verde’, respecto
de volumenes de agua superficiales ya otorgados al
Estado de Jalisco, para usos ‘Doméstico’ y ‘Publico
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Urbano’, por 372'139,000.00 m®, trescientos setenta y dos/ f\
mlllones ciento treinta y nueve mil metros cubicos anualesk

~ />
C).- Cualquier acto de autoridad derivado del mencion, e /
‘Convenio de Coordinacion’, que para tal efecto pudie(e\\/ A
afectar los intereses de los ciudadanos y habltant€\¢7 /<\ \;7
Estado de Jalisco, particularmente de los Munici /amswie ;*\\g’
esta entidad, ubicados en la cuenca del ‘Rio Verde’, érl f ,,,5\/
relaciéon con Ila dotacion para un uso ‘chﬁ (>
‘Actividades Pecuarias’ por 12’600,000.00 m’, @oce /\\\\\
millones seiscientos mil metros cubicos a%gf con 6\7

detrimento en sus derechos inalienables L/adq iridos por A/ \“
declaratoria de Reserva de las Ag {ow cionales \5‘/&
superficiales del ‘Rio Verde’, respecto de\ limenes de N
agua superficiales ya otorgados al Estado de ahsco cuyo | ()
decreto federal fue publicado en el ag ¥ficial de I \\\ _/
Federacion de fecha 17 diecisiete de nov bw de 1997 n{ll b \\\
novecientos noventa y siete, en /el>cual se modificé Ia / /
reserva de agua del Estado de/ /J;)I co, para ysg@
‘Doméstico’ y ‘Publlco Urbano’, anteriormente
384°739,000.00 m’, trescientos chénlavy cuatro\]nulo
setecientos trelnta y nueve il metros cubicos émg S,
para quedar por 372'139,000.00 m’, tfesc:entos/setgxﬁ‘@y
dos millones ciento trelnt? vy nueve mil metros\c@blcos

anuales. / )

D).- Tanto el Pleno co /5 \Mes Directiva Jef/ ﬁ/norable
Congreso del Estado / dé\Jal' sco por c u“ﬁo de los
suscritos, SE RESE EL DERECHO DEMANDAR
CUALQUIER ACTO. DE AUTORIDAB \QUE COMO
ANTECEDENTE O ECUENCIA, A DERIVADO DEL
PRESENTE ASU SJ’ ICIABLE Yg? :

COORDINACION’ do en el inci b\\}i) que antecede,
‘esta entidad publica,

mismos de Ios/ e r{d ha impuesto
ni se tiene iento plerK e, su existencia, ni
redaccion.” / NV \

ondiente de la demanda,

Segundﬁﬁl camtulo%
la parte aétE\r‘apsz))cna la sus/p%ﬁ de los actos impugnados,

/*\\‘

en los te/mmgjs S|gwentes

“\éﬂ} \%;H/IO de St@ nsmp J
co midad a lo dlspuesto por los articulo 14, 15, 16 y

\asre ativos y ap hcgblés de la Ley Reglamentaria de las
rones 1y lldel % rticulo 105 de la Constitucion Politica
\Io

Estados b* Jos Mexicanos, solicitamos que de
ra urgente se otorgue la suspension de los actos
cuy mvalldez se demanda, para los efectos de que LAS
COSAS SE MANTENGAN EN EL ESTADO EN QUE
ACTUALMENTE SE ENCUENTRAN, ASI COMO PARA QUE
LAS DEMANDADAS Y DEMAS AUTORIDADES CON
INJERENCIA EN EL ASUNTO QUE DEL MISMO DERIVA, SE
ABSTENGAN DE REALIZAR CUALQUIER ACTO CON
SUSTENTO Y/O EN SEGUIMIENTO DEL CONVENIO DE
COORDINACION AQUI IMPUGNADO, HASTA EN TANTO SE [\/
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' “SOBERANIA DE L Las ESTADds

\ violado,

RESUELVA EN  DEFINITIVA / \ ESENTE" >

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL.

Es procedente que se conceda la suspenﬁl n solicitada
toda vez que con ello, no se pone en~ /Z seguridad o
economia nacionales, las mst:tuc:ohgs fundamentales deI
orden juridico mexicano, y n@m aiin se afect
gravemente a la sociedad en u propo/c:on mayc%al
beneficios que con la suspensqu‘V se\oudleran ob{erkr\
anterior conforme lo precepty@l«flv/erso articulo 15 ¢

Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del quieqf 105
de la Constitucion Politica %& los Estados, Unidos
Mexicanos, asi como en - criterio jﬁrls;{qdenaal
siguiente, de observ, \ Ilgatorl? conforme lo
establece el articulo 19. Ja Ley de AMQ/(SIC), cuya
tesis invocada a la Ietfa dice: ~ ( \
‘SUSPENSION PROVI O@L PARA DEéID,lR SOBRE SU
PROCEDENCIA, E/ ATENUERSE\ A LAS
MANIFESTACIONI:}S DEL QUEJOSO RESPECTO DE LA
CERTIDUMBRE/DEL ACTO RECLAM&D@7 Transcripcién)'.
Asimismo ypoﬁaneﬂd a, cobran a %’gp n apoyo de lo
anterior, ] c?it\érlos de @esls @ invocan a
contmuac:on \ ) \

cnpuon)

‘AGUAS, CASOS EN QU CONCEDERSE LA
SUSPEI(Sl RESPECTO . /A\ LOSY EFECTOS DE LA

DECL@@CJORIA DE \Qﬂi SON  NACIONALES.
e

(Tra/n/sc\p 1en{
Es gpert%e'l‘qte a prlorl la suspension tiene por
oléfég tQ evitar al mter %c:al y orden publico, danos y
icios de dificil/r n y mantener viva la materia
| juicio, mientras- es Ive el fondo del asunto, dando
que se conceda la medida cautelar, el
fa no resulte ser sélo una ilusion
eyarse la suspension, no sera posible
2 ""Me a los agraviados, ciudadanos y
fado de Jalisco, en el goce del derecho
z 4 que, para el otorgamiento de la medida
suspensjbp se tienen que atender los siguientes

extremose.._;
a).- Ap:;?a del buen derecho ‘Fumus Boni luris’; y

b). FPéhgr e la demora ‘Periculum in mora’. (...).
Po? ella /lav finalidad de la medida cautelar solicitada, es
conservar viva la materia del juicio y por ende, mantener
Iai‘cos/as en el estado que guardan, esto es, se suspendan
Q\ptos o resoluciones impugnadas en el estado en que
ncuentren en el momento de la notificacion a las
oridades demandadas, impidiendo que éstas los
ejecuten, y que tal medida trascienda hacia aquellas
autoridades que a pesar de no ser demandadas, en forma
alguna dicten u ordenen, ejecuten o traten de ejecutar los
actos controvertidos, y/o tramiten el procedimiento
impugnado, o la o las que las sustituyan legalmente; luego
entonces, la medida cautelar solicitada es en este
momento uno de Ilos momentos procesales mas
importantes de este juicio.

vV
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Es aplicable a lo anterior, los criterios jurisprudenciales y/ f\
de tesis que al texto se invocan a continuacion:

‘SUSPENSION EN EL AMPARO. PROCEDE CONCEDERLA, ﬁ /
A PESAR DE QUE PUEDA ADELANTAR LOS EFECTO&DE

LA DECISION FINAL, SI ES NECESARIO PARA ASEG ER\\‘

UNA TUTELA CAUTELAR EFECTIVA QUE PRESERVE LA~ /’
MATERIA DEL JUICIO Y LA CABAL RESTITUCIQJMDE\L/

AFECTADO EN SUS DERECHOS. (Transcripcion)’. { ) e NV

\ _
‘SUSPENSION. PUEDE ADELANTAR EFECTOS /DEL Ay
AMPARO CUANDO SEA NECESARIO PARA URAR S
UNA TUTELA CAUTELAR EFECTIVA QUE P VE LA 0y
MATERIA DEL JUICIO Y LA CABAL RESTITU(%N AL A \

AFECTADO. (Transcripcién).
Asimismo y por analogia, cobra aplicacié énapdyo de lo ‘,//\\ \/
anterior, el criterio de tesis que se invoc; cqﬁtmuac:on “\\f’/‘
‘SUSPENSION PROVISIONAL EN CO\N ' DE UNA
CLAUSURA TEMPORAL. PARA SU CEéION DEBI;\/ ‘\\
VERIFICARSE EL CUMPLIMIENTO \LOS REQUISITOS
PREVISTOS EN EL ARTICULO 124 Y DE AMPA w

Y DEMOSTRARSE LOS PRESU JURIQI OS§¥7
FACTICOS DE LA APARIENCIA L N DERECHO- EL
PELIGRO EN LA DEMORA. Trah&\pmon)

Ahora bien, es pertinente enfatlzat; lo redactadg An\fa
clausula cuarta del ‘Conve o Coordinacion’ fécha@o el

dia 16 dieciséis de octubre dé 007 dos mi/ ?e aqui
impugnado, cuya litera idéq y }or la mforn/e lén que
ministra, nos permiti n‘tos ‘transcribir \k@texto a
continuacion:
‘CUARTA.- ‘LA COMI. OMN CIONAL DEL

A CIENTO CINCO METROS EN
CASO DE SER FSAQTrB/L TECNIC, SOCIALMENTE’

En razoén de e amos de respetuosa que al
momento de - \ 0os sea ¢ lda la suspension
solicitada, ~DICHA' MEDIDA -

) cA UTELAR DEBERA
OTORGAR@E AS, PAR EFECTOS DE QUE NO
SE EJE CONSwa

ON DE UN POSIBLE
CAMB F’BOYECTO DERIVADO DEL ‘CONVENIO DE
COOR IN ON’ AQUI IMFiUﬁNADo Y NO SE PERMITA
ELEV F\KLAM;:ORTINA DE LA ﬁgeESA ‘EL ZAPOTILLO’, DE
%f\ ETROS O JGINALMENTE DETERMINADOS, A
TQ cnvco METROS DE ALTURA, COMO SE

% SER/ FACTIBLE, TECNICA Y
/so 1. ENTE(

%:F tanto, de mane?a\)espetuosa consideramos y asi lo

s l@/tamos debera otorgarse la suspension y no se
permita la elevacion de la cortina de la Presa ‘El Zapotillo’ a
mas de 80.00 ochenta metros de altura, hasta en tanto se
resuelva en definitiva el presente asunto justiciable.

(..)"
Tercero. Los articulos 14 y 18 de la Ley Reglamentaria de \\/

las Fracciones | y 1l del Articulo 105 de la Constituciéon Politica



INCIDENTE DE SUSPENSION DE
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 311012

O A

< ¢ é’éu‘g,’% de los Estados Unidos Mexicanos, estab/e/én\ se de8pen”
~ [

m «Uuu®)o \
;% ‘w‘»\\m V“f’ﬂ tomar en cuenta los elementos que se{ prO}goﬁmonados por
“{k / las partes, asi como las circunst \lasw / caracteristicas
a {l\}_}'/(" '// N

particulares de la controversia cons@uc@na\l a fin de rmLeer
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, o o | 5 peticion de suspensién dﬂy a<’<to5 mpugnades\\\

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Del estudio mtegral de Ia@mdndé se aprgé@\q\}zlé los

promoventes solicitan la med@ ar para que Igs?%sas se

mantengan en el estado ér) &h@ tualmeﬁte se\encuentran

respecto del convenio de\\con}macmn mﬁugnado esto es,

para que las autorldade\cﬂmandadas e\bualqmer otra que

tenga injerencia en /sl %unﬁ{ se absten\gan/dé realizar actos

que tengan suste&té/eh icho convenio;: <N/art|cu|armente para

que no se ejefu \d\a\c; nstrucc@rxd%;@lble cambio de

proyecto en hx%latlvo a elev/ar ‘ra\cortma de la Presa el

Zapotillo, fi %hema metros o@gﬁ@nte determinados, a

ciento cinco.me tros de alturaw )
SN

{
Aténéhendo a las cara&k L{%j particulares del caso y a la

/

omo fin preservar la materia del juicio, a

<\ pr| er luga Xr
f\\\%fecto de a,s provisionalmente el bien juridico de que se

N /trate papa la sentencia pueda ejecutarse eficaz e

‘ A lntegfamq]tq de ‘modo que tiende a prevenir el dafo

RN traseendent/e que pudiera ocasionarse a las partes y a la
L)
>/ g)giéfdad/en tanto se resuelve el juicio principal.
N —— / —~ >

@s\/ \\\5/ ese orden de ideas, la suspensién constituye un
~ instrumento provisional cuyo propoésito es impedir que se

ejecuten los actos impugnados o que se produzcan o continuen
realizando sus efectos, mientras se dicta sentencia en el
expediente principal, siempre que la naturaleza del acto lo

permita y, en su caso, no se actualice alguna de la
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prohibiciones que establece el articulo 15 de |la Léw\

Reglamentaria de la materia. N

Tiene aplicacion la tesis de jurisprudencia P./J. 720\

cuyo rubro, texto y datos de identificacién, son los S|g}Hentes /
N\
“SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUC]OélsA;/L
NATURALEZA Y FINES. La suspensiéon en co rov%n
constitucionales, aunque con caracteristicas uy
particulares, participa de la naturaleza de dldas

cautelares, por lo que en primer lugar ( e \%o fin A \
asegurando e

preservar  la materia del juicio,
provisionalmente el bien juridico de que- se\tr para que |
la sentencia que, en su caso, declare eld rer{\) de la part&
actora, pueda ejecutarse eficaz e l 5nente Y, en \
segundo, tiende a prevenir el dal}o trascendente que
pudiera ocasionarse a las partes y /é edad en genera<l>
en tanto se resuelve el juicio priru:ip I/;mculando
autoridades contra las que se ¢ IC eacumpllrla érl
de proteger el bien juridico de rate y suje m
un régimen de responsabilidades chando no laa ate n.
Cabe destacar que por lo que respecta a este reg n, ), la
controversia const:tuc:onaf se ﬁratltuyo comom dio de
defensa entre poderes y organos de poder, que tiene entre
otros fines el blenestar e la persona que s cuentra
bajo el imperio de aque/l S, Io que da un ca*ra particular
al régimen de respon %da&s de quienes.incumplen con
la suspensién decret. pues no es el interés individual el
que se protege ch d@hammedlda ca&( ar, sino el de la
sociedad, como s @)oce en el articulo 15 de la Ley
Reglamentaria de
Constitucion Politi
(Novena Epoc

de la Federacio \%iu Gacet /xvn Marzo de 2008,
Tesis: P./J, [2 { agina: N
J@\ cisidbn preventiva que se

En ese Q\deh de ideas:.

adopte a/ favggde/ una de Ias\oa}es necesariamente tiene que
atender\a la’ ;axnstenmasde\ur} Qérecho litigioso, respecto del
\'* NS

cual \ se p@u\zga su  constitucionalidad 0
|gco +tue/ onalldad\y/ ngée sentido, el Poder Leglslatwo del
Qadp de Jalisco en%u?escnto de demanda aduce, entre otras
cues\z{nes que el convenio de coordinacion impugnado afecta
a los habitantes de la entidad y a sus municipios ubicados en la
cuenca del “Rio Verde” y de la zona conurbada de
Guadalajara, por la previsién de reducir el abasto de los

volumenes de agua anuales para usos doméstico y publico

”/

/:,A

—\ \7

(7 \\/

"// ’
QQ\\?
\\7

@

'i \\/
Q )

~ \

,///

v



INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 3/?\012

§e L&z}? urbano, de las reservas de aguas namonaze/*sup\ iciales°glue"
PR QQUU®> \
73,(\\13\\) VW' inicialmente tenia asignadas; asimismo, el I%)cyer legislativo

&%)
‘Xi 9\\{\\\] local refiere que se afecta su esfer le /éompetenma y

Wu\/

N
atribuciones, en virtud de que a él Ig&éspondla aut;)hiaral
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIOND 0, e Ejecutivo estatal para la sﬁ Jcnpg,ron del corwen\q en

SUPREMA CORTE DE JUSTIC!A DE LA NACION

terminos del articulo 35, fraccncmqs 1fy/XI de la Qon‘sfﬁuc:on

Politica del Estado de Jalisco @e es%lecen \\V
“Art. 35. Son Facultades del cbn eso: [l
\ \\ ~
( ) \\ / / \ \/

Il. Facultar al Ejecu6V <€qn las Ilmltat;bngs que crea
necesarias, para qu W i o por apoderado especial,
represente la Ent}dad en aquellos cas\\s« en\que la ley lo
requiera. Autorlzar los convenios que cel}eﬁré el Ejecutivo,
cuando su wgetgla scienda al término del e;erc:clo para

el que fue ele e«GQ ernador. UdéLE&

Xl. Autoriz al\tltular del P‘oc@ Ejecutlvo para que

 celebren actosyundlcos que tr/as i n el ejercicio de su
administr %v o represent@ enaciones de su
pq ino

respect monio, en lds}erm que disponga la ley;

) 1 /w\\ /

%@ar’te el ¢ \ ée coordinaciéon impugnado
cele&ado or el Eje

—\

utivd , deral y los EJeCUtIVOS de los

\Z}potlllo y

\ Guanajuatcx

Q\/A | otorggn \@s\ \@rtlculos 50, fracciones XVIII y XIX, de la
// \ Coﬁsﬁf \Cié{'/l local, 19, fraccién |, 20, 22, fraccién IX, de la Ley
7§ - /‘ /Orga&b/a/del Poder Ejecutivo del Estado, que establecen:
s\\/ ' Sngtltucmn Politica del Estado de Jalisco:
~/ “Articulo 50. Son facultades y obligaciones del Gobernador
del Estado:

) -~

XVIIl. Celebrar convenios con la Federacion, con los
municipios y con particulares, respecto de la prestacion de
servicios publicos, cuando el desarrollo economico y
social lo haga necesario, conforme a las disposiciones de i
esta Constitucion y las leyes; (...) | A/
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XIX. Representar al Estado de Jalisco, con las facultadeS\f \
que determine la ley o el Congreso, en los términos_ ﬁ /
establecidos en esta Constitucion y designar apoderadtrs,L

\/ \
(...) (\ \\\ <\/ \;ﬁ
Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado de Jaﬁsr,m\ ,/ /\\ .
Articulo 19. El Gobernador del Estado, tiene el caracférdé / S \ /
I. Representante del Estado de Jalisco; i \” / " \ >
(...) V

Articulo 20. Compete al Gobernador de Jal rs\§ como A’/\\V
Representante del Estado, llevar la d:r ccién, de las \\\J Y
relaciones con la Federacion, las dems __entidades /" \\ ~/
federativas, los otros Poderes del Esta/ do- yJQs Gobiernos O)

/ \\
Municipales. N

/ P \\

Articulo 22. Son atribuciones 9s/pec1flcas del POdQI‘ | /

Ejecutivo, las siguientes: / / Z '/ / L <§
() 7 Y

IX. La construccion y superw/ kOn\ Ias obra§7 b@is
estatales y de las federale§\ﬁerlvadas de jconvenios
celebrados con Ila Federac:onw con las [ en Z‘la?{es
federativas, los gobie os\mumc:pales 7 emas
organismos publicos o prlvaq 5 | S //

0 N K
De lo anterior @eﬂe que con: t%y
é """do el determinar si

un derecho

litigioso que sera materia del estudio de
el Poder Ejecutlvp @e)al\@dla o] noféqle%brar el convenio de
referencia sin la Utoﬁf cion del CGQ yreso del Estado, en su
caso; y no proc iE)nceder Ia/EL{éRénSIon respecto de los

actos que p@anﬂerlvar dexn

ejecucién \construcmom zie\ Presa el Zapotillo,

venlo relacionados con la

partlculaﬁme e la modlflcacpn relatlva a elevar la cortina de
ochenté\ﬁ\eﬂ@s conSIdgrada en>el proyecto original, a ciento
cinc /m&\os de altur& pOrJe siguiente:

o - J

Bﬁ ’/as cIauEuIK&lercera a seéptima del convenio
QKQ ugr)ado se advierte wsfue la previsidn de elevar la cortina de
la presa alude al caso de que sea factible, técnica y
socialmente, conforme a los estudios técnicos de ambas

alternativas que debian concluirse en el mes de julio de dos mil
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\S\Q\DOSM
@ L&WU;R f‘ ocho, lo que permitiria disponer de la’ do/rc/me\ ion téchica”
gﬁ)’\ “V’ para iniciar la licitacién correspondiente gclaus%aﬁumta ).
g& 9_[\‘\.9; 4/ Por tanto, los efectos directos del t@gnwd de que se trata,
S se refieren a la participacion conjuntéb‘e\laﬁ partes resFecxr?J

:ﬁiﬂz :'iflf!ﬁtiﬁ ;QAT?&R:ACC‘S'IOS estudios técnicos que hicieran Ya;ablexdlmensmnar@\e?b\;é lo
cual se relaciona con la autori Zacuo#dél proyecto! Qe\{jnpacto

ambiental y el contrato de Q ablica relatlvo\gl;dlseno y

construcciéon de la presa,, c;al\bfa el catd\ce d@octubre de
dos mil nueve, cuyos at:t\ ;vo se mpd,gnar# de manera
destacada sino como| a{bnsecuenmadel zltado convenio

que contempld la pos,lb\dad/e elevar IK mé de la presa de

ochenta a ciento gz ros. <§ z/
Sin emba%jo @oﬁstltuye un@edqo\r)ot@ en términos del
articulo 88 déN;oﬁlgo Federal/d ocedimientos Civiles, la

eX|stenC|a/cfeJ§ dlversa coptrbve onstitucional 69/2012,
promov@a{mbel Municipio de Q” adas de Obregon, Estado de
Jalisco, en Ia cual se im %

probacion y autorizacion o
Ilceﬁmamde onstruccmn

%i Presa el Zapotillo con una altura
décoﬁme#de ciento ém ) %

ros, asi como la ejecucion en si
ma de la obra,vﬁa

proveldo de nueve de agosto del afno

stro instructor negd la suspensién, en
afectarse gravemente a la sociedad en
yor a los beneficios que con ella pudiera
; Municipio, en términos del articulos 15 de la
/ A Ley Re@ ataria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la

N
/\\\/ Cops*tltump iiolltlca de los Estados Unidos Mexicanos.
\\/ / \Eﬂ e»Se sentido, es relevante considerar el derecho litigioso
@{\ ma’fe}té de la controversia constitucional, que alude
VV/ | proplamente a la autorizacion que presumiblemente debia

otorgar el Congreso del Estado de Jalisco para que el titular del

\

' QUINTA - “LA COMISION NACIONAL DEL AGUA” Y "LOS ESTADOS” MANIFIESTAN
QUE CONTINUARAN LLEVANDO A CABO CONJUNTAMENTE LOS ESTUDIOS PARA
DIMENSIONAR LAS OBRAS DE AMBAS OPCIONES DE ALTURA DE LA CORTINA, LOS
CUALES ESTARAN CONCLUIDOS EN EL MES DE JULIO DE 2008, LO CUAL PERMITIRA
DISPONER, EN ESAS FECHAS DE LA DOCUMENTACION TECNICA PARA INICIAR LA
LICITACION DE CUALQUIERA DE LAS DOS ALTERNATIVAS.
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INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA =
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 93/2012 QN

/
Poder Ejecutivo local interviniera en el convenio que celetir@\\/
‘ NV

con el Ejecutivo Federal y el Ejecutivo del Estad \d\ewﬁ/\

/N

Guanajuato, el dieciséis de octubre de dos mil de dos m#@gtgw// A

en el cual se previd la elevacidén de la cortina de Iagr\@ay / ; :ﬁ
Zapotillo, en caso de que fuera factible, técnica y sé{éﬁ%énte, //ls\\\//
conforme a los estudios técnicos que debian co@iﬁ g/e/n el <\>

mes de julio de dos mil ocho; y, asimismo, sgeslibfeci() la /\
forma de distribucién del volumen de agua/r{ex\ist\o para s@\ Q)

. \ N ) AN
almacenamiento (clausula octava®); y no procede otorgar la
y no pr garfa— -

cuanto a la previsién de incrementarfga altura de la cortiha*éjjn
. . ey . 7/,/
ciento cinco metros, lo que en su ca@%@ﬁ onaderaqseqﬁ%
autorizaciéon y celebracién del/(’gﬁi\{(aio de o@;{\@ﬁca
L
SGAPDS-OCLSP-JAL-09-1 27-RF<QN,‘ de catorce/qe’mbubre

. ) . v o LS )
de dos mil nueve, relativo al /de oy construcuqu@gﬁlﬁ presa,

suspension respecto de los efectos deliréfgrl/@@c) convenio,

[ ,/\ / /’/. \
pues de conformidad copﬂ{s}lgmentos qt@@an en el
N _ L _
incidente de suspengé')m\ de la /~controversia
nstitucional 69/2012,/de d la medida cautelar “par.
constituciona ,ﬁe\cgn erse la ﬁ%@{a para

que las demandada{y gemgs autorid: - con injerencia en

S

el asunto que de;/ éﬂ;m& deriva, sp\\qi{ytengan de realizar

u%f nto y/o sequi iento del Convenio de

ugnad ”/ﬁgéqd afectarse gravemente

cualquier acto ¢

Coordinacién /a}g\
ala somedaﬁenu\ne} propormx or a los beneficios que con
~ I ~
\ﬁ/\/

N

ella pudie@b}_e;l};er el solicitant

— o / NN
Lo ,gntériop”’es asi, en vjf‘/ttidjge que el proyecto de la presa de
\ N ) AR .
aImacenBam\i’ento ‘El Zapdi\ﬂld*?ajqué alude el convenio impugnado,
/ e y\$§f\

N

[ g \ L S . . . ;
con\st@% una obra degb\ehe/ﬁmo colectivo o interés general, que

-

N —— / \\(
AN

- —~ >

. '\\/

%SESQVA— “LA COMISION NAQ}ONAL DEL AGUA” Y “LOS ESTADOS” CONVIENEN

QUE L RESA ‘EL ZAPOTILLO’, SE CONSTRUYA PARA ALMACENAR EL VOLUMEN
NECESARIO QUE PERMITA EXTRAER UN VOLUMEN FIRME DE HASTA 280'670,400
METROS CUBICOS ANUALES, DE LOS CUALES 119'836,800 METROS CUBICOS
ANUALES CORRESPONDEN A LA CIUDAD DE LEON, GUANAJUATO, 56'764,800
METROS CUBICOS ANUALES A LOS ALTOS DE JALISCO Y 104'068,800 METROS
CUBICOS ANUALES PARA LA ZONA CONURBADA DE GUADALAJARA, SIEMPRE Y
CUANDO LA ALTURA DE LA CORTINA SEA DE 105 METROS.
EN CASO DE QUE SOCIAL Y TECNICAMENTE NO SEA FACTIBLE EL INCREMENTO DE
LA ALTURA DE LA CORTINA, LAS OBRAS SE REALIZARAN COMO ESTABAN
PLANTEADAS ORIGINALMENTE EN EL ACUERDO PARA LLEVAR A CABO UN
PROGRAMA ESPECIAL SOBRE LOS USOS Y DISTRIBUCION DE LAS AGUAS
SUPERFICIALES DE PROPIEDAD NACIONAL DE LA CUENCA DEL RIO VERDE, CON
LOS VOLUMENES DE APROVECHAMIENTO DE AGUA.
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INCIDENTE DE SUSPENSION DELA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 93/2012

c:’ 1 SNE < A-S4
| @0 . %@ :§\\/<;, pretende garantizar el suministro de agua pot / éﬁés ocalidages
35%%%%1@}{ “o‘ﬁ;,.de Los Altos de Jalisco y la ciudad de Lgon Gudnajuato y de

%‘, %\“ijﬂ;/w concederse la suspensién para lntem}mplr k{s trabajos de
L\ o 7
=252 construccién en general o en parhculagp@lb queveala elév\acmn

:’i‘:;:‘:‘c’g;i'ﬁtzzg:offi":ﬁ%e la cortina de la presa, podria afeégt g@vgmente a Ia&@@?dad
en una proporcion mayor a |os/bénefr{:r /s que con eJJa Btidlera
obtener el Poder Legislativo a gﬁédﬁu finalidad de %urnmlstrar
agua potable a diversas Iogahda@e la reqr@m sgﬁomda como
los Altos de Jalisco y a la c@dad /de Ledn, Qwak@y*ato maxime
que en términos del a( cuIQM° de la Cons@tugon Federal, el
Estado debe garantlzar\el depécho de Ias\ psrgcmas de ‘acceso,
disposicion y sanea;;ﬂ de agua parQ%s/umo personal y
domeéstico en forl \ ? te, salqbrgag @y asequible.

Cabe dést\ que de /ﬂfﬁer@mplr los trabajos de
construccu%" e\a obra publica de\fefe@a la posible afectacion
al interés SOQ /deriva no soIQ aﬁen ilendo a su objeto o finalidad

~

N/
de ab%ste\cer 0 sumlnlstr ) diversas comunidades de
mbién por la inminente afectacién a

Qecur§o§ publlcos d Vs*'na en el Presupuesto de Egresos de

ﬁeﬂ cidén para Su € [geucion, por el incremento de los costos y
4/ — )

/' s_penalizaciones q

i S programe \g Yy de las obligaciones contenidas en el
[\Ej?iii@htrato deobra isflca celebrado entre la Comision Nacional del

Q;\J \jAgua con/lag} ctivas empresas constructoras.
/\/ /A/ F;ojrftén?  la suspension de los trabajos de construccion
| //\\/ ' afegtérla al }a sociedad en una proporcion mayor a los beneficios
B \\/ w que\pudlg*ra obtener la parte actora con el otorgamiento de la
Ve \\\/ ckdq/ cautelar, en términos del articulos 15 de la Ley
sy/ Reﬁa7mentar|a de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, maxime
que la ejecucion de la obra presenta un avance del cuarenta y
ocho por ciento, aproximadamente, y la reduccion en ‘los
volumenes de agua anuales para usos domeéstico y publico

urbano, de las reservas de aguas nacionales superficiales que 4/
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INCIDENTE DE SUSPENSION DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 93/2012 /

de una obra en construccion, resulta obvio que el volume \dew/

/

agua a que alude el convenio constituye una previsién\\dqv

almacenamiento, respecto de la cual todavia no se<r§al~i29" /S

distribucion alguna en los términos estimados, por'/léfﬂy\é no /,,EX/
) ‘, EJ
R

existe materia para conceder la suspensién en qu\elat&o/a la Q‘\
reduccion del volumen de agua que es rﬁ&t ia de la . @V
RN NS
(O SN
\ \ ) ) RN
Sreaine N

En consecuencia, atendiendo a I@ijéireﬁnétancias Yy )

.y . Lo ) . . /\\\,//
caracteristicas particulares de la controv@s:a)/rionstltumone O

—

=

impugnacion.

. N ™ )
por la naturaleza de los actos impugnados, con apoyo en\lo,////
/ /™ —

/ / -
dispuesto por los articulos 14 a 18 d@\fa/g eglamentaria
N S
la materia, se acuerda: / - \\ Q@b
& D)

. ., ) x\V : 7 .
l. Se niega la suspension sollc:ItadzU/or el Pode;(t’e@ﬁa}wo
\ \ )} /

i - N
del Estado de Jalisco. /- /\\ (N
\ \

N ) P
Il. Notifiquese por Iista@&diap(te oficio a la p%cte/ actora.
£

. SN i
Lo provey¢ y firma eél‘lﬁn@o instructor José Fernando
S a i

—

Franco Gonzalez Salas; tﬁ@ actua con el licenciado Marco

Antonio Cepeda An/af%Se@etario de L&é on de Tramite de
. dé Acciones de

Controversias ' Sﬁ\tﬂ ionales
S 2N\

Inconstitucionalidad-de la SubseC}é@f@ eneral de CUW‘
/ _ \l "'"""~—~;,,,w/ ’

de este ?&\n ; /

e /%/4/ e

O
| — ST

~

) ) ~_ 7
esp%de al prqv\eidg\%/ eciocho de septiembre de dos mil doce,

—que da fi

Esta hoja ¢
dictado ,p6\e Ministro instguc?qﬂp’sé Fernando Franco Gonzalez Salas,

en el i‘hQ‘iggntb de suspeijén\qd la controversia constitucional 93/2012,

pr}a»o@a\pg/ el Poder }:egis,%b del Estado de Jalisco. C

AN

N

) ~
Q)

%
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