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SECCION DE TRAMITE. DE / CONTROVERSIAS
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En México, Distrito Federal, a once /de;af)rllﬁe dos mil trece seﬁ&enta al
Ministro Juan N. Silva Meza, Pr. 51de xfj la Suprema, Col MéJustlcm
de la Nacion, con el estadi:ue/ arda la pre§ef§ce ontroversia
constitucional, y con fundame chulo 61 del Céd digo Federal de
Procedimientos Civiles, de apl ciénq;rpfetona en termmos@?/chulo 1° de.
la Ley Reglamentaria de las— raccipnes Y del ﬁﬁl‘r ulo 105 de la
Constitucién Politica de los’'E os Unidos Mexicanos, ‘se hace constar que la
sentencia de veinticinco de ﬁ{uoﬂe‘dos mil doce, ctadawen este asunto, se
publicd en el Diario Oficial,de la Féderamon el deeﬂl@eve de octubre de dos
mil doce; en el Periddic oOflglé{ ‘del Estado de aL\weJ dIeClOChO de octubre
de dos mil doce; y erig(J Sejnanano Judnmal Ge\lq F%der 1"y su Gaceta,

Décima Epoca, Libro V, odvnembre de d ST o 1, pagina
trescientos cmcueﬁ}a y nueve y siguientes. Coffste

4/// ~ \@"

Visto el est\iq procesal de/ros@

los con fundamento en los

Mexico, g{é(m}ederal a oné@:ie\;\a’érl de dos mil trece.

artlculos/AgCSQ de la Ley R« /gh{nentarla de las Fracciones | y I
del A}«‘eﬂk ‘r(’); de la Const\tu/ 2plitica de los Estados Unidos
Mex[c os,\se procede EL\CL Qr respecto del cumplimiento de la

se e a y/o archlvoi expediente, de conformidad con los

{ \\\77/\" \
/;j\\“/
D)

P ~
()
"/ /,f‘

siguientes puntos resolutivos:

“PRIM% Es procedente y fundada la presente controversia

constit al. --- SEGUNDO. Con la salvedad de lo precisado en
eINréS@l ivo Tercero de este fallo, se desestima la presente

Fgoh{\(ovér?s‘/a constitucional respecto de los preceptos impugnados
Sde “la) Lely Organica del Poder Judicial del Estado de Jalisco,

achronados mediante el Decreto niumero 23470/LIX/10, publicado
~~en el Periddico Oficial de la Entidad, el ocho de enero de dos mil

\once --- TERCERO. Se declara la invalidez de los articulos 245,
Joarrafo segundo y 250, parrafo segundo, de la Ley Organica del

Poder Judicial del Estado de Jalisco, adicionados mediante
Decreto nimero 23470/LIX/10, publicado en el Periédico Oficial de
la Entidad, el ocho de enero de dos mil once. --- CUARTO.
Publiquese esta sentencia en el Diario Oficial de la Federacion, en
el Periodico Oficial del Estado de Jalisco y en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta”.
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Segundo. Las consideraciones esenciales de la sentencia, sonﬁ\\\v/
/\\\ ﬁ/\

las siguientes: .
N

“SEPTIMO. Estudio del concepto de invalidez en relac:onw;oh\N/
los articulos 245, parrafo segundo y 250, parrafo seguﬁdmd
la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de %ahscb,\El/

texto de los referidos parrafos, es del tenor literal s:gwen/ e: T ]

Debe precisarse que el primero de los numerales- ci ?:ft (m
refiere al haber por retiro de los maglstrados del Pode\liu cial del /\ ~
Estado de Jalisco, mientras que el segundo de / hace .
referencia al de los jueces del referido Poder - estima

fundado el argumento de /nval/dez sostenido po/ ev‘ %r actor en A

el sentido de que los articulos 245 segundo parra y/lZ/O segundo \ \/
parrafo, ambos de la Ley Organica del Poder Ju del Estado/ (\ ‘
de Jalisco, vulneran el articulo 116, fraccién /%dé\la Constitucion. - \ %
Politica de los Estados Unidos ‘MeXICanos e cua nto d/sporren\ \
que en caso de fallecimiento del mag/sfrado 0 juez segun sea\él N )
caso, solo se otforgara el haber por/r t/ si dicho funcionari / /
judicial ya habia ingresado la so//C/tu ; ug en caso de q ei
fallecimiento ocurra antes de que ingr sado la so// it

tendréan derecho los beneficiarios ;b amar dicha p Iom7---

Lo anterior porque los jueces y 577@73&3;1108 de la /t/?re(e da
entidad federativa, tienen derecho ~a recibir Ia @r@taofon
denominada haber por ret/ro cio de este Tri uha/ Pleno, el
sistema diferenciado previsto M&s segundos arf fbs de los
articulos 245 y 250 de /a> #fCI ada Ley Or wo/a el
principio de igualdad, puiqs Ia d/st/nc:/on C/da para
determinar si los benef/maﬁss\h un juez om \é\\tiagdo del Estado

de Jalisco, podran riﬁm: aber por reti. basado en la
circunstancia de que S unaonar/os Juri; d/cwona/es lo hayan
solicitado antes d eC/m/ento no_atiende a una razén
objetiva y suficient 5/7 efecto, cp?n\""\se desprende de lo
dispuesto en /a<p islacion que-se analiza, el elemento

generador del recibir la ,qrés\ cion denominada haber
por retiro es la /Sd/CC/onal zfe\ mperiada por los jueces y

mag/strados@ retiro f&; 0, voluntario, y no asi la
solicitud; ;ZOr\tan\fo\ se reite nconstitucional la distincion
establecida eQVas poraones% as antes transcritas. --- Es
dable precisar que los amculd&%( la Constitucion Politica y 9

de la /I;ey rgé%/ca del Pafder\Jud/CIa/ ambas del Estado de
Jalisco,( eskéblecen las caugak de retiro forzoso y voluntario para
los ju@sy aglstrado§ dZeVa n’renC/onada entidad federativa y
d/ﬁponeqﬂﬁg? a pam.rfﬁe\que se actualicen los requisitos y
co d/c\anes previstos %@7& propia legislacion, dichos funcionarios
ad%//efe/) el dere/ ho ¢ a\f@?/tf/r un haber por retiro. --- Esto es, el

/ der *ho de los jueges\\z\mag/strados del Estado de Jalisco para
@éner la aludida prestacion, después de que éstos se jubilen, es
n dérecho adquirido y en consecuencia, en caso de que fallezcan
antes de que les haya sido entregado sus beneficiarios deben
tener el derecho a recibir el haber por retiro que les hubiera
correspondido en vida a los mencionados funcionarios. --- Es
decir, que al haberse cumplido con la condicién de retiro, se
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%&J\\x\ié ,@ introduce en el patrimonio de Iosheces /0 magistrados de la
S aludida entidad federativa, el derecho “de” reCIb/r una/prestac:on

PODER JUDICIAL DE LA FEDERAON econdomica, el cual no puede @fé@tansg ni por la v@lmvtad de

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION quienes intervinieron en el /acto\nl or dIS,DOSI @gal en

contrario; asi, la prerrogativa dé'lo Benef/aarlos al reBb1>/el haber

por retiro, en caso del falle/e@re% ﬂe los funC/qnar/ jUdICIaleS

al tratarse de un derecho adquirido de estosquhm , no debe

depender de la formulacion a solicitud de entre \ar%yue se preve

en los parrafos que ? th de los a (miogz 5y 250 de la

sefialada Ley Organica, dicha dis tk/on no atiende a una

causa objetiva que X% ue const/tycraﬁalmente - Por el

contrario, las distinciones-previstas en [0s segundos parrafos de

los numerales 245 | 2 0, entre los casés en’que el fallecimiento

del funcionario ju laf (xurra antes @gqﬁé\hub/era ingresado la

solicitud de efgtrega ‘del haber por\nefr )/ cuando si lo hizo,

teniendo con;o/ onsecuencia que qﬁ> I primer supuesto, los

benef/C/ar/cf& n& /puedan recla taCIon economica

denominada por ret m@? en el segundo si,

infringe aﬁgﬁi\anera /njustif/catia erecho que se obtuvo por las

condiciones_ Hb/et/vas del /Clzg @ pués de que reuna los

reqwsrtos que’se prevén en lap para la entrega del haber

por’ ret ro pues por ese’§ f\rq ho, Yla ley debe reconocerle el

derets@&a recibir tal pre§t /(}ICD a su muerte, a sus beneficiarios,

/*iaz:an formulado la s /ICI;%f pues ese derecho ya formaba

</ ge la esfera juri el jZgador antes de que ocurriera el

NYZ&E{Q, mdepend/ ntemente de que faltara o no un requisito

| rario, se desconoceria un derecho

/r/do de la persona como juzgador se habia retirado en

cﬁfcunstanc:/as% ales que los demas, con base en un tramite que
e\

0 deberia
benefICIo
la distincién p. e ista en la norma. --- Asi, se concluye que como el

/\

/o elem srador del derecho a recibir el haber por retiro es la
\E\ lab opal desempefiada por los jueces y magistrados
\\\\\J hasta ro forzoso o voluntario, y no asi la solicitud de entrega
) ) del 4@73 , son inconstitucionales los articulos 245, segundo
—~__/ pc'gm’a 50, segundo parrafo, de la Ley Organica del Poder
/A ) Jlfldl\lal‘ el Estado de Jalisco que introducen una distincion que
[ (\\
\\J Fvcomi/cﬁ/@pa Su entrega a los beneficiarios a un tramite formal, que
VRN / Nﬁ» jLﬂQIOWde este Tribunal Pleno, no conforman una causa suficiente
5 /\ ~ ) v ‘que amerite dicha distincion. --- OCTAVO. Efectos de la
N A ~-sentencia. Con fundamento en el articulo 41 de la Ley
Ve k\// 4\/ \)Reglamentar/a de la materia, deben fijarse los efectos de la
/ \\ I \ sentencia, y estos consisten en que la declaratoria de invalidez
K - ) / \J
VV/ establecida en el considerando séptimo de la presente ejecutoria

tendra efectos a partir del dia siguiente al de la publicacion de la
ejecutoria en el Diario Oficial de la Federacion.

Tercero. De las consideraciones que anteceden se advierte que
la sentencia de veinticinco de junio de dos mil doce, dictada por el

Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
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controversia constitucional 26/2011, invalidé los articulos 245,

»
parrafo segundo y 250, parrafo segundo, de la Ley Orgénica/\l\w/?/

Poder Judicial del Estado de Jalisco, por lo que atendiendo éﬂ%\v | <\/\;
consideraciones del fallo, dicha invalidez tuvo efectos a part)ﬁcjeﬁdlé/ " /ﬁ/\ \>ﬁ
siguiente al de su publicacién en el Diario Oficial de la Fedé\rg/c'f)é[r), 0 (/3 [V
cual aconteci6 el diecinueve de octubre de dos m@ﬁbze}” de <§
conformidad con los datos asentados en la razon -de Ténta; /\©

4 \a )
asimismo, la sentencia quedd legalmente notiﬁo@ﬁ\ al Poder ./

\ ) / /,\ L
Legislativo del Estado de Jalisco, el diez de sep‘(@%bre/ge dos mil | Q\
[ ( \ N
doce, mediante oficio 3144/2012, entregado en{ﬁ\reé}dencia oficj;:ﬁi\\

\
)

LN
(foja ochocientos ftreinta y cuatro de autos); por tanto, Caﬁ// '/
/ /™ - (_
fundamento en los articulos 44, 45y 50 d@\fa/lé eglamenta/ri%é>
SN />
las Fracciones | y Il del Articulo 105 deZ@S\cﬁs\\titdcién Polﬂj@d%s

Estados Unidos Mexicanos, archivesk\e%/té expedigxfte”(\cb\rywo
\\/ \ “\ ) ,‘

asunto concluido. T N/
o . //\\ (/(7 N
Notifiquese por lista. \\/ \_ //

Asi lo proveyo vy firma/ el~Ministro Juan N.
Presidente de la Supremaf e de Justicia cjé\@ilaclon, quien

actua con el licenciado Marco_Antonio Cepeda 40\\‘ya,/ Secretario de

/

la Seccién de Tramit %\G@ltroversiasf@ sti
Acciones de Inconsti 'on%ﬁ ad de la **““Yc‘;etaria General
&\ﬁ /Siu\ — /&7

Acuerdos de este Alto *‘- al/hue da f/e\&\/ —<

ucionales y de

CASA/SVR





