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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CONTROVERSIA CONSTITUCION sts/ \(Ys /~
ACTOR: MUNICIPIO DE ARROYO SEC 'ESTADG-DE+
QUERETARO. / f\

‘SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUER os

SECCION ° DE TRAMITE\\QEV CONTROVERSIAS
" CONSTITUCIONALES Y\\ N/ ACCIONES, DE
INCONSTITUCIONALIDADg\ N <\ \;ﬁ

7 S / | /77 \*/

“En México, Distrito Federal a velntlochad/ nonembre de dos n( | Lr\ece /se da
cuenta al Ministro Juan' N. Silva I\Ile\\a Pr/ ente de la Suprehq G{)rte de
Justicia de Ia Nacién, con el es do-que guarda la pre %ﬁeﬁ troversia
_constitucional, y con fundamento— I#}zlculo 61 del Codigo Federal de
-Procedlmlento's Civiles, de aplic 'onwg;tona en termlnos rticulo 1° de
la 'Ley Reglamentaria de I?STF%Cilw s |y Il de Aﬁfqufo 105 de la
Constitucion Politica de los Est idos Mexican sé&cﬁ constar que la
sentencia de treinta de abril ¢ s mil trece, dictada e e asunto, se publico
en el Diario Oficial de la F i6n e( nueve de octubre\ dos mil trece, en el
Periodico Oficial del Gob/ufa3 rmo del, Estado de Queget\\oel trece de septiembre
de dos mil trece' y en ;\IXISVe&manarlo Judicial dal d/ cion y su Gaceta,
~ Décima Epoca Libro ) seﬁtlembre de ¢ ce,/tomo 1, pagina
cuatrocientos sesem§>y cuatro \% S|gu1entes Co e

/L 2
s \ : .
Mex1co Di t%& al a vemt&d@@ viembre de dos mil
trece -
o // . A\\

\\ N/ A ,\/\ 5 |
V|sto/ el e?tado procesal de/ios ‘autos; con fundamento en ios

artlculo;{ #M\y SQ de la Ley Regg%cjntana de las Fracciones | y |l
del A{IM5 de la Co gtrt nPolitica de los Estados Unidos
Me&\)s se' procede/a dgx /lr respecto deI cumplimiento de la

W y/o archlvo%de f
N —

7entes siguientesy

trece, Con I6$7_ iguientes puntos resolutivos:

yediente, de conformidad con los.

“PR)‘M Es procedente y fundada la presente controversia
cﬁvshwcmga/ -—- SEGUNDO. Se declara la invalidez de la Ley

_//7; RN th/e{e)brma el articulo 20. de la Constitucion Politica del Estado

{ \\/ /‘ \de\@/ueretaro publicada en el Periédico Oficial del Gobierno del
N /\‘ Es(ado de Querétaro, La Sombra de Arteaga’, el dieciocho de
/ Q\\ ' . \S}{Jtlembre de dos mil nueve, asi como del pérrafo quinto del
KVV/ | Téferldo articulo 20., publicado -en el citado medio de difusion

oficial el veintinueve de marzo de dos mil trece, en term/nos del
considerando séptimo y para los efectos precisados en el
considerando- octavo de la presente ejecutoria. - TERCERO.
Publl’quese esta resolucién en el Diario Oficial de la Federacion,
en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Querétaro, ‘La
Sombra de Arteaga’, y en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta”, | |



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 89/2009

Segundo. Los efectos de la sentencia, son las siguiente‘s:_ \/f

“OCTAVO. Efectos de la declaratoria de invalidez. Por estos
motivos, ha resultado procedente y fundada esta contrQ ia~/

constitucional. Con fundamento en los articulos 108, frabsg)n\({V &\
penditimo y dltimo parrafos de la Constitucion Feo@%&?ﬂ‘ /<\ —7
fracciones Ill, 1V, V' y VI, y 42, primero y altimo parrafgfs ﬂeﬁ‘a Ley /ﬁ,i\
Reglamentaria de la las Fracciones | y Il del A o 1105 PRI
constitucional, se declara la invalidez de la Ley \dfefgr%a el Q\b

articulo 2o0. de la Constitucién Politica del Esta@; Qu rétaro,
publicada en el Periédico Oficial del Gobiemn =stado de — Q
Querétaro, “La Sombra de Arteaga”, el d/eC/ocl{o/ \s@f/embre dé\ )
dos mil nueve, asi como del parrafo quinto del re\fer/do articulo 20 /\\ 5
publicado en el citado medio de difusién pﬁclﬁ\eh/mtmueve de ) |
marzo de dos mil trece. - Esta declaragbklj OQ invalidez. sumré\\/
sus efectos a partir de la fecha de noti mof/ de la presenfe \
sentencia al Congreso del Estado de /Q?JQretaro en términos d l@/ /
previsto en los articulos 105, fraccro&lfﬁ ?s penaltimo y tlf
constitucional; 42, pérrafos prim mo y 45 (@\lsley
Reglamentaria de las Fracc:one lAmculo 1 ceion |,

de la Constitucién Politica de f&gEst@dos Unidos™ M xgc 0s,
unicamente respecto a la esfera combetenaal del m /,5/0 de

Arroyo Seco, de la referida p/n#c@\federatlva / \

N ~7/
Tercero. De las consi Lones gue antec m} advierte que
la sentencia de treinta d “amdos mil tregé\dgtada por el Pleno
de la Suprema Corte de usticia de la Nacion, €n la controversia

constitucional 89/20}@ valido las normés\
han dejado de s f‘ﬂkefe%s conformé a la consideraciones del
propio fallo, el cu)‘\dp Iegalmente&Q@{\ﬂ(zado al Poder Leglslatlvo

del Estado di\ ro, el t 3 de’agosto de dos mil. trece,

pugnadas, por-lo que

mediante ofici /2013 entr& o-en el domicilio que designé
para tal e e dé ponformldagte@ constancia que obra a: ija mil
doscnen&%c@enta y tres. ﬁ{umg ademas, la sentencia se publicé
en /as* ﬁ\rreépondlente& med}os de difusion oficiales, y con
fundame\to ‘en los artméﬂes&gf 45 y 50 de la Ley Reglamentaria de
Iz(s F\a%do/nes Iy II%Q &t\mulo 105 de la Constitucién Polltlca de los
<E\s\ dos Unidos Mexwarfos archlvese este expedlente como

asunto concluido.

Notifiquese por lista. | | V
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] ‘“% WU“’ ‘ Asi lo provey6 y firma el Ministro Jl:(an\l\\l, Sllva Meza,

{f 3 *‘*&G‘\N\\\) W '

“{Zk . Lr/fo ‘@  Presidente de la Suprema Corte de Ju/sw Nacion, quien
= ,o,/ .

| gﬁq&;\)\l?’@ actua con el licenciado Marco Antonio Ce aya, Secregilo de
| la Seccién de Tramite de Controve% C/onstltucmna[es _de

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUP"EMACO‘“EDE’”S“C"‘DE“‘”Ac'o”Accmnes de Inconstntumonalldad c@ S\ubsecretarla Gn@ | de

— /\,/
Acuerdos de este Alto Tribunal, g f&/

‘)ar‘fe f|naI del auto dlctado el velntlocho de novuembre de do mil trece,
pdg eI mLs ro Juan N. Silva Meza, Presidente de la Suprema Corte de Justicia
Nacybn enla controverS|a constitucional 89/ ypromovida por el Municipio






