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“i ‘:«@'Z" SUBSECRETARIA GENER m:DE Ai;UERDos.
‘ég\;zm\‘\j,;-‘,@ .
I SECCION DE TRAMLTE / CONTROVERSIAS
o - CONSTITUCIONALES bE ACCION£§‘ DE
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION o INCONSTITUCIONALI&A /——\ 7
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION S / SN el

S
En Mexnco Distrito Federal, a treinta de gli;en%re de dos mlk tre\e\,/ se da
cuenta a los Ministros Margarita Beq Luha Ramos y Jorge Mario
Pardo Rebolledo integrantes de Ia@m ion de Receser\la uprema

Corte de Justicia de la Nacién, corre iente al segund \p7er|odo del
afio en curso, con el oficio y aﬁ ciela PlnedartbR Sindico del
Municipio-de - Amacuzac Esta os regls{r\dckpor‘ la Oficina de
Certlflcamon Judicial rr ncla de este Alto W/erbunal con el
“nUmero 76037 Conste. & //\\\
\ N )
AN
/\7 \
México, llstnto Federal ei ta de d|C|em@<e de/\jos mil trece.
"/
De conformldad cg‘lzog iculos 56 y 58. eglamento Interior

 de esta Suprema C9ﬁe\dé\ilust10|a de @&ac\éa los Ministros Margarita

Beatriz Luna Ramo%u/\\lﬁrge Mario Pard(@olledo integrantes de la

Comlsmn de R/ece de Ia Supre?‘ta\Cd;tfe e Justicia de la Nacnon
N
correspondrente\al}gundo perlon A0 en curso, acuerdan:

S/ .
Visto él e%ento y anexo de cuenta, que suscribe Graciela Pineda

de, Amacuzac, Estado de Morelos,
| expediente relativo a la controversia

""r en contra del Tribunal Estatal de

f S1g\\}@te

- (C
//\\\
L))
\,,

%\/

/

/

AN .
Q\\J/a) En eI o' inicial de demanda, el Municipio actor impugna:

(\ “El prpcesé y la inminente destitucion iniciada por Ia

,,,,,

'/‘ dema ada medlante acuerdo de fecha 19 de diciembre de

201:ﬁfe‘”n\ contra del Presidente y Sindico Mumc:pales
ConstLthignales de Amacuzac, Morelos.

Dict. do\ypor el Tnbunal demandado en el juicio laboral
0177%7 9, promovido por s en contra
del H. Ayuntamlento de Amacuzac, Morelos. Sin publicacion en
medio oficial alguno y notificado a la ahora actora al consultar
dicho expedlente e imponerme de los autos, con fecha 20 de
diciembre de 2013.”.

b) En"‘_lel capitulo de “Antecedentes o hechos vinculados a la
controvers_ié.';c'onstitucional planteada”, el Municipio actor manifiesta:

“...) CO[-'-‘;I‘“;;?TIOtiVO del juicio laboral 01/772/09, promovido por
Tkkkkkkkhk en contra del H. Ayuntamiento de
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Amacuzac, Morelos. Con fecha diecinueve de dlCleh’;b;’e dey d >s
mil trece, el H. Tribunal Estatal de Conciliacién y Arbltraieyde{

Estado de Morelos, emitié el acto impugnado, orden: ndo el

proceso de destitucion de los integrantes del Ayun nien o/
que represento, Presidente y Sindico Municv ales
Constitucionales de Amacuzac, Morelos, del tenor sigweme;

“Cuernavaca, Morelos, a diecinueve de diciembre de dos mil tféce -
POR RECIBIDO: Los escritos de fechas once y dﬁac:bcho de
diciembre de dos mil trece, recibidos por la OflCI@ll\ dg p/an‘es de

este Tribunal bajo los numeros de folios 01-302 y 0@9% |

VISTO: El estado procesal que guardan los pr -autos de /os -

que se desprende que la sesion extraordinaria_ de\ eno de
Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje de ?stado de Morelos

sefialada en el acuerdo de fecha ocho de h\vrémfbre de dos’1 m7\ ~/

trece, y programada para su desahogo el@a trece de nowembrg
dos mil trece. NO FUE POSIBLE CELE RA LA, EN: VIRTUDDE

LA SUSPENSION PROVISIONAL QUE FUERA CONCEDI| EJV\
EL JUICIO DE AMPARO 1403/2013/DEL CUARTO JUZGA
DISTRITO EN EL ESTADO DE MO@ELQ? L <

J
Debiéndose hacer referencia a que toridad, om@rg once

de noviembre de dos mil trece, concedié al Presi At‘ //Sindico
Municipal del H. Ayuntamiento de acuzac Momlo un término
improrrogable de veinticuatro hora“S/ (contadas | de A o%ento a
momento) para exhibir ant ;a te Trlbuna/ Estatﬁl , ConCIIIaCIOn y
Arbitraje del Estado de | Morelos, la cantidad de $548, 198.24
(quinientos cuarenta y op%\m/l c;énto novent y" ché pesos 24/100

m. n.) a favor del C. siwssswses
RUAN

Requerimiento que fue era d debidamente d/j@g jado conzzfech'a 'doce

de. noviembre de il ece, tal y como-se desprende de los
..e) i como de las-diligencias reallzadas por el

sellos de recibido
ibunal cong m\lsma fecha. -

\

actuario adscr/tq
de 10s escritos de referencia,

Nava y ée\i -Pineda Lo% 'sus caracteres de’ Pr,eszde%te y
L) 7

Sin embargo n.re n al prlme 0
del que se K% e que, la Autoridad Federa/ resuelve el
incidente cfe sion que. fu "'romowdo por Noé Reynoso

Sindico de/ Ayuntamiente de Amacuzac, M‘ore/os de la

mgwe@ rma,
“En ese tenor o progede%te es NEGAR LA SUSPENSION
DEFIMTK/)\ respectqﬁ#qcfa/reclamado precisado en el inciso c)

tentg/ en las woh ?u@%aas juridicas - del dlverso acto
5;‘5 sado en el mcls¥§>a)¥_7 e se traduce en la destitucion del acto

\qbe /eSempenan IOMLLGJQSOS incidentistas, y el otorgam/ento de la

YR risién def@rtﬂ/ag\ consistiria en que a los quejosos no se les
%des ituya en el ﬁgque actualmente desempenan ‘ocasionaria.

lrnped/r el cumplimiento a una ejecutoria de amparo, y con e{lo se
ontravendrian disposiciones de orden publico e /nteres soc:al

LA SECRETARIA GENERAL CERTIFICA: Que a la presente fecha,
la parte demandada H. Ayuntamiento de Amacuzac, Morelos, no ha
dado cumplimiento al lado (sic) de fecha treinta de agosto de dos
mil diez, asimismo, se hace constar que después de una bisqueda
minuciosa en los Libros de Gobierno pertenecientes a-la.seccion de
amparos de este H. Tribunal, no se encontro. algun.. juicio de
Garantias que impida la ejecucioén del laudo menc:onado Conste

\
/A
\,e"

/,
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S D *0 ACUERDO Vlsta la certificacion que antecede, e/ estado «»
ucn’j &\/ Q{fﬂ% °o\> \ o procesal ( que guardan los presentes autos y- at l segundo
&% \uu \\@ w ¥ de los escritos que nos ocupan del que se des emsle ue el Quinto
&, Sy ra "W Juzgado de Distrito, ORDENA A ESTE TRIBUNAL/HACER VALER

%a%;\\ 3’«» ,@ EL CUMPLIMIENTO DEL LAUDO EM/T/DO\QL\@/%( TREINTA DE
N ' AGOSTO.DE DOS MIL DIEZ, con base ehia medida prev:staAen la
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIB@ CCION I del articulo 124 de la Ley del(émﬁo Civil del Estad
sUPREMA CORTE DE JusTICIa DE La nadblOT @108, SIn embargo tal y como se prende/ de la litera \g‘e/
articulo antes mencionado, esta sanmof;/ sePa impuesta erf s 0,
por el Tribunal Estatal de Concrhg@on y/éfrb/traje del|( Es de
‘Morelos, esto es, no puede realizarse i anéamente por l@PfQS identa
Ejecutor de este Tribunal, en v:n‘%d que el Plenpyfe esta

Autoridad. representa la max:m/ei au de esekgofesté(dy

Razén por la cual, a efecto de\e\tar en pos:b/lidaﬁﬁde dar debido
cumplimiento a la ejec /oné\que/nos ocupé\ en uso de las
facultades "derivadas de lqs articulos 123 y_ (24 }!e la Ley del
Servicio CIVI/ del Esz‘ado p{?bs vigente, /112 fracciones | y Il del
Reglamento Interno de esta Autoridad, y en- relae/m%l 150 de la ley
Federal de los Traﬁﬁj ores al Servicio del Estado (..) LA
PRESIDENTE EJECU RDENA %W@OCADOS LOS
INTEGRANTES C\B ORMAN NAL ESTATAL
DE CONCILIACIO \g\R ITRAJE B@DSSJ?ADO DE MORELOQS, a
efecto de’ Ileva?wa\:abp sesion - egdra ria de pleno, con- el
propdsito de estar en “posibilidad de aplic medida prevista en la
fraccion Il d)e1 ameglo 124 de la ;;ey\del ervicio Civil del Estado de

Morelos. | @
Con tal ér@g\‘sﬁo/se sefala 34/- HORAS DEL DIA SIETE

DE EI\L R BE DOS MIL ,Z\I RCE, para que los mtegrantes se

efialada en atencién al goce del
de esta autoridad laboral. En ese
) e ordena ‘5': \a la Representante del Gobierno y
%lepl'“S del Estado- Representante de los Trabajadores al

i del Gob/e (j[eN unlcipios del Estado, copias debidamente

\\\ .
< \\\Jt/icio de__;_Amp 33/2012
i"/'; 504/2012

Ve ~ Juicio de A(mQ 6'1022/2012

H\’\?’ | Todos. e”b& g‘jz’)‘?ados ante el Juzgado Quinto de Distrito en el
S Estadade My

\
|

\ \\ ) Lo amtenor atiende a la naturaleza de la relacion que guarda el
,\/ / /\@Sldeﬁte y Sindico Municipal del H. Ayuntamiento de Amacuzac,
// —r\\w, Mqrelq quienes. conforme al articulo 115, fraccion I, de la
%\V‘/ /}‘ Con%ﬁtbc:on Politica de los Estados Unidos Mexicanos, han sido
./ nombrados .por eleccién popular directa LO QUE REVISTE UNA
/ REGULACION ESPECIAL PARA SU NOMBRAMIENTO, Y A SU

~ | VEZ PARA SU REMOCION.

En ese 5§entido, debera fundarse y motivarse de manera eficaz el
proced/hwento para aplicar la sancioén prevista por el articulo 124 de
,57 la Ley del Serwc:o Civil del Estado de Morelos. (...)

Sin embargo como se desprende. del articulo 124 de la Ley del
Servicio Civil-del Estado de Morelos, €l legislador no proporciona un
'procedlm(ento que pudiera desarrollarse para la materializacion de
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= e - /
la sentencia emitida, lo que encuadra en la hipétesis prevista eﬁ )
tesis jurisprudencia que recientemente la Segunda..Sala eiéfle\
Suprema Corte de Justicia de la Nacion aprob6 numer({ 2%J. \V
34/2013, (...) “SUPLETORIEDAD DE LEYES. REQUISITO AR/C Ve
QUE OPERE (...)” Lo anterior deriva entonces en la apl:@a%((dw/
articulo 11 de la Ley del Servicio Civil del Estado de Me ) C\
De‘lo que se desprende que, ESTE TRIBUNAL PODRA If '%@@AR /
A LO QUE DISPONE LA LEY EN MENCION, LA AP[ Qf C&ON DE VY.
OTROS TEXTOS LEGISLATIVOS GENERALES que\ Ijg/pfll’iCIblOS O
aplicables a la regulacién de la ley en virtud &una alta de
disposicion expresa. (...) ; \\\\7

Como medida adicional necesaria para lograr el- ip)llm/ento \@
laudo (...) Se ordena girar atento oficio a la Sg de Hacie g O
del Poder Ejecutivo del Gobierno del Estado' @\IMQ Ios para que- \\/
en’ auxilio de esta Autoridad, de mafrera diata de, | ( Ié\s\ ‘
as:gnaczones presupuestales que corresp nd@An\ al IVlunICIp/m\de/
Amacuzac, Morelos; se sirva exhibir ante Se\s(e H. J ribunal’ Esfa
Conciliacion y Arbitraje del Estado @e Morelos la cant/dad
$548,198.24 (quinientos cuarenta y ac/w I ciento noventa y@;c
pesos 24/100 M.N.) que - deberé ne<r /a dISpOSICIOQ Wante
cheque certificado o de caja a favor del
, y con ello quede debi amﬁqte‘ cumplido e Iaudo>em/t/do
por esta potestad con fecha trein ade agosto de dos mj enel
que se condené al Ayuntamiento’ unlcament\ /) ago y
cumplimiento de:
Vil.. El pago de la /ndemmz\c;/on COﬂStItUCIOUa/ﬂ azon de tres
meses de salarios. S
Viil. El pago de sa arc% c\ldos a partir de wfecha senalada
como despido /njust/@ ala fecha e/v\q% se cumpllmente el
laudo. L
IX..  Elpago de@ugald@ vacacione:
X. . Elpago poi on@to de pr/ma% an
Xl. El pagoé spensa familiar,

Xl El pag sala ios devengéc{ del 1 y 2 de nowembre de
20009. ‘ \ ;

arO/numero 1 504/201 2 rad/cado
el Estado de Morelos

CD

j  hkkkdkdkdkkd

r/ma vacac:onal
tigliedad. 4 !

Yen observqncia d Juicio d
am‘e el Juz@aﬁb@;/nto de Distrito

lo necesario. é de que. se ejecute en forma
/ntegrfat do/condenatorm de\tlcémta de agosto de dos mil diez.
ome y haga vale“ élcu J‘nphm/ento del laudo emltldo dentro
del p\ed te 01/772/09; /.con base en la medida prevista en la
fr)a/CC/Zmrq\hL el amcqu\ 4\Qe > la Ley del Servicio Civil del Estado de
M0@ BN
Ff lme47te y por'cu hace al dltimo de los escrltos se tlene ala
o Municipal ﬁyuntam/ento de Amacuzac, Morelos se le
&‘/eﬂan (sic) por hechas’sus manifestaciones para todos fos efectos
les a que haya lugar}; dese cuenta al Juzgado’ Qumto de
Dlstrlto para los efectos legales correspondientes; y se esté a lo
acordado en lineas precedentes, para lo cual, del escrito de
referencia se dara cuenta en-la Sesién de Pleno senalada |

Lo anterior de conformidad con lo establecido por los: art/culos 1
17, 123, apartado b), de la Constitucién Politica de - los Estados
Unidos Mexicanos, 11 y 14 de la Ley del Servicio Civil VIgente en el
Estado, 125 de la Ley e Justrc:a Administrativa, los amculos 1,12, 8,
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S ¢ BN 7 10, 11, fraccronesl y I, 12, fracciones 1 y Il del »&N nto Interierss«
:uj Qﬁ‘&o\> . % del Tribunal Estatal de Conciliacién y Arb/ stado 'de
{f \\<./c\o\N\NQ N(&ﬁ}! Morelos.

%ﬁ?\'\{.\\%ﬁf}//'ﬂ NOIFIQUESE Asi lo acordé y firmo la dD\r; defn a Ejecutora y
e A Tercer Arbitro de este Tribunal Estatal de Conciliacion y Arbitraje
del Estado de Morelos, ante sus Secr Q?ra\éeneral Lic. Karma

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACKING [y S/lva con quien Iegalmente actu y?lafe Conste.” /~ __
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION — \

De la Iectura de la demanda se| adﬁ /e(té que, el Mumﬁ%ﬁS actor
impugna el auto de diecinueve de dlCIé&f de/ dos mil tre@ dlcﬁdo por la
Presidenta Ejecutora y Tercer Arbltrg ribunal Estatal de@/ncnhacnon y
Arbitraje del Estado de Morelos, { etaq\@ el juicio @Jor@\\] 0n/77209, en el
cual se senala fecha para la /ce\ei)racmn de la sésLQm é&traordmana de
pleno de dIChO Tribunal, para\gcg\a sancion pge%staen la fracuon il del
articulo 124: de la Ley }jel Servicio Civil de lq\erﬁ@ad que a la letra

establece: / / / / ~ \ @

“Artlculo 124 Wacc:one@m\presente Ley que no

tengan . ‘establéc otra sancion % adesobediencia a las
resoluc:ones deFTnbdnal Estatal/de iacion y Arb:traje se
castlgaran

J/
l.- Con mu[ta\\sa de 15 sala(l inimos; y
- CO(?/ dg}tltuc/ ion del m te}'%

Gobierno del Estado o de. |

seran impuestas en su
Con&iaa\én y Arbitraje.”—
7

4: interior, con moti ) ¢

n responsabilidad para el
s’ Municipios. Estas sanciones
por el Tribunal Estatal de

e@iﬁﬁez en el q \e_ SsZEandené al Ayuntamiento del Municipio de
/M % o Estadc} %\

~Morelos, al cumplimiento de: i) el pago de la

\H

, _)/el\ pago de despensa familiar, y vi) pago de salarios

/\\ /; de\ﬁe\ngad\qs/ erel primero y dos de noviembre de dos mil nueve.

%s\/ bab Jmenmonar gue el proveido de diecinueve de diciembre de dos
V mil trece, fue; emitido en cumplimiento al juicio de amparo 1504/2012

) // ~ radicado ante el Juzgado Quinto de Distrito en el Estado de Morelos, en el

«// que se deter‘miné proveer lo:necesario a fin de que se ejecute en forma

/ ' | integra el Iaudo condenatorio de treinta de agosto de dos mil diez emitidc

dentro del. expedlente laboral 01/772/09; y, asimismo, se haga valer le



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 116/2013 . ] y 7

medlda prevista en la fraccion I del articulo 1 24 de la Ley del Serv/m/ 0 IVTINS

T

del Estado de Morelos. _ -;;_f.;-.; Y

En virtud de lo anterior, se advierte que el acto mpugnadg&einsYeJ{te
en el auto de diecinueve de dlClembre de dos mil trece, |t|dg)\por la
_/COQCHI/ cién y

Presidenta Ejecutora y Tercer Arbltro del Tribunal Estatal ﬁé

Arbltraje del Estado de Morelos, en el juicio laboral 01/@/045 /bnstltuye f

/A

\
,’ ‘m;\pugnacmn\ Q

/ad qiémo se trﬁm‘e (>

una resolucmn jurisdiccional que no es suscepti

a traves de una controversia constitucional, d

un conflicto entre poderes, entes u 6rganos a que\\reflere la fracm&g\l

\C N
del artlculo 105 constitucional, de conformrda/d on” la: Jurlsprudé\ﬁma
\\\ /
numero P./J. 117/2000, cuyo rubro y texto s \‘es/s wentes /\/ T
% /g (\r\\ \

“CONTROVERSIAS CONSTITUCIOMA?LES NO SON LA A /
IDONEA PARA COMBATIR RESOLlélﬂQ JURISDICC#GNAT/ES
AUN CUANDO SE ALEGUEN CUE I\iE/ CONSTITUE LES.
Esta Suprema Corte de Justicia d%la acion, 1 tesis de
jurisprudencia P./J. 98/99, publicad el Semanari JudMI de la
Federacion y su Gaceta, Tomo X, septiembre de 1999, pagina 703,
de rubro “CONTROVERSIA STITUCIONAL. EL\CONTROL DE
LA REGULARIDAD CON STITU IONAL A CARGO DE LA
SUPREMA CORTE DE J J\)E LA NAC A/UTORIZA EL
Qg TOLACIONES

EXAMEN DE TODO TIP CONSTITUCION
FEDERAL.”, establec:q srel control ¢ blonal busca dar
unidad y cohes:on a los arde s jundlcosfiq s relaciones de las
po er que las/conforman, tal situacion ,
se ha consagrado un medio_de control
; es, debe analizarse todo
tipo de wolac: e @I ConstitucionFederal, sin lmportar sus
caracteristica es o su rela i6n._mediata o inmediata con Ja
Norma Fund, in embargQL ha amplltud para. e;erc:tar la

accion de chntl: versia cons N onal,/ no puede llegar al extremo

entidades u érgan
Jjustifica que una
para dirimir con

de cons:ﬁezrekﬁaﬁcomo la 6nea para controvertir los
fundam tos\yﬁnotlvos de tencia emitida por un tribunal
juridicial Edm inistrativo, ;n uso cuando se aleguen cuestiones
constf ucl afes porque Mﬂ %,s tribunales al dirimir conflictos
que an sido sometidos a su eQnoc:mlento ejercen facultades de
%I’IQHICCIOH% ?azon or'la cual, por este medlo no puede
e la lnvalldezvde na resolucion dictada en un jUICIO
és ‘ello lo haria un’recurso o ulterior medio de defensa para
/8 &kg a revision I ﬁwsma cuestion litigiosa debatida en el
yrocedimiento nz?tuk\f ademas de que en éste no- se dirimen
KCOYIﬂICtOS entre los or@énos poderes o entes a que se refieren los
aﬁréulos 105, fraccion |, de la Constitucion Federal y 10.de la Ley
Reglamentarla de la materia, sino que tiene como objeto
salvaguardar los intereses de los gobernados.” ~
(Sernanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca
tomo XlI, correspondiente al mes de octubre de dos mil, pagma mil

ochenta y ocho). : _ : :
El promovente realmente cuestiona una resolucion Junsdlcmonal de

ejecumon de un laudo laboral dictado por el Tribunal Estatal__de Conciliacién

!

-

Ve \\/
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St
gf:ﬁf}? (.y Arbitraje del Estado de Morelos, en el que se /san E{ fecha para~1a
()
i OQK':‘ Jf\‘i\w \\\Nc&&alebramon de una sesion extraordinaria de /[:yre\en la que se
AN
15,

‘&?&é:g%@f;//&etermmara Ia aphcamon del articulo 124 de la-Ley c)e/l Servicio Civil del
“=asgs Estado de Morelos con motivo del laudo deireﬁn -de agosto de dos mil

PODER JUDICIAL DE LA Fsoaﬂxezmen el que se condeno al Municipio de /Q\acuzac de la CItaZda ef(r’gdad
PURRENA CORTE DR s o6 L%T“E‘Ego de prestacnones laborales con n{cg)%o eLeI despido myusﬁfi%ﬁo de
FrEEEREEES ;'Y no se: £ uh conflicto /énveyarganos

poderes o entes a los que se re@e el articulo 105, fr\a nl de la

Constitucién: Federal respecto de/fos m{ s deba Q%eldﬂa\s se afecta o

no la esfera de competencia y afr@mopes de la paﬁe actora en tanto los

tribunales al d|r|m|r los conf(ctos@ome’udos a ,sm\ogommlento ejercen

\
facultades de Control jurISdICC\bFlaL/éStO es, resugh@rwna contienda entre

partes respecto de las' g}dal ? por regla %n
competencia del érga onocer del a*s“nlto>

que resuelve y poktaﬁqg\ se haria de eé@g un recurso o ulterior'medio

-/

r(o se cuestlona la

la cuestion htlglosa

.
de defensa para someter\a revision la (mis stion litigiosa debatlda en

el procedlmient/ ﬂaﬁal lo que es m(aginﬂsmle en esta via.

En té /ﬁl&%&mﬁares se
Suprem @cﬁe@ JUSthIa aI res

trece, urs

?F? cnado la Primera Sala de esta
Qlver el veinticuatro de abril de dos mil
Z013-CA, derivado de la controversia
la Segunda Sala de este Alto Tribunal, al
fel mismo afo, el recurso de reclamacion

dl 7|a/controverS|a constitucional 59/2013.

G

xpuestas, se actualiza la causa de |mproceden0|a

[\\ ﬂ?or las. ra e
Q\ﬁre\nsta en eI e%? 19, fracmon VIll, de la Ley Reglamentaria de la

/

ya Ama’cerla en qufac n con el diverso 105, fraccion 1, de la Constitucion
\\ ’ )/ ‘Federal, I\a cﬂat&s “notoria y manifiesta, en virtud de que se refiere a una

//\\ . chestlonv&e& derecho y aun cuando se admitiera la demanda y se

/\\ /; susgaquagiazl‘ procedimiento, no seria factible llegar a una conclusion
%s\/ dive%a,\\s‘vleﬁtto aplicable la tesis de jurisprudencia P. LXX1/2004, de_rubro:
~ “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PROCEDE SU DESECHAMIENTO
,"”’/ DE PLANO‘ SI LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA ESTRIBA EN UNA
jif - CUESTION DE DERECHO NO DESVIRTUABLE CON LA TRAMITACION

DEL JUICIO i (Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena

Epoca, tomo XX diciembre de dos mil cuatro pagina mil ciento veintidos).
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Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademas, en lo di sto

por el artuculo 25 de la Ley Reglamentarla de la materla se acuemf

i}éﬂ
.- Se desecha de plano por notoriamente mproc@ la

demanda presentada en v1a de controversia cons’utugnﬁak or el <\

Sindico del Municipio de Amacuzac Estado de Morelos/ y ( /\\\

Il. Notifiquese por lista y medlante oficioal*Cita \Muﬁm/pmr ensu [ w
y \

= Q
lll. De conf digo- Federal(de
e conformidad con el articulo 282 gKaFGg go- Fedez‘akd\e\\

Procedimientos Civiles, de- apllcacmn supleQ“la/ﬁh termmo;s d§L//

(as Ehacmones I y'\\Fd/el

Artlcuio 105 de la Constltucmn Polltlca\de Jés Estadoé \/ﬁdos

N D)
l\/lexmanos se habilitan Ios dias q;de/ﬁp eqweran para Zrl%v/ a

remdenc;a oficial.

artlculo 1° de la Ley Reglamentana de,

/

cabo las notlflcamones de este pro%md% - % %7 |
N0 U N

e

IV. Una vez que cause estad&esﬁgyto archiv

como asunto concluido. ~/ ‘;\ Cig)

de Receso de la S \Na@orte de suj ia de la Nacmn
corres"‘pondiente al s do periodo d '”’ne en curso qu1en actia

\Qnanda Esté&ne Ufiez, Secretarpa de la

Esta hOja co\mesponde al proveidd i[elrffa de d%lembre de dos mil treCe d|ctédo por los

Minist rganfa Beatriz Luna | 3 R Jorge Mario Pardo Reboiledo mtegrantes,

de | ion de Rec %Wde\le/ Suprema Corte de Justicia ‘de I# Nacion,

correspfz?l“lente al segundo\oq\bd del afio en curso, en la. controversxa constltugonal

1161%@ prgmowda por.el mmqlplo de Amacuzac, Estado de Morelos Cons/\( A7
‘ \

|
|
|
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