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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
3UPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CONTROVERSIA CONSTlT?c/I
ACTOR: ESTADO DE OAXACA.
SUBSECRETARIA GENERQ_QQ/ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE _DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIOﬂE ~DE
INCONSTITUCIONAL%DAD. 7 Y

En Mexico, Dlstnto Federal, a veinte \dé//mayo de dos m}IAt@ce/ se da

cuenta al Mmlstro mstructor Joscﬂ-‘erna{ndé Franco quzalyz Salas,

con lo siguiente:

. Y,

Promocmn \ /] Registro

1) El oficio y anexos de Marquito Cortes Sanckkez\ )/
| Consejero Sindico del Consej N

de San Miguel Chumalapaﬁistadqde Oaxaca. | ' ) |

uni lpal del Mun*mpm /25894

2) El escrito y anexos que\s,u%crlben Perfectoﬂ\\epe/z
Cruz, Arcadio Lépez J ¥ne

Presidente, Secretario vy Tesorero’ t?
Comisariado de Blehgsp unales de la C ﬁyu 25895

Agraria denommadé\Sama aria ChlmaLa
, }‘/h algp\ﬂ Dlstrlto
L

Gonzalez,

de Santa Maria
de Oaxaca:

nez’ y Juan anandez

3) El escrito y an\exbs que suscmo eI Angel
Gutierrez Domlnguez Rufino l\/llgu;A chez vy

Francisco uez Juan, Pr;asﬁent retario y
Tesorero d IY} isariado d ',nes Comunales;
Edgar ilar- Ju n, Benjamm ugg@direz Gutiérrez y 25896
Manrigu KSanchez Cort%g%r ente, Primer
Secreéta /~Segundo S el Consejo de
Vigi to os de la Com igad Agraria denominada

Chimalapa,
strito de Juchitd

cpom

o de Santa Maria
stado de Oaxaca.

oficio. de Carlos Sguchez Dominguez, delegado

{ o‘«i/l% stado de Chlapésé\,> 26292
icio y anexos < a Toledo Fuentes, Sindico

unicipio de 1-Pedro Tapanatepec, Distrito de 27154

A

itan EstéeL dj ;,"“O axaca.

\\\; Y
\\\ Vlllanueva

Q\J\/: y Sindico Myni

de Matias |
[ | Estado de Oaxe

. xos de Cuauhtémoc Fuentes
Yo rnulfo Gonzalez Rivera, Presidente
les, respectivamente, del Municipio 27450

ro Avendano, Distrito de Juchitan,

\\// 7) El dficio. d<e Vlctor Hugo Alejo Torres, Consejero

Ve \ - Juridi Qe1 lBo”olerno del Estado de Oaxaca 27813
(N ) 8) L@“eﬂelo y anexos de Angela Juarez Mendoza y
\\\»/‘/ Auguge ~Saavedra Martinez, Presidente y Sindico 97872
Ve 'j'\\\—f/ mc\ples respectivamente, del Municipio de Santa
C LN ) a( -Petapa, Distrito de Juchitan, Estado de Oaxaca.
KV / 9) El oficio y anexos de Sergio Guzman Pérez, Sindico 27914
~ del Municipio de Las Choapas, Estado de Veracruz.
10) El oficio y anexos de Maria Toledo Fuentes, :
Sindico del Municipio de San Pedro Tapanatepec, 28107

Distrito de Juchitan, Estado de Oaxaca.

11) El oficio y anexos de Javier Eleuterio Cabadilla, |
Sindico del Municipio de Guevea de Humboldt, Distrito 28533
de Tehuantepec, Estado de Oaxaca.

12) El oficio y anexos de Jorge Luis Sanchez 28673




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 121/2012 7y g
Gerdnimo, Sindico del Municipio de Santo Domingo N/
Zanatepec, Distrito de Juchitan, Estado de Oaxaca. /N
13) El oficio y anexos de Esteban Espinoza Galeana y AN
Honorio Jiménez Dominguez, Presidente y Sindico| \§§§N/ s
Municipales, respectivamente, del Municipio de: (\38\} ;‘ N A
Santiago Ixcuintepec, Distrito Mixe, Estado de Oaxaca. | . — / /,,T N
14) El oficio y anexos de Heberto Luis Zacarias y |/ \ /”\\)
Lamberto Cayetano Romero, Sindico del Municipio d“e\ por ~ 'Q\\\/
San Juan Guichicovi, Distrito de Juchitan, Estado/de | L/,z 912 A Q\>
Oaxaca. ) ~0>
15) EI oficio de JeslUs Fernando Gutiérrez let, | N
delegado del Estado de Veracruz. <R< 29043 ’/ \k®

) )

Todos recibidos en la Oficin
de este Alto Tribunal. Cons

O )
I~ \\\:/ //
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; \\\ \ ) ‘\ \

México, Distrito Federal, a veinte de}p?yo de dos m|| tre ?>

/a QLQNS rtan ef$tcz§\lg les, los
oficios y anexos del Consejero Slndbo del Cons;;o\Nqumpal del

Municipio de San Miguel Chlmalapawdel PreS|de\teJ@ Sindico, del
Municipio de Matias Romer &én afo; del Pres@eﬁte y Sindico del
Municipio de Santa Marla/ Pg\apa /del SlndIC
Pedro Tapanatepec; g;ﬁmq\lko del Municipi

Humboldt; del Sindic u ICIpIO de ntI%omlngo Zanatepec;
del Presidente y Sm/f delJVlumclplo d{ ntiago Ixcuintepec; y del
Sindico del Muni de San Juan Guichicovi, todos del Estado de
Oaxaca; y con jgw%ento en los ﬁ%&&{kjs 10, fraccién I, 11, parrafo
_primero, de Ia[L\g\ A amentar&xgas Fracciones | y Il del Articulo 105
de la Cons%s\o\n bplltlca de IosEs

presentap”os u |caﬁ1ente a I%&?@hccs de los mencionados Municipios

con la pb\éon/hdad quei&ste?ﬁan»desahogando la vista ordenada en

auto/ de }IntICIHCO de. fbreﬁ‘c/ del afio en curso, en su caracter de
v

Agréguense al expediente p

unicipio de San

de Guevea de

os Unidos Mexicanos, téngase por

te é’QS uﬂeresadq( no ‘asi a los Presidentes Municipales que
%ﬁqp\a}cen toda \h\cwe en términos de los articulos 66, parrafo
tercero, 68, fraccion VI, y 71, fraccion |, de la Ley Organica Municipal del
Estado de Oaxaca, la representacion legal de los Municipios corresponde
solo a los Sindicos, y Unicamente cuando estén ausentés o legalmente

impedidos para ello puede ejercerla el Presidente Municipal.

cacion Jué}elai/y Correspon \Q&
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\\)\A\DOS /17
OCDLJ / \fz FORMA A-82
uﬁuzw%) \\\7’ Por otra parte con fundamento en el articulo }f&a@ segundo, 31
AN \wmﬂ @) $2 de la Ley Reglamentaria de la Materia, y 305 de ﬁodlgo Federal de
9, L

/3
o\{\\\g,,,, /rocedlmlentos Civiles, de aplicacion supleth&e\nNtefrmmos de) articulo

4‘,';;7»«;-:\/

AN

1° de la citada Ley, téngase por senaladﬁ%&m /‘dOmICIllo Zpararmr y

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION -
suerenaa corre o wsna of BGHALK Notificaciones en esta ciudad, el 69e respectwamente ml\sén los

Mun|C|p|os de Matias Romero Avendé&o éanfa Maria Pﬁf@p&b Guevea
de Humboldt, Santo Domingo Zaere c)Santlago Ixcum]sﬁec y San
Juan Gunchlcow todos del Esta/ do d?—:\ Xaca; o@‘ﬁqa\torlzados y/o
delegados a Ias personas qu/e se\&élaq en sus escfrﬁos efe cuenta; y por

ofrecndas como pruebas las d}c\mA entales que ace}ﬂpaﬁan las cuales se
reIac1onaran en la audlepma of%emmlento y\desal%go de pruebas y

alegatos. / / / / -~ \ <§

En cuanto a Ia§/ Pf@ésx penmalegqbe%mun los Municipios de
Santa ‘Maria Petaparyﬁuevea de Hur?bel ambos del Estado de
Oaxaca, se prc/weera\lo que en de/eého roseda, en su caso, una vez
que acompang@los éuestlonanosal”t or de los cuales proponen el
desahogo de las. p\ruebas confo ” oRrevisto por los articulos 31 y 32

de la Le Qa entaria dela Mz

momeﬁm procésal opor‘tunﬂx e 'p eera lo que en derecho proceda

resge ? inspeccion ot o judicial que ofrecen.
0

pia de | é\oﬁc' s presentados por los Municipios terceros

teria. Asimismo, digaseles que en el

xn’fere\s dos dés N /lpos Estados de Oaxaca y Chiapas, asi como’
L
C@P%curador% de la Republica, para los efectos a que haya

%ugar

J’, - \ /* \\ ) ’
\\// é’ﬂ‘ag Pa \e7 glosese el oficio del delegado del Estado de
/ /\\ Chlapas, cUy“a 5ersonalldad tiene reconocida en autos, mediante el cual
\ ) \F
o S cual sbfcn;a copla snmple del escrito presentado por el Estado de
o

Oaxeﬁa\\pﬁr el que dio contestacion a la reconvencion; y con apoyo en el
articulo 278 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria, en términos del articulo 1° de la Ley Reglamentaria de la
Materia, se autoriza a costa del promovente la expedicion de la

copia que solicita, previa constancia que por su recibo se agregue

en autos. /J/
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Agreguese el oficio del Consejero Juridico del Goblerng \
Estado de Oaxaca; y con apoyo en el citado articulo 278 o‘el\Csaf (o
Federal de Procedimientos Civiles, se autoriza a &)s@ del
promovente la expedicion de las copias certifi cada/s que. saﬁmta, L
por conducto de las personas que autoriza, prewa\consﬁmma que

/

por su recibo se agregue en autos. X S

Asimismo, agréguense el oficio y anexos del/sgﬁidel Munlelﬁ o\b

de Las Choapas, Estado de Veracruz, medlargaéj cUaI desahqgaﬂeg/
vista ordenada en auto de veinticinco de febr/ ero c{et afio en cursokér; ;I
que se le reconoci6 el caracter de tercero m\eresado sin emhfa(gov\p\or
auto de dos de abril del mismo afio, s¢ tﬁ/? al Estado de Chl?p7aé 160r
desistido de las prestaciones reclamadés aﬁ ederacion )y« @ado de
Veracruz, y se consideré ‘innecesa o(f\her cOMmo tercéﬁes I resados a
los Municipios de Las Choapas, JeSLTS Car/ranza y Uxﬁa a¢todos del
Estado de Veracruz, en wr{ud \?e que la pfe/séate controversia
constitucional se refiere a qﬁZb&EﬂICIO de limite ntre/ los Estados de
Oaxaca y Chiapas, en terww los amcul<\4 “parrafo segundo, y
105, fraccion I, inciso d), @ Sqnstltuaon PAI&I.‘;ca e los Estados Unidos

Mexicanos, max:me co sponde al propio, Estado de Veracruz, al

I~

festar lo que a su derecho

convenga respec \/§ uestion limitrofe

/=
citado promov;ﬂte\\deb a estar 0 -acordado en autos

WV

Glésesijsc}lto del delegg

mteresadg lanfe el cual Ndegéhoga la vista ordenada en autos, en

relacion c\h la }ontestaci:ﬁ del. I:fs;ado de Oaxaca, a la reconvencion

promo/wda@or el Estad&d@Cﬁlaf)as

que pertenecen dIQh mc:p/os

e que se trata”; por tanto, el

el Estado de Veracruz, tercero

Ve A guénse Ios\esc}?s y anexos de los integrantes de los
ééns\arlados de Blenc%@omunales de las Comunidades Agrarias de
San Mﬁuel Chimalapa y Santa Maria Chimalapa, ambos del Distrito de
Juchitan, Estado de Oaxaca, mediante los cuales solicitan se envie al
Juzgado Sexto de Distrito en el Estado de Oaxaca, con residencia en la
ciudad de Salina Cruz, copia certificada “de todos y cada uno de los

documentos, constancias y anexos que integran las actuaciones \/
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§ «;u%x & @c:a/es de esta controversia constitucional, a e/ \r%e se tengan
& e
q »m\w mo prueba documental en los j jUICIOS de amparo 14}!2?512 y 143/2012,

s;&;_[\.\' \3& %I indice de dicho juzgado; y consnderandm esta controver3|a
s constitucional se encuentra en tramite, dadéhue\;:? trata de lrzfer\mac;aon

fﬁiﬁ:‘: ngféﬁt ﬁgﬁgﬁg%da y/o confidencial, de conformld@onm previsto en /IOQUCUIOS
13, 14, 20 y 63 de la Ley Federal %T?anéparencna &Aac o a la

Informacion Publica Gubernament(e% acion con lo iculos 2,

fraccion IX, 5, 6, y 7 del Reglamen Ig\aa\léSupreméﬁo@e\de Justicia de

la nacion y del Consejo de la Judu;\ttr ra Federal pefra 1a“épllcaC|on de la

referida Ley; se proveera lo q& {Erecho procedé en/su caso, una vez

que el Juez de Distrito for;nule la so’/czltud corresgbnqreﬁte
Notifiquese. / /// a \O
Lo proveyé y ﬁ}tm\éx\ar Mlnlslmc“msw c@ José Fernando

Franco Gonzalez §alas qwen actua/co% cenciado Marco Antonio
Cepeda Anaya/SeeRtano de la S}acétonﬁ amite de Controversias

Constitucion es\\y//de Acmonesﬁ

Inconstitucionalidad de la

/ ,

ja orrespond al m\/eido de veinte de -mayo de dos mil trece, dictado

okel inistro l%"/ osé Fernando Franco Gonzalez Salas, en la
io

QC\ t\werﬂs_la/c'y‘x 121/2012, promovida por el Estado de Oaxaca.
(/ <\
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