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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL1512012
ACTOR: PODER JUDICIAK\L@& DO DE JALISCO.

SUBSECRETARIA GFNERALHE#(CUERDOS A
SECCION DE T@W{@ | DE CONTR‘o\zERsms

F SIMCIRL DE L0 EETEON CONSTITUCIONALES . Y / DE ACC&éNES*J DE
S RTR INCONSTITUCIO &b D. (- \\ Y
\\ ) f,\ ) >
En México, Distrito Federal vel mayo de dos mll , se da cuenta
al Ministro Juan N. Sl reSIdente de/Tﬁg rema Corte de
Justicia de la Nacién,, el rlto SIgnadf)\poQ\Jor e Mendoza Ruiz,

delegado del Poder Jud|c| E$tado de Jalisco, wcﬂa@o en la Oficina de
Certificacién Judicial y Coﬁgsponﬂenc;a de € te/rtk‘Rr‘bunal y reglstrado con
eI nimero de promooi/n 029&99 Con te. M \ /

N - {2
\7 / e /’\\\

- \/ \\ )

I\/Iex;co Dus;mB 1}edera| a velnte de m§)/oﬁe dos mil trece
NG/ O

Agregu&ée “a{\expedlente ﬁgqNa e surta efectos Iegales el
escrito del deleg@o del Podey/ Jucml Estado de Jallsco cuya
person«gf dad\Qene recono ?\en/ autoé y a efecto de proveer
resp7cd7®@ei tr jamlte del cum W}émo de la- sentencia dictada en este
ask/n;c%\@\ n fundamento én\ ﬁ‘?rtncu% 46 de la Ley Reglamentana de
ﬁ*a\c:lones ly Il de lSA{

105 de la Constitucion: Pohtlca de los

“PRfM .- Es procedente y fundada la presente controverSIa
- cqutft\éi@p@al --- SEGUNDO.- Se declara la invalidez del acuerdo
legislativo numero 1457-LIX-12, emitido por el Congreso dei
N, FVE?stadé de Jalisco, de -conformidad con lo expuesto en e
\ i Qoﬁsyderando octavo de este fallo”.

/\\/ / /\f \\Segunds En el considerando octavo quedaron prec:lsados los

%\\ Mes de la sentencia en los termmos siguientes:
\;VV/ . “En ese sentido, el Tribunal Pleno de esta Suprema Corte de

JustICIa de la Nacién ha sefialado que para cumplir con una
calificacién que atienda a criterios objetivos, es necesario e
examen minucioso  del desempefio que haya tenido e
Magistrado, de acuerdo con las constancias que obren en e
expediente que se haya abierto con motivo de su designacion y
que’'se encuentre apoyado con pruebas que permitan constatal
la correcta evaluacion de su desempefio en la carrera judicial; y,
que para dar cumplimiento a los parametros de motivacion que



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 45/2012

ha establecido este Alto Tnbuna/ el organo que correspond
debera allegarse de todos los elementos que sirvan:para dar
sustento al dictamen que se encuentra obligado a emitir, por-lo
que consecuentemente tiene atribuciones para rea//zaf\\iegw/

_indagaciones que sean necesarias para tal efecto. --_ EI\N/

‘dictamen impugnado invierte la carga de la prueba, ya qgw\\dl )
Congreso Local al que correspondia demostrar la id eidad (
no.del Magistrado sujeto a evaluacion, mientras que €l dict taﬁmen
esta construido bajo la premisa de que ni el Supren@ nbgnal
de Justicia ni el Magistrado José Félix Padilla ozano :
‘acreditaron que su desempefio haya sido agg o a los
.principios de eficiencia, probidad, honorab/l/ gnestldad
invulnerable, buena fama;. ética probada y ,\smnal/smo
dada la ineficacia de las pruebas que apoﬂar(%\f)ara 'tal efecto. /

--- Lo anterior, porque como se indico previamente;-para llevar a \\ \
cabo la ratificacion o no de Mag/stradoiqno es suficiente laN\\ _/
emision de un dictamen sino que la eva amo/rr debe queda\f\ \\

\\

plasmada por escrito, precisando (zl manera debldamente J /

razonables respecto de la determinacion‘tomada, ya seg

sentido o en otro, pues la rat/f/ CIO una tr. 7ia
institucional ~ superior a ‘mero) acto de <\r ion
intergubernamental al ser la so?;tedéd la dest/na?ar/ %!e la
garantia de acceso /uusdlcc:/ona/ -~ ademas, fos. ?})g%os
competentes para emitir /os/ d;c@nenes deben curr ff con las

garantias de fundamenta on ¥ motivacion de /Idﬁ' ‘manera

fundada y motivada, dando razon m/::@t?gtlvas objet/vas @77/

‘reforzada, es decir, que/ as/se desprenda qu rea/mente
existe una ConSIderaCI n s t@t/va objetiva: zonable, y no
meramente - formal \ atividad a{o{ ble. - Por lo
anterior, al resultar violatorio del articulo 416, fraccion Ill, de la

Constitucion Gene /, l&preéedente es ¢ rar la invalidez del
acuerdo /eg/s/atl o umer, e?o 1457—LIX __aprobado en sesion
extraordinaria d / el Congreso L \al celebrada el siete

de mayo de dq ce, a traves e ual resolvié no rat/f/car a
José Félix ' 3 zano en cargo de Magistrado del
Supremo Trib b{ Justicia‘déel” tado de Jalisco; -asimismo

se requ:e[e aLelf;ado orga lslatlvo para que emita un
nuevo acue@a en el qu% do los lineamientos del
presen allo proceda a deédlr bre la ratificacién o no en el
cargo de hé funCIOnano *@v 'La anterior decision debera
hacerl de“conoc:menta de e;)te Alto Tribunal, dentro de los
cmc gu:entes a> a emrsLon de los acuerdos que emita en

aéataml\en o del preeentefalld” N

S //"
/1\serf{enma drNtadaQﬂ esta controversia constltumonal se

@eo al Poder Legtsﬂatv?/o ‘del Estado de Jalisco, por oficio

325/264/3 entregado el vemtmueve de enero de dos mil trece en el

domicmo que para tal efecto designé en autos, de conformidad con
la constancia de notificacién que 6bra a foja quinientos svesenta y

nueve del expediente principal.
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e de marzo de doﬂimul trece
- L, 7 . . <4\d2 \‘ ,,<,\ 7.
JIDICIAL DE LA FEDERACIOISE Fequirid en términos del articulo 46 )@ Ley Reglamentaria de

o

Tercero. Mediante proveido de s

M DTE DIE JLSTICIA DE LA SACION e ; / Ve N e AT,
las Fracciones | y Il del Articulo 185@@% Constntucm{rfP@fﬁga de los

Estadosv-z Unidos Mexicanos, a\ia fé/J/toridad de@qﬁ@a, Podel
LegislafiVo del Estado de Iis%Qra que informara-de los actos

| s forme
que hubiera emitido en acé;a@e\ al fallo @ﬂé@@ional.
: \ K ) I "’J\,/

) ) SN
Ens.-.cumplimientp al éhterior"reque/@?j/té mediante escritc

' \»/) / //\

recibido.en este Alto '\I'ﬁb,ufnm el veintiuno @gﬁarzo de dos mil trece
s - ;\J/‘ ) ) X

el Presidente y/ Z§§§retarios de la Me§a7 Dir,/ectlvav del Congresc
o ~ VTN e

estatal 'i_h‘formajém\lo%/l iente: ) @

“I. ] S Iéj?{o ma que enk7 e-to“r\wﬁde/ Pleno del Congreso de
Estado de Jalisco verificada el 1 marzo de 2013, se dic
cuenta de ‘la’ sentencia |dictada a presente. controversia
co '_'g's/t[,tu ional, a la cual /Plgn@/ de la Asamblea Legislativa le dic
el tumo\c ‘rrespond/fent‘e(@ljaw Comisién de Justicia, y que dichc

\ 4 / . &\77 /*J/ o . ) -
0 colegiado sera el ‘&hgargado de llevar a cabo los

/ | dimientos z‘endie\ es al cu}?b/imiento de la misma.” "

\ o
proce
/N / A~

or.proveido de-vein

¥ « i
' t@athoder Ju{\i[ actor para que manifestara lo que a st
S~ oy o : :

iera; - g@espectogel delegado de dicha autoridac

‘ nifieéjta lo siguiente: S
ANl V- y
T~ 2. """'ersn,]@ggz que el diputado presidente de la Comision de

nase el asunto al Secretario Técnico de la Comision,
cabase la informacion a que se aduce, ya que de
n la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de

NN Jus%%
N o
\ para-
Q\J ; ac ?fg
— / . \\\

”/ ] J I_{js{;o,\] év legal era turnar el asunto a un diputado de la propic

a \ f\ FVQY@TS{(’)n para que elaborase el dictamen correspondiente, por Ic

7\ V4 . que-el trémite que se esta dando al asunto no esta legalmente

/ /—\\\\7 N@p‘ef%tado para su adecuado cumplimiento, desestimando que

\ ) ) ﬁ\v\qg{s_;de que se dicté la ejecutoria a la fecha han transcurrido cas

/\/ <\;( ,,,‘if;ua‘tro meses, y desde que.se notific6 han transcurrido dos

%\\ \\\ meses. Con esta forma de actuar no se acata la ley aplicable,
~/ ) sino que se vulnera.

\V/ 3: Pero ademés, la Mesa Directiva del Congreso de Jalisco no fije

ni establece ningtn plazo o término a la Comision de Justicia pare
que emita su dictamen, ni mucho menos, el Presidente de Iz
citada Comision de Justicia establece plazo para que el citadc
Secretario Técnico efectiie el trabajo encomendado, con-io que se
vulnera la garantia de seguridad juridica que esta Suprema Corte
debe reparar. Con esta forma de actuar se evade e .
cumplimiento.”
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Cuarto. Mediante proVeidede once de abril de dos mil trece/
nuevamente se requirié al Pode‘r Legislativo del Estado de Jalisco,
en términos del articulo 46 de Ia Ley Reglamentarla de//\ ~
Fracmones I'y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica e“re§\
Estados Unidos Mexicanos, para que informara de los syztesxu,ue/
hublera emmdo en acatamiento al fallo constitucional. \“/ \

~
| N~
-En cumplimiento al antenor requerimiento, m@ > @scrito @ ,
/ {
recibido en este Alto Tribunal el veintidés de abril dgdes\mmrece el <\ O

N \,/

delegado del Congreso estatal informo lo siguiente: \ / /,/’/\i\\/
“I...] se le informa que el PreS/dente de lal Oom/@jn de - JUSl‘ICIa\\\ —/
en cumplimiento de lo ordenado por ella e s} sesion-de 14 dé—
marzo proximo pasado, dirigio comun/c o al Pléno del Suprerr@
Tribunal de Justicia del Estado de da por medio de s /
Presidente, para solicitarle que remit. /nfo méfon concern/en?é
la actividad del Magistrado José Fyx la/Lozano, a: ef\c‘fo\é
estar en aptitud legal de eva/(/a u desempefio
consecuencia proponer al P/ehxzieﬁ pongreso gefﬁgq

dictamen en el que se proponga la ratificacion 0 no rat/Qc
el cargo que desempefia.” -
o P \\ 7 ~

Por proveido de velntlcué@dea’érll de dos |IA\r7e/e se dio
vista. al Poder Judicial ac \“pa@que manif t;a Jo que a su

derecho. conviniera, y ak:%ae@&e?, el delega ~

realiza diversas manife o@j solicita IoS\TEN
“UNO: [..] )
En el oficio enﬁvl%;e Ia ComISIOn

suficiente la in Conten/dagr .
pues dice qu mg\g “advierten onsis ncias en /osv libros de
estadisticas; efe(:to de. ¢ ﬁfoductividad, eXc_e/encia,
profesmn% honorabllld,a\, nestidad invulnerable y
probada, Nue lla actuacion agistrado fue y es ética,
profesron/a q e actuo ? Q\?ésponsabll/dad d/l/genc:/a e
impa , por lo gue\ sehglta informacion plasmada por
eSc! /tgx el "quince de y?umadel afio 2001 dos mil uno, al 15
qu/ nce “de junio del“a{ﬁb\ﬂob7 dos mil siete, por lo. que tal
Conys?km de Justicia SGINQ al Supremo Tribunal de Just:c:a de
Ja\ifsco el dictamen teﬁwco del referido juzgador, en’el que se
ngan los requ}sﬁbé que sefiala la fraccion XXVI del
th ral 23 de la Ley drgdnica del Poder Judicial de Jal.'sco y
qwson [.]
Lo anterior (dictamen e /nfcvrmaCIOn que lo soporta), ya obra por
escrito en los archivos del Congreso pues se le envié.desde el
afio 2001 dos mil uno, y ya ha sido analizada por el Congreso
de Jalisco, en més de una ocasién, via evaluacion, y siempre, la

J ™ )
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Suprema Corte ha dicho en (e{/o(:v@ecutorlas que las
respectivas evaluaciones no ercan(/ega
Asi mismo, la Comisién de Justicia ﬁmmta acceso é \os libros

i de control del magistrado, en no existe objeC/Qm 'de lo

que cabe decir que, tambien %del mag/strado eﬁfg&ﬁt/on ya
obran por. escrito en los a(c 0s |del citado /Q(mg(@so que

también, ya han sido ana%;ﬁa po/ el Congreso \dQVaI/sco en
mas de una ocasion, v aiu cion, y siem a,ja Suprema
Corte ha dicho en sénrz joecutor/as que\% respect/vas
evaluaciones no eranlega |

Finalmente, dicha Camgbv pretende reafZaf eﬁtrewstas '
Al-interesado, a | Mp/ea@os a su c{ g@@ a los magistrados
del Supremo Tribuna \que no obs}qnte “no estar previsto en
la citada fracc:o}K VI que: es aplica al caso, no existe
objecion, en la medida en que& tal Qbfuaﬂf e ajuste a la ley y

leyes apllcab

Alos cmda@r/os/ /abogados, bdf dos y Magistrados
de. 6rg Tfederales, que tzam\po ¥ previsto en dicha
fracc:or{O Y que de a(s ~en su momento debera ser
motivo ?élactuar se afastw rmat/wdad aplicable.

DOS:

Co/{ }@Rendenaa de/m\qm/ erior Se hace necesario que la
Suprema Corte establé;ca/ I plazo en que la respetiva
E\éﬁulaczoh debe efec uanﬁg ‘aﬁaﬁtla de seguridad juridica”.

~/

er;tes expuestos, se advierte que el

;@l@ntc De los a%t?\.;;

stad de- Jalisco, en cumpllmlento a la

idir'Sbre la rahﬂcacnon o no en el cargo de Magistrado
de José <Fél adilla Lozano, haciéndolo del conocimiento de este
Alto T)ﬁi:(un\al ﬁéntro de los cinco dias siguientes a la emIS|on de los

.acgé(rdo\sque emita.

Y : : : . .
LY En relacion con lo anterior, dicha autoridad sélo ha informado

\,a E@te Alto Tribunal que el Pleno del Congreso estatal turno la

\g\wenua dictada en esta controversia constitucional a la Comision
de Jusilc_;a y que solicité al Presidente del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado de Jalisco informacion concerniente a la actividad
del Magiétrado José Felix Padilla Lozano. |

ConSIderando gue a la fecha ha transcurrido mas de tres

meses. desde la notificacidon de la sentencia a la autoridad

demandada, sin que se haya obtenido el cumplimiento del falle

Va
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uonstitucional atendiendo a lo manifestado por la parte actora, COQ/

“fundamento en el articulo 46 de la Ley Reglamentarla de Ias

Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica deflrss\N

Estados Unidos Mexicanos, requlerase nuevamente al Cozgr\\sq\ 7<\;
del Estado de Jalisco, para que ‘en el plazo de cinco diayhabl{es 2 /ﬁ/\\\
remita copia certificada de las constanmas que acr\e{ - f\j/
cumphmlento cabal de la obilgacmn |mpuesta p or T/Ilo Q\\\;

constitucional, apercibido de'dUe si no cumple,. se@on dera en o @
Ve \ _

términos del parrafo segundo del articulo 46 5& wlq\c\féda ley 4\\ O
reglamentaria, esto es: “[...]J turnara el asunto al humstm ponente / \i\/
para que someta al Pleno el proyecto por el cu?se aplique ek\ //
ultimo parrafo del articulo 105 de la Constltthan/#oilt!ca de Ios/ ‘\\
Estados Umdos Mexicanos.” .- / o 5 / /

VRN
No’uﬂquese por lista y por oﬂcno al P gslatlvo de gtidb
O\

de Jalisco. L \

Asi lo proveyd y firma 9! MmlsﬁmJuan N. Sﬁva@ﬁel
Presidente de la Suprema Corft/ dg\\lg.lstlcna de fa ;\c.'_'fn/ quien

actua con el licenciado Marco An \nlo ereda Anaya S/ngetarlo de

la Seccion de Tramite dq/;S%”tzqversms Conitn\ <Q@ies y de
Acciones de Inconstitucio |Idﬂd\ e la Subs%c fa@a General “de-
Acuerdos de este Alto TH unalﬁﬁe da fe. /\& }






