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En Mexico, Distrito Federal, a trec Z/e\marzo de dos mil sqtoTpe se da

cuenta a| Ministro Juan N. Presidente de IQSup a Corte de
Justicia de la Naeié tadogue guarda la ﬁr\eéeg controversia
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Esppa ‘r/al@/nte,,procedente y fundada la presente
S {CIOnan"{- SEGUNDO.- Se sobresee en la
ﬂerSIaeb conshitucional respecto de los actos que
dos en el considerando segundo de este fallo. ---
Poder Legislativo ‘del Estado de Nuevo Leén

ar en los términos especiﬁcados en el dltimo

-\ AoLEOEDA A\
u““w Cy\ ‘,e%gLasMcenSIgg;aelones a“e {gfs%t os \de Ia
7\// | sehtenela sgn Ias siguientes: |
DR ER = ]
é@ j N !\/’i A (VC‘(C m@-puede apﬂeCIarsé de Iéltranscr/pcmn‘ de\}@[;\a c‘u/@s\\1 08 Bis
N / /\f \\de la Ley Orgénica de la Administracion Pablica Municipal del
/ \\ S \\Estado ge Nuevo Leén y 95 péarrafo primero de la Constitucion del
%\Q : ./ Estado de Nuevo Ledn , el legislador del Estado de Nuevo Lebn
\V/ establecié el procedimiento a seguir en la celebracion de los

convenibs por parte del Ayuntamiento con el Gobierno Estatal para
la prestacion de servicios publicos de competencia municipal, en el
cual se iatribuye al Poder Legislativo Local la atribucion de resolver
los casos y modalidades en que el Gobiemo Estatal asumird una
funcion Io servicio municipal, asimismo-la resolucion del Congreso
del Estado de Nuevo Leén podra ser impugnada en los términos del
articulo 95 de la Constitucién del Estado, es decir, por medio de la
Contrm;/ersia de Inconstitucionalidad Local la cual debera
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substanciarse y resolverse en los términos que sefiale la Ie%?
reglamentaria respectiva. No obstante lo anterior, atin no _existe/| \
respectiva Ley Reglamentaria de dicho articulo 95 en la que se Y
establezca _como_se llevara a cabo el procedimien \dQﬁ /
resolucién de conflictos entre el Municipio y el Estado/ Ca e /
destacar que de una lectura integral de la Ley Organica gduhic[p\a/
del Estado de Nuevo Lebén tampoco se encuentra“ ninguna
disposicion que establezca- como se llevara a pépa,}die o]
procedimiento. -— En este orden de ideas, ha quedad 3 '
en la actual instancia constitucional que, a la fecha de res
' Ia_presente_controversia_constitucional, no ha sido expedida o
por Ia legislatura local la ley reglamentaria del articulo 95 de la 2
. . . - N

Constitucién del Estado de Nuevo Leén, y esta omisién_implica [
. \\ )

N -

articulo Sequndo Transitorio del Decreto publicado en el Diario ./

Oficial de la Federacién de veintitrés «de/ diciembre de mil' ) |
novecientos noventa y nueve, en tanto que di

de los cuales los municipios y el Estado diriman los conflictbfs//)fyf”

que ahi se sefalan, sino también las normas que insta_ﬁgren las —
normas procedimentales que_se aplic aso. por

cual_se_dirimiran los coriflictg, a_que_se _refiere el diverso
articulo 115 fraccién Il _ultimo ~pdrrafo _de 'Constitucion

la

sefialé, que no ha e beg%g la_norma reglamentaria__que
ulara la forma /v _términos en qu “llévard _a _cabo el

procedimiento de% icado medio de control local, de ahi que,
-:no ha cumplido co obligacién que la Constitucién Federal le
. . impuso sobre el particular, Por lo tanto, no es dable considerar
que el establec¢imiento del medio de control, sea suficiente para
tener por cumplida la obligacién constitucional de legislador
neoleonés, puesto que la ausencia de la norma adjetiva, a Ja par
de ser de expedicion obligatoria, es necesaria para cumplir con
el mandato supremo, pues de lo contrario no _podria_hacerse
efectivo el acceso del Municipio actor a la justicia local, en caso
de diferendo con el Estado respecto de los convenios que por
servicios publicos se celebren-entre ellos. [...] -—- Asi, la omision
legisiativa_impugnada &effde?ue/ tra por el hecho de que las
autoridades demandaﬁél\}g tando obligadas a llevar a cabo
aﬂt\‘:‘)%ciOns de expedicién normativa, no han cumplido con los

extremos para estable er, la forma y términos en que deberan
' susta iciarse y resoﬂvp{ os procedimientos a través de los cuales
%éb’eﬂ dirimirse los conflictos entre los municipios y el gobierno del
" Estado de Nuevo Leén con motivo de los actos derivados de los
incisos ¢) y d) de la fraccion Il del articulo 115 de la Constitucion
Federal. En este orden de ideas, la adecuacion que realizé el
Congreso del Estado prevista en el articulo 95 de la Constitucion del
Estado de Nuevo Leén plantea una reserva de ley misma que no se
ha desarrollado y que da lugar a considerar la violacion del articulo

115 fraccion Il ultimo péarrafo de la Norma Suprema, en tanto que no /\/
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se ha acred/tado la existencia del cuerpo normativo al que se alude
el an‘/culo 95 de la Constitucion L@e{l Consecuentemente, puede
. sustent?rse que en el presente caso, el va jo normativo si produce
una afectacion a la esfera comp tehe@\&ﬁ Municipio de San Pedro
Garza GarCIa en tanto que los onﬂlcjcz que pudieran presentarse
entre el Municipio -y el Gob/erno\#ei stado de Nue d Leén no
podran |ser resueltos por la carenci de las norma&\e tivas a los
procedimientos mediante l@uapq /habran de r@so se. [...]— A
mayor |abundamiento, - no - debe pasar desépér ido que las
Aautorldades demandadas h alado que ex:sz)e}ﬁ%a iniciativa de
Ley Reglamentarlaxgd LA feulo 95 de la._ Cor cién Politica del
EstadoqgeiNuevo Leo /Z;Ums a que fue%eseﬁtada mediante oﬂao
BGS/052/2007 el vemgo f’de sept/embre\JQ/ dos mil siete y que
s el dlctqmen respectivi Y 4. mrfcgbable‘\#eglslamon no ha sido
*f» vsomet/do g; votaélo in i 10, ex:stlrglos,téonsensos necesarios”; asi,
puede ?f,tlm’arse uewd/chas«SItuacnfgnes s lo tienen por efecto el
éproba que,s encuentra pgnamenie\ ditado el actuar omisivo
aely Ieglslad jl */a .ero ésawSItuagpo guna manera tendria el
desvin L qu “‘nflca en tanto que el
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ante esta actltud y
ﬂ‘COHSIQUIent&VaCIO

ﬁ
//za una wolaaon d/recta ala

‘ az‘C/onade/ mangato constitucional de
,, gmmad@’jes de&:r{/la prevalencia de un
, anteX ncumpllm/ent@ “de lo ordenado en la
cron§Ge eral oon, ndependenc:a de la actividad que en ese
-,.PUdée a\ 6! ot rse real:zandg#ﬁfs:endo que, ademds, nada
74 qQUéa &3e procedlm/ento el que necesariamerits
-Bl=SURgir erito“““owformacmn de la ley exigida. -—- Por
, ".dado iovel argumento de la parte actora y se actualiza
""'a'/ an‘mulo 115 fraccion Il dltimo parrafo y su relacion
Segundo Transitorio del Decreto publicado- en el
ial de la Federacién de veintitrés de diciembre de mil
s noventa y nueve. -—- OCTAVO. Efectos. Frente a la

P g'{\";rr aalcanzada con fundamento iy /083 amcu/@s 41,
; i_/,g gxff(aﬁqgciosgv yV Mgfa [ultlm@ parrafos de lagb f" glamen?ana de la

wvmater/a.‘ y con la finalidad de salvaguardar eI orden jurld/co en la
yfederat/va este Tribunal Pleno conmina al Congreso del

{% \; o di..) {Vuevo}&eqn,,(\pqras q J@ mas ta[ga n{ _;RgurentP
\perlodo 'ord/nar/o de sesiofies, que se contempla en el articulo 55 de
\}la Constitucion Politica local, emita la Ley Reglamentaria del
" articulo |95 del propio ordenam/ento a fin de subsanar la omision

J
legislativa que se le ha* atrl,bu:do --- Finalmente se precisa que la
ejecutoria surtiré- sis efectos a partir del dia siguiente de

presente
su legal|notificacion a las partes”.

La senFencua dictada en esta controversia constitucional, se

notificd al Pbder Legislativo del Estado de Nuevo Leodn, mediante;::

oficio 394/2014, entregado el diez de febrero de dos mil catorce, en**
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el domicilio que sefialé en autos para tal efecto, de conformidad co?

la constancia de notificacién que obra a foja quinientos trece de ./ ~
~autos. | (/>

Tercero. De las consideraciones que anteceden se adwé;'bq /\ /_
la sentencia de veintidés de octubre de dos mil trece, dlcédﬁ /p& el // ﬁ§>
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la N% /ep/ la A\>
controversia constitucional 74/2011, conminé al Cong eso%}stado @V

de Nuevo Ledn, para que emitiera la Ley Reglameﬁ;a\ﬁﬁel artlculo<\
 195 de la Constitucion Politica local, a mas tardaK\ens}A S|gu1ente / \\/

'--:.perlodo ordinario de sesiones, previsto por el/ ar(cqlb\ 55 del mta% /

\
ordenamiento, el cual inici6 el primero de marzo\ie este afio. / Q) \\

/7, % -/
/7 e,
Por tanto, con fundamento en |o<5\arﬁé os 46 de NI

Reglamentaria de las Fracciones I/y ‘r@el Arhculo“@& de’ la
Constitucion Politica de los Estados Ui chos Memcaﬁos@/\vw
}Ifracmon Il, del Cddigo Feder,aT de\ProcedlmlentQ&\wa/es de
- aplicacién supletoria en térm ﬁ%}\iel/ 9mculo 1° de- la/ )’(ada Ley,
" requiérase al Poder Leglsl<d del Estado de @Leon para
‘que dentro del plazo de tres. dla "habiles, c;q%@ios a partir del
siguiente al en que surta efectos la notifi icac ion de este proveido,
informe a este Alto Tri @a} w)s actos que%\ a’emitido tendientes
al cumplimiento de | sent a dictada et\tea;;sunto, acompafado

fi,;copla certificada Qeﬁa\ tancias re§p%\ct\as

Notlflques por ofi autoridad requerida.

Asi Io y _f irma el% o Juan N. Silva Meza,
Premdentgdg Sl/prema Corte deJustmla de la Nacion, quien
actua con eMc? ciado MarcefAm@mO Cepeda Anaya, Secretario de

U
la Seg/ IOH\\QE 4‘ramlte E}mCQntr‘oversms Constitucionales y de
Accuo \de )nconst:tucwﬁ&dad de la Subsecretaria General






