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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

/ ‘@Q\ itucional 711{0\3 )

RECURSO DE RECLAMACION 24/20 \QNE{ERIVADO

DEL INCIDENTE SION,
CONTROVERSIA consa lTUCIQ 2
_ACTOR Y RECURRENTE: MUNlCIPIO  DE
TLALTIZAPAN, ESTADO DE( mc;s —

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE conmgy%ksms
CONSTITUCIONALES Y\ DE  ACCIONES. - DE
INCONSTITUCIONALIDAD (T

N / ‘ "/' \\ /

. [N
En México, Distrito Federal, a’vge%m d mayo de d@mp ece, se

da cuenta al Ministro Jua Siilva Meza, Presndenfe de la
Suprema Corte de Justicia d %lon con el esc {I\MX anexos de
Felipe . Sanchez Solis, Sm(fgo} yuntamI{m unicipio de
Tlaltizapan, Estado de Mol\l ; recibido a las hoge horas con
cincuenta y siete minutos ﬂ/a de la feoﬁa Em la Oficina de
Certificacion Judicial f Co spondencia de \este, Alto—Tribunal,
registrado con el namer £§26 asxmlsmg,i\ da clienta don la
certificacion corvrespond ite au/turno del asﬁn{u

_ //'/ '
México, Dlstn& Eeﬂx?a a vemt}uno@lé mayo de dos mil
trece. / \N 0 -N \7© |
o

Con el escrlm ahexos de cﬁetyta rmese y reglstrese el |
expedlente/rglamo al recurscy d\r claynacion que hace valer
Felipe S/aﬁsh\ez Sphs Smdlco\i%ntamlento del Municipio de
Tlaltiz a&,{&tado de Mxre\lxe)sx
de r@gﬂﬂg dos mil tr%gz\eL

dlvar Lel
p?f i6n solicitada, Py dicho Municipio en la controversia

ontra del proveido de diez

ictado por el Ministro instructor

arfea, medlante el cual se negd la

en los articulos 11, parrafo primero, 32,

f\ . Con fu%
Q\J/M fraccion IV, 52 y 53 de la Ley Reglamentaria de las
/ Fracmone"s\ del Articulo 105 de la Constitucion Pohtlca de

NS
los EStatfoS\Umdos Mexicanos, téngase por presentado al

promoyen}é con la personahdad que tiene reconocida en el
e@e@ente pnncnpal y se admlte a tramite el recurso de
recla?%acnon que hace valer asimismo, por exhibidas las
documeni‘ales que acompania, y por ofrecidas como pruebas,
la presuncional, en su doble aspecto, légal y humana, la
instrumen"ztal de actuaciones que el promovente califica como
“documen‘:tal publica” consistente‘& en todas las documentales

y/o constancias que obran en el expediente de la controversia



RECURSO DE RECLAMACIGN I24/2013-CA, DERIVADO DEL INCIDENTE _
DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 71/2013 / /

constitucional 71/2013 y en su respectivo cuademno dﬁ\

suspension; y en cuanto a la ‘inspeccion ocular” que r ”érewﬁ/

en realidad lo que se pretende es que se tengan a la vfsia“rQsN/ A
citados expedientes al momento de resolver este rffup\o qe ﬁ/\; :ﬁ
reclamacion y, por ende, se tendran como hechos ndt/jloé de /f r\s\f\/ |
conformldad con lo d|spuesto por el articulo SBE{PI\G/dlgo Q\?
Federal de Procedimientos C|V|Ies de apllcaC|o<n;u torla en /\\QQV
termlnos del artlculo 1° de Ia Ley Reglamentar’a\déla matenaf \\\/ :

/ \\

Por otra parte, con apoyo en el art|cu/ lo’ 5§\de Ia mvocad@
Ley Reglamentaria, corrase traslado a I\& demas partes qon \
copia del escrito de lnterposmloﬂ /9@1 recurso, del %@;&f/
|mpugnado y de la constancna/de no%lf acion al MK D

faz?) de cinco dlés\'\b7lles
contados a partir del SIgwente al en gue surta\mfétés la
notificacion de este acue/a“\\}wamflesten Iﬁ m.le a su
derecho convenga. / ”ﬁ\ _/ /

AN o
En consecuencia, ﬁ@f@rmudad cpﬁ\m§ artlculos 5° de

la Ley Reglamentar@d%Materla y 'de(Codlgo Federal
de Procedlmlentdsgmv .y en 'ﬂmﬁgds de la teS|s del-
Tribunal Pleno 0Q ublicada eﬁi ‘Semanario Judicial de
la Federamoﬁ \gw Gacet /N )
correspond@n”ta@w mes 'd

setec:ent@ove}ﬁta y sels %BJ

\ recurrente, para que dentro deLp

%’”"na Epoca, Fomo XI,

zo de dos mll pagina

da por identidad de razon,

N

de rqu (“CONTROVEﬁSIES‘ CONSTITUCIONAL/E:S LAS
PAR/Es\gs TAN OBLIQADAS ﬂ\S;:'NALAR DOMICILIO PARA OIR
Y RECIBIR NOTIFICA étLQNE)S EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU
;EDE\ e SUPREMA C@'\’TE DE JUSTICIA DE LA® NACION
<(éPLIC/\CION SUPLE\FQ]?IA DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO
FEDE/QAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LEY

REGLAMENTARIA DE LA MATERIA) ” se requiere a |as demas
partes para que al presentar su desahogo de vista,” senalen
domicilio para oir y recibir notificaciones en este;a ciudad,
aperciibidas de que, si ngclﬁ cumplen con lo ante'r'ior, las A/

2

L



- " RECURSO DE RECLAMACION 24/2013- CA DERIVAD D@L uvmmzwre
\\‘*‘DOS g, A DE SUSPENSION DE LA CONTROVERSIA CONST/W NAL 71/2013

,;9 @;@3&) \\ subsecuentes notificaciones se ies hafgn@&flsta hasta
[2%2) QU Q)

@ )\M‘m@ V “!’1’ en tanto deS|gnen domlc:lllo en esta- Cluda\d />
S;,i /\\ /

%gf*\\‘\}éi/// A efecto de integrar debldazt@hte\este recursQ de

* COOMA A5 4

PODER JUD,C,ALDELArmmr@\plamaCicm agreguese copla ceytaﬁ;cada/de las conétaQ‘qias

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

necesarlas del InCIdente de ngpepéJo de la oohtmvérsm
' constltumonal 7112013 yae \Jcﬂtlmg expedlentéa\gyeguese
copia certrﬁcada del presen}epr §MO @/\6

g Ne)

Con aooyo en el artlculQ\ZSD del referm”o Godlgo Federal,

hagase la certlflcamon de\oﬁdlas en quch*ranScurre el p!azo

. / —~
otorgado en este proveldo | > ‘\\

Finalmente, éqn ﬁ/y@amento h\s.2 ulos 81 y 88,
ultimo parrafo / <eIBé\ramento %ﬁt@l@Ude Suprema Corte |
de Justicia de IaNaclén turneséfef_ ’

| @pedlente al Ministro
que corre@pg\!e de ch r/m\rda/ la certificacion de
turno qgé\/él\efegto se aco pan

del re@u%
%IQ ese po_r ||

na vez concluido el tramlte

Sup a Corte de Justlma de la Nacion
@cenmado Marco Antonio Cepeda Anaya

eccion de ‘Tramlte de Controversms

n actua

f U \Sécretarlo

: < 7 :
/Q\J /Constltum@njés y de Acciones de Inconstltumonahdad de la
\ N Subseqyetq'r neral de Ac
N,
S e
/- \ \ L> N
\ \7 ) /‘\\f N
/ - \ ,,// /™ —~ \\
\\ \\ \\/

Esta hoja corresponde al proveldo de velntluno de mayo de dos mil trece, dictado
por el Ministro Juan N. Silva Meza, Pres-:dente de la Suprema Corte de
Justicia de fa Nacion, en el recurso de reclamacion 24/2013-CA. derivado del
incidente de suspension de la controversia consﬂtucnonal 71/2013 promovndo por
€| Municipio de Tlaltizapan, Estado de Morelos Ol
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