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En México, Distrito Federal,, vei ume}e de julio de quince,
se da cuenta al Ministrcm Pérez Dayan, ﬁzsghﬁte de la

Comision de" Receso ondiente al aner “Périodo de
Sesiones ‘del presenteﬂ %I oficio DE- OM , de César
”Horamo Duarte Jaqu o7, obernador Consti uClqnhl del Estado de
Chihuahua, reCIbIdO eh\lg (Dflcma ‘de Certlﬁcgﬁlon Judicial y
| neia-d :\ste "Altg Tribunal el vem%uatro de julio del

5. cop-¢l num@\ 642 ; asimismo, se

;f‘l}I; ‘trosq Olga Marl Carmen Sanchez

Meza estuv eron

Qm‘\rme a los aﬁﬁ: s /
In}eﬁrk\)\rde esta: Supr; ma ( T
-ng\sro de Reces :

&

_dl'ehi}e pa‘ a‘que surta efectos

R s -we‘ &, ,_.
"i&;’%igdos&de ‘sesiones a que se refiere el articulo 30. de la Ley Organica,
, de Receso integrada por dos 0 mds Ministros nombrados por el

iada, pero si por cualquier eventualidad faltare alguno de sus miembros, el
an actuar validamente.

Siong omision, actuando colegladament' iS€ ran por, mayona de; votos iy en
1émp £ endra voto .de“calidad eIﬂMlnlstro f‘con mayo tlguedad en 'el orden .de "su
desng a lan\sal‘ © que'el Presidente de’ ‘este Alto Tribural lﬁtegre“dlcha Comnsnon Yo cuyo caso a

) spondera el voto de calidad.

/ El?Mm?stra ienta de alguna determinacion podra solicitar que los motlvos de ello se hagan
- T cons respectlva‘ asi oo formular votojparticular. ¢~ S TN

\ : L A lculo 8. La Comision.de Receso tendra/las snguleﬁtes atribuciones en: materla junsdlcmonal

\ ) ZLias 1/9 corresponden al Presidente, en términos de lo establecido en el articulo 14, fraccién Il,

Orgénica, en relacién con los asuntos previstos en las fracciones | y X del articulo 10 de

ye — e rmsmo ordenamiento, y
/ /’\\\‘ ' ‘rNLé(s que corresponden al Ministro instructor en controversias constitucionales, en acciones de
\\/ ) : \@nstntucnonalldad en juicios de anulacion de la declaratoria de exclusion de los Estados del
3 / : Sistema Nacional de Coordinacion Fiscal y en juicios sobre cumplimiento de los convenios de
~/ coordinacién celebrados por el Gobierno Federal con los Gobiernos de los Estados o el Distrito

Federal, en términos de lo previsto en los articulos 10, fraccién X, de la Ley Orgénica y 14, 25, 26
y 64 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos.

En los supuestos anteriores, cuando hubiere causa urgente que lo exija, la Comisi6n podra
habilitar dias y horas inhébiles, expresando cuél sea aquélla, en términos de lo previsto en el
articulo 282 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicable supletoriamente conforme a
lo establecido en el articulo-10. de la referida Ley Reglamentaria.
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Estado de Chihuahua. Ahora bien, visto que en atenc
; al requenmlento ordenado en proveldo de dleC|5|e£e\
jU|lO de dos mil quince el Titular del Poder Ejecuf y dgl
Estado de Chihuahua informa que al vemtldos (Zequhédﬁ
ano en curso “no ha sido remitido por W e del H.
Congreso del Estado el Decreto 91 7/20/15 IFE} para

lefectos de promulgacién, de conforh@ad  /eon o ,/

i prewsto por eI articulo 69 de Ia Congtltﬁblon Local,

/™ NS
b /

Horamo Duarte Jaquez Gobernador ‘Constitucional delw

w?

motlvo por el cual no ha sido publicado en e\\ ™

1 obligatoriedad”, se concluye ﬂﬂe\mmsente @p@n\ie
- inconstitucionalidad promowd\poﬁ /el Partido_ P 114:1\0

' Nacional Movimiento C|u¢ada|<\o debe desgcharse/ de
1 conformidad con las co sgdgsaé pnes que se d€§arrollan

“a continuaciori: i S | o
En efecto, Io§ﬁem§ntos alle \sxal presente
exped|ente en /és fico el es rito. de accién de

N asv como el citado

' mconshtumonaﬂ%qd ﬁﬁus anex
OfICIO DE-07 15, suscrito bQRe Gobernador - del

/ ~

rEstado de/Chm hua per

advertir que el Decreto

917/201 ,\bu a constltgb nalidad- se pretende

&/

ontroVertlr@no ha sido pubhgado en el medio: de difusion

| oﬂgal%orreﬁpondlentgy\oérﬁde se actualiza la causa
de improcedencia p?ewsta en la fraccion VIl del articulo
ﬂ@i e é Ley R@@a@eﬁtana de las Fracciones | y Il del
W‘Sulo 105 de la anstltumon Politica de los Estados

!Umdos Mexicanos, en relacién con lo dispuesto en el

| 3Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: [...]
: VIIl. En los demds casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley.

= /’/
Penodlco Oficial del Es a m: adquiri o/

>

/
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& <f T,
2 7 ««W o | 4 ar \H
:ff‘ «w W propio articulo 105, fraccion I1%, pa mero, de la
%& {\\\}-o//// ~ Constitucion General. ! sw 7

?}134' <\ /
Lo anterior, en virtud (Ze\?]ue, conforme<\a

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION junsprudenma del Pleno de_ ESTQ §uprema éoﬁ@ la
improcedencia  de un/ﬂ\\me/ﬁi’g” de control’ de
\ ) /\\/
constltucmnalldad que sg& por Io dispuesto en la Ley
S

Reglamentana de las fra" %s Lyl @L Ar\t\icﬁo 105 de

;;? AN

Helgé Estados )dmdss Mexicanos
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FORMA A-54

, Ia Constltumon POIItICv_

;\f“ whﬂesﬁecnflcafe\el articulo 19
S \"‘#"’ 3L

iR <® fraccion VIII,
Gt Nito de normas

\ "?o fdé-l las bases

gde control de

g'

constn ci éml\es/\.. ue". rle
sttucionsies aus ge
«co @mahdad respectyo

Yy, L

|Cab|e bor ldentldad de razén,

G g e

§|s ‘jurispradencial de rubro y

CON‘STITUCIONAL LA CAUSA
_IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL

[N A )p 19, FRACCION VIll, DE LA LEY
f\\/ TARIA DE LA MATERIA,
/\\\\\ ENTE DEBE RESULTAR DE ALGUNA
e Ay ) . D ICION DE.LA_ PROPIA _LEY. Y, EN TODO
' //\\/ { '"""C DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ’3
O h EE /ADOS ‘UNIDOS "MEXICANOS. “Conforme™a 1a * X
\\// SN\\ ccion VIl del articulo 19 de la Ley Reglamentaria o
VR Mf‘ dé as /Fracciories'| 1™y [l del fArticulo 105 d&la~" '
O ) ‘ '2\;\ /\Constltumon “la” mprocedencna**de“ fa’ controversia” g
/,,,;\\‘: J/ (2 \7 constitucional Unicamente debe resultar de alguna
/ /\\\ Q .~/ disposicion de la propia ley y, en todo caso, de la
) ./ Norma Fundamental, por ser éstas las que delinean
\V/ su objeto y fines; de ahi que la improcedencia no
puede derivar de lo previsto en otras leyes, pues eIIo '
) “Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera, en los-términos que senale la
4 ley reglamentaria, de los asuntos siguientes: [...]

1. De las acciones de inconstitucionalidad que tengan por objeto plantear la posible contradiccion
entre una norma de caracter general y esta Constitucién. (...)
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7 S
harfa nugatoria la naturaleza de ese sistema de AN
control constitucional.”® I~
~./ .
~ o
En el presente caso, toda vez que en el arhculo @\ , <\
“fraccién 11, de la Constltumon Politica de los Fé&os /o AN

- Unidos Mexicanos se dispone que ‘las acc:Qhé&ae

'/nconstltumonalldad podran ejerCItarse por 7&3&> p \"I le

contrad:cc:on entre una norma de caractle yla

Constn‘uc:on Polltlca dentro de los treinta dta? naturales

-
.s:qu:entes a la fecha de Qubllcacmn/de Anorma se \\/,/‘

N

\

ladvuerte la existencia de una causa \de mprocedenc(g@ \
_notoria y manifiesta que denva dlrg@amente de las base% Z/
iconstltumonales que rlgen fste\ﬁ/edlo de Qbﬁ‘t\reﬁ

Q\ W< \\v
En ese sentldo para ﬁfee\s de Ia procedenmé del'

presente medio de ccygo\ﬁe, cOnstltumonalld/a@ resulta

| conshtumonal

|
B
|

“insuficiente que su /promovente, el Par ido Polmco
'Nacional Movimien daélano co :tﬁmgta el citado
; “Decreto 917/20 HZ 2 su aprobacmn
5 por la Sexagésima ﬁuarta Legislatura el Congreso del

Estado de @f\ Wa ‘puesto ;; s, al tenor de o
dispuesto e&ehlg%ulo 69°

;Ch|huah2ﬁ@ P a que aqu%
caractpr\de Jey o decre? N? uiere no solamente ser
!aprob@‘e @Or el Coﬁgrs 0 sino ademas necesita ser
| pr/ mu@ado por. e[&cht/ vo, esto es, que en el Estado
/ile\ChMuahua el p@eso legislativo culmina con la

L\/, Ny

' STesis jurisprudencial P.\J). 32/2008, Pleno, Novena Epoca Semanano JUdICIaI de la Federacion
. y su Gaceta, Tomo XXVII, junio de dos mil ocho, pagina novementas cincuenta y cinco, nimero de
registro 169528,
“Articulo 69. Para que un proyecto tenga caracter de ley o de decreto se reqmere que sea
aprobado por el Congreso y promulgado por el Ejecutivo. La- aprobacion debera expresarse en
votacién nominal de més de la mitad del nimero de diputados presentes que integren el quérum a
que se refiere el articulo 50.
Igual votacién requeriran los acuerdos y las iniciativas de ley o de decreto que se presenten ante %

Ja-C nstltumon Politica de

uiera formalmente el

el Congreso de [a Unién.
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13. qu’ "0\

L‘T.J) iu (NUUQ\)Q W y \E /
q \wﬂmﬁ“ W promulgacion del proyecto de ley ¢ decreto que sea
‘11( |

E[\\\3 / aprobado por mayoria relativa del éBhgre%b del Estado.

%;':4

PODER Jumcmo;ux EEDERACION No obsta a lo anterior el Aue por medlo dek
SUPREMA CORTE DELSTICA DELANACON . “ Dyacreto  917/2015 1l P.O. "8 f Tgfe/ rmen, aQJGl\hgh y
deroguen diversas dlspos©e1{eS/ de la Qp@ cién
Politica del Estado L|bre< e}no de Chlh%hua y que,
por ende, en termmo§/de Te\NdLSpuesto@ gl\}ﬁlculo 202,
fraccuon I, parrafo *ték,.ko ),/ de d

' B —

A:~_.EjeCUtIVO ;del Estad n@&pueda hacerxobservamones al

( h0/ordenam|ento el

ne a este ultimo

\‘ iy E \' ',/ /
~que’. St | sonfieren en el
/ mw ‘“l
o N v s

stntucnon Iocal

. e:'?" Py

“demanda en este el

‘‘‘‘‘

% e 24 ”f
ransntorlo,quebla respectnva entrada

‘; é“"¢

d|a S|gwente de su pubhcacmn

nes de mconstntumonahdad tlenen por objeto

A SN Tty

pos:ble contrad|cc10n *‘entre“’"‘una norma de

P pra—.

Ia normatlva cntada el Decreto cuya

| /‘xﬁ/ Q co@shtucnonahdad se pretende controvertir no es aln una
sb ) “norma general al no haberse publicado en el medio oficial
\ correspondiente, teniendo el caracter entonces

5. - Unicamente de un acto que integra el proceso 'Iegislativo,

se concluye que la - presente accion de
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L . . : . ~ N
1 inconstitucionalidad debe desecharse por noton.amente/\/ L

. _ e . ~_ ./
; improcedente, pues conforme a la jurisprudencia de 9&

Alto Tribunal un acto aislado del proceso Ieglslatl\gm\ Y ;{»\;7 |
.puede impugnarse a través del medio de contrm de S /:\\ )
constltumonalldad que se intenta porque /@ng /\Q\/J

. requiere de una formalidad especmca que qonclg\@ on - %7

| la publicacién de la norma en el medio oficial re{schtlvo 45*/Q:\;\?<

, AI respecto resulta aplicable la tesis de /rubk\y/qontemdo /\\\J

3|gmente f\ A\ /g\\\g\’/

“ACCION DE INCONSTITUCIONA AD LOS ACTOS \ Y
QUE INTEGRAN EL PROCEDIM} EGISLATIVO 4—/
SOLO PUEDEN IMPUGNARSE M ; DE QUE E/S R
PUBLICADA LA NORMA GElyZRAL\\ , SO
g ) //\ J

Los actos que mtegran el\g?ecgdlmlento legi \
éenqm

: constituyen una unidad: mdlsolubleg)ﬁ la norma

. emanada de ese procedimiento, de tal forma que no

| procede impugnar cada acto le nﬁslatwo individualmente,

. ya gue no puede quedar subsistente 0 insubsistente
aisladamente, sino s6lo a través del analisis conjunto de
€so0s actos con motivo de @gubhcacuon de la norma; por

ii otra parte, de conformi ad\cén los artic 5&‘@5{ fraccion
I, de la Consti olitica - de Ios\gStados Unidos

Mexicanos y 60, Ley ‘Reglam ria de las

| Fraccrones | y %An%ulo 105 de Tngla Constitucién
- Federal, aZd / /para ejercitar accion .de
inconstituci \ahda s de trelnta/d}as naturales contados

a partir del di tnente ala feg n-que la ley o tratado
mternaCICmaLco batidos ~publicados en el medio
oficial %spyndlente de lo cual se concluye que la
impu n de los actosqg integran el procedimiento
Ieglsigtwb un%:amente pu (e izarse a partir de que es -
pu’6 icada ta norma generai\%orque es en ese momento
cuando) | los ~adquieren  definitividad.””

: [%s:sénadldo] 5\\\ >
; E\n lo anterior, es\mgoncuso que el decreto que se
)/pre\ﬁgdé |mpughe\1r o tiene la definitividad inherente a

\
\L@a norma de caracter general, lo que conduce a

}

‘ idesechar de plano la demanda, debido a que no existe

aun, como norma general, el Decreto 917/2015 Il P.O.

} " Tesis P.IJ. 35/2004. Jurisprudencia, Pleno, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, tomo XIX, Junio de 2004, pagina 864, nimero de registro 181396.
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FORMA A-S4

y, por lo tanto, resulta imposible ng\eL ismo pueda

S \
los Estado Unidos Mexicanos. ~/ <\'
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION < \ Z
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION POI’ IO expuesto y fu ndadp/’ )ge\acuérda 7\ \

UNICO. Se desecha @ar n‘nprocedenté Ia\“a)ccmn
de mconstltuclonallda[ l2515 promow\ por la
@pamﬁo politico

| }‘ey\o\ovey,;*
T ;Dayak\je,grante
St préma Corte ‘de

el 4

rf-ii,;Sic')n d"e:s

1 §F
7 8

AN
=
U
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| Esta hoja corresponde al proveido de 1véinfis_iefé'dév-‘ julio de-d w
| quince, dictado por el Ministro-Alberto Pérez Dayan, integrantes.
' Comisién de Receso de la Suprema Corte de Justicia de la’Nacién,

’

} correspondiente al primer periodo de dos mil quince, en la
| inconstitucionalidad 49/2015; promovida por el par'tido.polméac

| JAEIRMS

cCi
_ co nai
' Movimiento Ciudadano. Const% /t A N %

).






