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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

En México, Distrito Federal, a las d@%ras del d;écr\nué\;ve de
febrero de dos mil trece, se da c%pfa/a/a Ministra lns}ructora
Margarita Beatriz Luna Ramos, los oficios y anéce@e Rogelio
Rueda Sanchez, Secretario Genera@ bierno del Est o/de Colima; 2)
el oficio de Ricardo Celis Aguular/ Alvare delegad@deLRr sidente de la
Republica; y 3) el oficio y anexo de | rno Moreno Gargia, delegado de la
Secretaria de Medio Ambiente 'y Recursos Natural/e&}eglstrad por la
Oficina de Certificacion Judm@gy@orrespondeng@ﬁe 3 A@)O?\rjbunal
con los nimeros 6615, 9782, 9783, 10169 y 10197.
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Mexico, Distrito fedéﬁq\a dlecmu@w;de\fg de dos mil trece.

Vistos los oﬂmosw ahexos de c/uerg(a réguense al expediente
para que surtﬁ(n efegtos Iegales y }Sdaﬁez ue el Estado de Colima
ofrece comg\brueba la erlclaf materia de ordenamiento
ecologlcd “sus tramites r/e@@ , se difiere la audiencia de
ofrecimien )%ésahogo dew&g as sefialada a las diez horas de este

dia, eiesefva fijar nueva echa” hasta en tanto concluya el tramite

ho proced&
07 secuenci /%r

uense al expediente los oficios y anexos del
thno Ge

pqrsonahdad tl onocida en autos; y con fundamento en los

O
Q\amculos 31 y‘:@ la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del

al_ e Gobierno del Estado de Colima, cuya

/ AAmcqu 1(1/5 \& la Constitucion Politica de los Estados Unidos

/ \\ / Mexm@&s S“ejlepfen por formulados los alegatos que hace valer y por
/\\/ /‘ ofrecﬁag cemo pruebas las documentales que exhibe; y en cuanto a la

/ Ve \\\/ “ptbeWnc:al en materia de ordenamiento ecoldgico y sus
sy /ﬁ‘ tramlﬁjrespectlvos” toda vez que las preguntas 4, 5 6, 7 y 8

contenidas en el cuestionario que acompana prejuzgan sobre la validez
o legalidad del acto impugnado, lo cual corresponde analizar a este
Alto Tribunal en la sgntencia que en su oportunidad se dicte; con apoyo
en los articulos 146 y 297, fracciéon |, del Coédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en términos del articulo

1° de la ley reglamentaria de la materia, requiérase al promovente para
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que, en el plazo de diez dias habiles contados a partir del sngug/ﬁ«t\a\

aquel en el que surta efectos la notificacién de este proveadQ\torm
W,

de manera directa, en términos lisos y llanos, las preg@ta\\que

deberan responder los peritos; apercibido de que si no aﬁr\nple con lo

solicitado, las referidas preguntas no se calificaran de leé L/es \

Por otra parte, glosese a los autos los oﬂcms\y\anexé de los @

delegados del Presidente de la Republica y de la {c aria de Medlo

Ambiente y Recursos Naturales, cuya personalrﬂadq’rg n reconé\ldq\ )

en autos, mediante los cuales formulan alegatgs Y yfrecen pruebas\/
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Con fundamento en el articulo ;87 del mencmnado(%@gﬁ

documentales que ya obran en autos.

Federal de Procedimientos Civiles, hagaejé/c?lflcamon de%es @s en
Q\
Finalmente, dado lo volumlnoé&aéke)(pedlente jorr%\el tomo
// \ // /

Notifiquese por lista y m/‘?d“?i; jICIO alas paﬁtes” /
Asi lo provey6 y flrmg/ ,a\qstra Instructor <ﬁargarlta Beatriz

Luna Ramos, quien act el licenciado Ew:co Antonio Cepeda
Anaya, Secretario ?e Iaisgémon de ﬁ*ra lte de Controversias

Constitucionales vy “d Nlones de/ constitucionalidad de Ia

—~,. 4/ o . = Y

Subsé€cretaria.Gener uerdos de/ési Ito Tribunal, que d?fe.\ﬁ |
, )./l >, ; ) N / N »

gue transcurre el plazo otorgado en e p@/\J
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