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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACGION ; -
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION En México, Distrito Federal, a 'cék{rce\de febrero de ({og\nﬂl\trece se

da cuenta al Ministro mstrthMrt ro Zaldlvar”Le dé Larrea,
con el escrito y anexos d Orozco M rga indico™ del

Ayuntamiento del Munic {pl e T altenango de an@hez Roman,
Estado de Zacatecas; reci | doce de febr;e; de-este arfo, en Ia

Oficina de Certlflcacw/n JMM y Corr .
Tribunal, registrado con\l\numero 8612. C zte 7 /
México, DIStrIt{ Fec{éral a catorce\\dé jebrero de dos mil
/\/7, -
trece. \ =/ (O
/7 | ]
5
Visto el é&cnté/?anexos d// cu “t@e Rodrigo Orozco
N LN
Mayorga, /Smeg\o del I el Municipio de
N
' Tlaltenango dc—g Sanchez /FgoKﬁa (Estado de Zacatecas,
medlar{te \\cual promue)/é\ confreversia constltumonal en

con;fé&tl F’pder Legi }atg u@%a’ citada entidad federativa, en

Ia«wqupugna lo si

nto

7 _/ GQ/@l\ : .del Estado de Zacatecas en fecha vemtmueve
\\/ w¢29>L de' dlc1embre del afio dos mil doce (2012), mismo
>/

A \\\

//\\ tfﬂue J/ se agrega en copia simple a este documento
/ /f‘ - X \(ANEXO 2). Partlcularmente se reclama de esta norma lo
Q\\ | Y \\yue se refiere a la omisién de la propuesta presentada
&\V / por el H. Ayuntamiento del Municipio de Tlaltenango de
' Sanchez Roman, Zacatecas, de los 'siguientes'preceptos:

1. Articulo 31 del Capitulo X denominado ’Expedicién. de

Licencias al Comercio’. , A
2. Articulo 36 del Capitulo XIl denominado ‘Servicios de

la Direccién de Transporte y Vialidad’.”.
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Con fundamento en los articulos 105, fraccion |, inciso 1), /7

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos /\f\\

11, parrafo primero, y 26 de la Ley Reglamentaria de | as” wﬁ/\
/\ \\ ~
Fracciones | y |l del citado precepto constitucion é&\w/ 7<\”\;ﬁ
relacion con el 78, de la Ley Organica del M ﬁ i - v
y Organica de unlcm@ e /\\/
o ( \\\/
Estado de Zacatecas, téngase por presentado al p;@oyéﬁ}e ! \
. \ ~
con la personalidad con que se ostenta y s lite a \\Q

tramite la demanda de controversia cons}lt &E@I que @/\\6

D
hace valer en representacién del Municipio &é\\ﬁaltenango /i\\j/

O\
o Q)
de Sanchez Roman, Estado de Zacatecas. \\ @ ~ \\———:/
/- /7,3 \\
Con apoyo en los articulos 4°, par;afo tercero 9°, 1‘k /\/

parrafo segundo, 32 de la Ley Regla@ér{ép@de la materia: w
305 del Codigo Federal de Pﬁge@n%ntos Cn@le%@e
aplicacion supletorla en términos dELartfcqu 1° de/la g\q@a
Ley, se tienen por des:gnag%)s ﬁglegados y /aufenédos
respectivamente, asi como dg@etllo 'del Mummp&oégtor para
hibidas las
documentales que aco@“ﬁ& las cuales ,,,e%\*amonaran en
la audiencia de ofr écrm’ﬁﬁ y desahégo drre pruebas y

VYIS \

oir y recibir notificaciones /ep{t\ a ciudad; y por

alegatos.

De conform' ducon el a |C}dh\w/ fraccién I, de la

invocada LeyBegjementarla s%

este procedi 1939 constitucional-al Poder Legislativo del

como demandado en

Estado d/ Zagatecas 8 \\\‘
\ RS TN <
/ N SO

P(fr {:\N|gu1ente @oﬁmpe?o\ en el articulo 26 de la Ley
Re Iahc@nfarla de la/ mafeﬁa con copia del escrito de
d rﬁa\d\a‘ y sus anex\\ﬁl/como del auto de Presidencia de
radlcaslén y turno, emplacese a la autoridad demandada
para que presente su contestacion dentro del plazo de
treinta dias habiles, contados a partir del siguiente al en que )/

surta efectos la notificacion de este proveido.
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& De> |gual forms

< [ y
\Qﬁ amentari a\

rocedimientos

- Con fundamento en los aﬂic%ﬁ{\de limlf.,e‘y
Reglamentaria y 305 del Cédigo Fedéga{

Civiles, y en-términos de la tesis de rlbuh}al Pleno IX/2000,
publicada en. el Semanario Judlmq d@% Federaqon y su
Gaceta, Novena Epoca Tomo )é cbrfe/spondlentgf al mes de
marzo de dos m|I pagina Seté/cne?\tos noventa \s>é|s de
rubro “CONTROVERSIAS C@ES'H{JCIONALE&LA& PARTES

ESTAN OBLIGADAS A AI%\P DOMIcu_IKPYRA OiR Y
RECIBIR NOTIFICACIO &EN\EL LUGA(EEN\ QUE TIENE SU
SEDE LA SUPREMA- CORTE DE JUSTIC: CIA\ DE LA NACION
(APLICACION SUPL\m@\ DEL ARTLCQLW305 DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEI{ IMIENTOS \BMDES A LA LEY

REGLAMENT. k/A/ LA MATERlAW 'se requiere a la
autoridad d/z(maTﬁQada para @9\ I\pa; s@r su contestacion,

- sefnale do?m\ilvo/para oir yre rEir notificaciones en esta

cmda«/i/ ape\mblda de qu; S nﬁ@ple con lo anterior, las

subseQentes notnﬂcadmn”e se le haran por lista, hasta
en/tarﬁe deSIgne domm\' E@ |

a ciudad.

de integrar debidamente el
<c\,fol‘midad con el articulo 35 de la Ley
N@)materia, requierase al Congreso del
stado de ;ﬁg\e(técas por conducto de quien legalmente lo |

ue al dar contestacion a la demanda, envie

[\\ \ represé&
O - | |
Q\b/: a este <Mgm ribunal, copia certificada de los antecedentes

e
Iegisjréﬂ de la norma impugnada, incluyendo Ilas
nﬁméiw?s / los  dictdmenes de las comisiones
cg;mspondlentes las actas de las sesiones en las que se
@a aprobado y en las que conste la votacmn de los
nnfegrantes de ese organo legislativo, asi como los diarios de
debates, apercibida dicha autoridad estatal, que de no
cumplir con lo anterior, se le aplicara una multa en términos
de la fraccion 1 del articulo 59 del citado Cédigo Federal de

Procedimientos Civiles. 4/
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Por otra parte, en términos de los articulos 10, fraccié;/ 7

IV, y 26, parrafo primero, de la Ley Reglamentaria de la/ Y
materia, con copia de la demanda y sus anexos dése wsta‘&wﬂ

Procurador General de la Republica para que hasta an sﬁg\v N\
la celebracién de la audiencia de ley, manifieste lo gue asu/ /\\/

7 (
representacion corresponda. ") % W

T/ (~

Finalmente, con fundamento en el arti@ 87 del
Codigo Federal de Procedimientos CIVIle/S/ @ése la @ Q)
certificacion de los dias en que transcurre /elblazo/otorgado ~

a la autoridad mencionada en este provemk\ A\ 4\\ -~

Notifiquese por lista y mediante of/ ci p/a as partes

Lo proveyé y firma el M /{ Kstr\\\nstructar?@r@

Zaldivar Lelo de Larrea, qwen%mc?ué con el fcepc
Marco Antonio Cepeda Anay/é,,Segretarlo de Ia/ Sécc%n de
Tramite de Controversias s\trtLr)onales y de\A{)bnes de

Inconstitucionalidad de/}a\iubsecretarla\ Qneral de

Acuerdos de este Alto

Esta hoja corresponde al proveido de catorce de febrero de dos mil trece,
dictado por el Ministro instructor Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, en la
controversia constitucional 16/2013, promovida por el Municipio de

}I?%inango de Sanchez Roman, Estado de Zacatecas. Conste._ /“)

> %
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